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1. Einleitung

Was einmal in ein Archiv Ubernommen wird, soll dauerhaft erhalten bleiben. Das
ist nicht erst seit Guiltigkeit von Archivgesetzen Anspruch und Aufgabe. Doch an-
derte sich das Herrschafts- oder Zustandigkeitsgebiet des Archivtragers, hatte
dies lange Zeit auch Auswirkungen auf die Zusammensetzung der Archivbe-
stande. Gezwungene oder freiwillige Ab- oder Ruckgaben, Schenkungen, Ver-
kaufe bzw. Kaufe, Zerstérungen oder absichtliche Aufteilungen von Archivalien
bis hin zu ganzen Archiven veranlassten frihere Archivarsgenerationen ebenso
wie heutige dazu, innerhalb ihrer Bestande fur eine sinnvolle Ordnung und leichte
Zuganglichkeit zu sorgen. Passen Archivalien nicht in die eigene Tektonik oder
zum Sammlungsprofil, ist es heute selbstverstandlich, Splitterbestande oder ein-
zelne Verzeichnungseinheiten an das dafiir zustandige Archiv abzugeben."! Da
staatliches Archivgut in den Landesarchiven Eigentum des jeweiligen Bundes-
landes ist und zu dessen Grundstockvermdgen zahlt, kbnnen jedoch grolere
Mengen nicht ohne Weiteres abgegeben werden. Statt eines Verkaufs wird dann

ein wertgleicher Austausch von Bestanden zwischen zwei Archiven bevorzugt.

In der Geschichte des Landesarchivs Baden-Wiurttemberg (LABW) nimmt der
Bestandeaustausch mit den bayerischen Staatsarchiven eine prominente Rolle
ein. Zwischen der vertraglichen Regelung 1997 und dem formalen Abschluss im
Jahr 2007 wechselten mehrere hundert Regalmeter an Archivgut den Standort.
Damit sollte vor allem die zwischen den Konigreichen Wurttemberg und Bayern
im 19. Jahrhundert durchgeflihrte Aufteilung nach Ortspertinenz riickgangig ge-
macht werden. Ziel war es, die Archivbestande jener Herrschaften wiederzuver-
einigen, deren Besitz sich Uber das heutige Bayern und Baden-W(rttemberg er-
streckte, und sie so fur die Forschung zu rekonstruieren. Ausgehend von diesem
Fallbeispiel soll in vorliegender Arbeit erortert werden, welche praktischen und
theoretischen Fragen hinter einem physischen Bestandeaustausch stehen. Auf

Grundlage der von baden-wirttembergischer Seite gefiihrten Registraturakten?

T HOLLMANN, Archivbeziehungen, S. 339. Ahnlich auch BRODALE, Zusténdigkeit, S. 14. Vor der
Onlinestellung wurde die vorliegende Arbeit geringfligig Uberarbeitet, der Inhalt entspricht der
Abgabefassung.

2 Um sensible Informationen zu schiitzen, werden Dokumente aus den Dienstakten im Folgenden
ohne Namen der Bearbeiter, sondern nur mit den Namen der ausstellenden und empfangenden
Institutionen sowie dem Ausstellungsdatum angegeben. Da sich aus den Kiirzeln im Geschéfts-
zeichen die bearbeitende Person erschlielRen lasst, wird auf die Nennung verzichtet. Stattdessen
wird die Registratur angegeben, in der die Akten eingesehen wurden. Wenn nicht anders ange-
geben, sind sie jeweils unter dem landeseinheitlichen Aktenplankennzeichen 7511.6 abgelegt.



sowie eigener Gesprache und Korrespondenzen mit Archivmitarbeitenden des
LABW und der Generaldirektion der Staatlichen Archive Bayerns (GDA) soll die
Organisation und Durchfihrung der Tauschaktion beleuchtet werden. Anschlie-
Rend werden die damals diskutierten archivfachlichen Gesichtspunkte analysiert
und die Folgen fur die Nutzung und Forschung erwogen. Da mit fortschreitender
Digitalisierung heute die Notwendigkeit solcher Grol3projekte hinterfragt werden
kann, werden danach Alternativen der virtuellen Bestandebereinigung diskutiert,

bevor abschlief3end ein Fazit gezogen wird.

2. Grundlagen und Forschungsstand

Wahrend die Historie von Archiven, die Genese ihrer Tektonik und oft auch das
Schicksal einzelner Bestande detailliert nachvollzogen werden kdénnen und in
Publikationen sowie zum Teil ausfuhrlichen Findbuchern fur die Forschung do-
kumentiert sind, fehlt es bislang an Uberblicksdarstellungen zum Thema Archi-
valientausch.® Einschlagig sind hingegen archivwissenschaftliche Publikationen
in Tagungsbanden und Fachzeitschriften, die oft die Besonderheiten einer ein-
zelnen Archivverwaltung und deren Bestandsgeschichte in den Blick nehmen

oder Uber die Durchfiihrung erfolgreicher Tauschaktionen berichten.

Auch diese Arbeit wird sich hauptsachlich auf die Tauschvorgange zwischen den
staatlichen Archiven in Baden-Wurttemberg und Bayern konzentrieren. Andere

Moglichkeiten, wie Archivgut aus Archiven an andere Institutionen abgegeben

3 Dies konstatierte bereits DEINHARDT, Archiv- und Archivalienfolge, S. 5.

4 Ab den 1980er Jahren fanden immer wieder Tagungen zu diesem Thema statt. Zu nennen
waren im siddeutschen Raum der Studwestdeutsche Archivtag 1981 in Lérrach zur ,Grenziber-
schreitenden Uberlieferung“, der Stidwestdeutsche Archivtag 1991 in Augsburg zu den Themen
.Bestandebildung, Bestandeabgrenzung, Bestandebereinigung“ sowie das anlasslich der Verab-
schiedung des Generaldirektors der Staatlichen Archive Bayerns Walter Jaroschka 1997 durch-
geflihrte Kolloquium bzgl. ,Bayerns Verwaltung in historischer und archivwissenschaftlicher For-
schung®. 2002 fand der Thiringische Archivtag in Altenburg zu Bestandebereinigung innerhalb
Thiringens und zum grenziberschreitenden Austausch statt, vgl. BEGER, 51. Thuringischer Ar-
chivtag, S. 9-11. 2019 widmete sich der Landesarchivtag Sachsen-Anhalt 2019 in Halberstadt
der Bestandebereinigung, vgl. KREIRLER, Bericht, S. 68f. An jingeren Beispielen fir einen erfolg-
ten institutionsibergreifenden Bestdndeaustausch sind zu nennen der Archivalientausch zwi-
schen dem Freistaat Bayern und dem Erzbistum Miinchen-Freising 2022, vgl. z. B. IMMLER/GOTZ,
Archivalientausch, S. 33-35, sowie der Tausch zwischen dem Brandenburgischen Landeshaupt-
archiv und dem Geheimen Staatsarchiv PreulRischer Kulturbesitz, vgl. LEIBETSEDER, Bestande-
austausch, S. 156—-159. Bzgl. des hier fokussierten Bestandeaustauschs finden sich kleine Be-
richte in den Mitteilungsblattern des LABW und der Staatlichen Archive Bayerns. Selten nahmen
auch die offentlichen Medien Kenntnis, vgl. die Berichterstattung des Hohenloher Tagblatts am
20.02., 17.06. und 01.10.1997. International werden archivische Tauschvorgange ebenfalls gele-
gentlich thematisiert, vgl. z. B. zum Tausch zwischen der GDA und dem Landesarchiv Salzburg
2006 Austria Presse Agentur (Hrsg.), Kostbarkeiten, oder zum Archivalientausch zwischen Russ-
land und Liechtenstein 1997 MEIER, Hausarchiv.
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werden kann, mussen aufgrund des beschrankten Umfangs in dieser Arbeit
ebenfalls ausgeklammert bleiben. Durch den Fokus auf den Bestdndeausgleich
mit Bayern, der die Archivaufteilungen des 19. Jahrhunderts rlickgangig machen
sollte, liegt der Schwerpunkt dieser Untersuchung zum einen auf Bestanden aus
der Zeit vor 1800. Dadurch werden die baden-wurttembergischen Verwaltungs-
strukturreformen des 20. und 21. Jahrhunderts ausgeklammert, die zu geander-
ten Zustandigkeiten zwischen der staatlichen und der kommunalen Ebene und
somit auch in der Archivlandschaft zu Bestandebereinigungen fiihrten.®> Zum an-
deren muss auch das weite Feld der Restitution rechtswidrig entfremdeter Kul-

turgiter zur Wiedergutmachung historischen Unrechts aufien vor bleiben.®

2.1 Prinzipien archivischer Ordnung und Zustandigkeiten

Einem Archivalientausch liegt die Uberlegung zugrunde, dass sich Besténde im
,falschen® Archiv befinden und ihre Zuordnung in der Tektonik durch die Ande-
rung des Lagerortes physisch korrigiert werden kann. Voraussetzung daflr ist,
dass die beteiligten Archive voneinander abgegrenzte Zustandigkeiten haben.
Diese ergeben sich u. a. aus der Verwaltungsstruktur (Bund, Lander, Kommunen)
und aus dem jeweils zugeordneten, meist geographisch definierten Sprengel.
Das heute malRgebliche Provenienz- und Standortprinzip sieht vor, dass Behor-
denschriftgut geschlossen an das zustandige Sprengelarchiv Ubergeht. Bis ins
frGhe 20. Jahrhundert wurde Schriftgut hingegen bei Herrschaftswechseln oder
Grenzveranderungen oft nach Ortsbetreffen und damit unabhangig von seinem
Entstehungs- oder Aufbewahrungszusammenhang aufgeteilt. Diese Praxis wird
als Territorialitats- oder Belegenheitsprinzip bezeichnet und erklart noch heute
die Zusammensetzung der alteren Bestande in vielen Staatsarchiven.” Analog
dazu wurde das ins Archiv ibernommene Schriftgut in ein allumfassendes Ord-

nungssystem eingegliedert und nach Pertinenzen sortiert. In Baden wurde 1797

51987 wurden die Kreisarchive im ersten Landesarchivgesetz unter der Bedingung ihrer profes-
sionellen Leitung und Ausstattung dazu befugt, die in den Landratsamtern entstandenen staatli-
chen Unterlagen zu Ubernehmen. Ein umfassender Bestédndeausgleich wurde jedoch nur zéger-
lich durchgeflhrt, vgl. DRUPPEL, Kreisarchive, S. 27. Nach der Verwaltungsstrukturreform 2005
bekamen die Landkreise ehemals staatliche Aufgaben und die Kreisarchive gleichzeitig neue Zu-
sténdigkeiten, wodurch wiederum Fragen der Bestdndeabgrenzung zwischen Staat und Kommu-
nen zu klaren waren, vgl. WARNER, Aufgaben, S. 5. Heute wird diskutiert, die im LABW vorhan-
denen, aber in Kreisarchive gehdrenden Bestande entsprechend abzugeben. Fir diesen Hinweis
danke ich Frau Prof. Dr. Maria Magdalena Rickert.

6 Jingst gaben Baden-Wiirttemberg und Bayern historische Dokumente an das Stadtarchiv Prag
zurlick, die wahrend der deutschen Besetzung der Tschechoslowakei dort fiir die eigenen Be-
stande ausgehoben worden waren, BRUNING/NEUBURGER, Heimkehr, S. 41.

7 WAHRMANN, Sprengel; FRANz, Einfiihrung, S. 44; PAPRITZ, Archivwissenschaft, S. 49f.



die Brauersche Rubrikenordnung eingefuhrt, in Wirttemberg sind seit dem 17.
Jahrhundert sachthematische Membra belegt.® Ambitionen, Archive eines Tra-
gers zu zentralisieren sorgten im 19. Jahrhundert aus heutiger Sicht fur eine wei-
tere Zersplitterung der Herkunftszusammenhange. So sollten wichtige, ,archiva-
lische” Dokumente in Zentralarchiven gesammelt werden, wohingegen fur ,nicht-

archivalische” periphere Provinzial- oder Landesarchive zustéandig blieben.®

Seit dem ausgehenden 19. Jahrhundert hat sich vor allem aus praktischen Grun-
den das Provenienzprinzip durchgesetzt, um Mengen an Schriftgut ohne grofl3en
Ordnungs- und Verzeichnungsaufwand zugig im Archiv aufstellen und nutzen zu
konnen. Dabei wird das Schriftgut einer Behorde entweder nach dem Fondsprin-
zip innerhalb des Provenienzbestandes thematisch neu sortiert oder die ur-
sprungliche Ordnung nach dem Registraturprinzip beibehalten, wodurch sich

diese auch im Archiv abbildet. 10

2.2 Begrifflichkeiten

In dieser Arbeit steht der Tausch von Archivgut im Vordergrund, also die Abgabe
einer grofderen Anzahl an Bestanden eines Archivs an ein anderes, welches wie-

derum eine wertgleiche Menge an Archivalien dem ersteren Uberlasst. Die dabei

8 Vgl. zu der Situation der badischen und der wiirttembergischen Archivverwaltungen um 1800
JOHN, Reform, S. 299-331, und KRETZSCHMAR, Pragmatismus, S. 215-259. Das von Karl Otto
Muiller entwickelte Gliederungsprinzip (MULLER, Gesamtibersicht, passim) fiir die wirttembergi-
schen Bestande fuhrte dazu, dass einige Pertinenzbestande lange fur Provenienzbestande ge-
halten wurden, SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 152.

° Diese Ordnung gelang riickblickend mit der Trennung von Haus- und Staatsarchiv von den
restlichen Bestdnden im GroRherzogtum Baden besser als bspw. in Bayern, vgl. JAROSCHKA,
Zentralisierung, S. 38, und RODEL, Weg, bes. S. 334-352.

10 Zu Geschichte und archivwissenschaftlichen Grundlagen des Provenienzprinzips vgl. mit neu-
erer Literatur die v. a. auf die preuBlische Archivgeschichte bezogenen Betrachtungen von HAAS,
~Wachstum®, S. 353-397, hierzu bes. 357-359; dazu ebenfalls und auch mit Blick auf bayerische
und baden-wiirttembergische Verhaltnisse UHL, Bedeutung, S. 97—121. Zur Archivgeschichte des
GLAK, wo zwar sehr friih das Provenienzprinzip eingefiihrt, aber am Pertinenzprinzip bis Mitte
des 20. Jahrhunderts festgehalten wurde, vgl. SCHWARZMAIER, Einfihrung, Sp. 347-360. Wenn-
gleich das Provenienzprinzip heute nicht mehr als bedingungsloser Standard gesehen wird,
kommt ihm sowohl bei analogem Archivgut als auch im Umgang mit genuin digitalen Daten wei-
terhin eine groRe Bedeutung zu. Hierbei garantiert das Prinzip Uber seine Ordnungsfunktion hin-
aus die Authentizitat der Unterlagen und stellt durch den Erhalt des urspriinglichen Kontextes die
Glaubwdirdigkeit digitaler Informationen dauerhaft sicher. Da dies hier nicht weiter vertieft werden
kann, sei auf die Uberlegungen und weiterflihrenden Literaturhinweise bei GRAU, Provenienzprin-
zip, S. 53-69, und KEITEL, Wege, S. 177-187 verwiesen. Zeitgendssische kritische Stimmen an
dem in dieser Arbeit zentralen Bestandeaustausch zwischen Baden-Wiurttemberg und Bayern
stellten das Provenienzprinzip nicht grundlegend in Frage, vgl. dazu unten Kapitel 5.2. Vor- und
Nachteile der Provenienz im Zusammenspiel mit Moglichkeiten elektronischer Datenverarbeitung
erorterte bereits 1997 TRUGENBERGER, Provenienz, S. 53-59. Perspektiven zeigte 2005 auch
MULLER, Vollregest, bes. S. 12-15, auf. Schon Papritz widmete sich neben den Griinden auch
den ,Gegengrinden® des Provenienzprinzips, PAPRITZ, Archivwissenschaft, S. 22f., 29f.
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verschobenen Bestande gelangen auf diese Weise in ein Archiv, das fur sie fach-

lich zustandig ist und sie in die eigene Tektonik aufnimmt.

In der Literatur, archivischen Findmitteln und der Alltagssprache werden unter-
schiedliche Begriffe fur diese Art der Bestandsbildung verwendet. Prominent ist
der Begriff ,Bestandebereinigung®, den Menne-Haritz als ,Austausch von Archiv-
gut zwischen Archiven zur Verbesserung der Kongruenz von Sprengel und Tek-
tonik“ definiert.’" Die implizierte wechselseitige Abgabe muss nicht zeitgleich er-
folgen, unterliegt jedoch einem langfristigen Ziel oder einer Vereinbarung. So
wird die Umverteilung von Bestanden zwischen den Archiven derselben Archiv-
verwaltung sowohl in Bayern als auch in Baden-Wurttemberg oft als ,Bestande-
bereinigung“ bezeichnet.’> Um verschiedene Aspekte dieses Vorgangs hervor-
zuheben, werden zugleich Synonyme genutzt und der Begriff auch auf grenz-
Uberschreitende Tauschvereinbarungen angewandt.'® Steht die rechtliche oder
raumliche Zustandigkeit im Vordergrund, wird zumeist von ,Bestandeabgren-
zung"“ gesprochen. Wird der Fokus auf die Wechselseitigkeit gelegt, ist ,Bestan-
deaustausch” oder ,Bestandeausgleich” gebrauchlich’®, fiirim 19. und friihen 20.
Jahrhundert durchgefiihrte Bestandeaufteilungen dagegen eher ,Extradition®,
LArchivalien(aus)tausch” oder ,archivische/archivalische Flurbereinigung“.'® Fir
den hier naher untersuchten Bestandeaustausch zwischen Baden-Wurttemberg

und Bayern in den 1990er und 2000er Jahren findet sich besonders haufig die

" MENNE-HARITZ, Schllsselbegriffe, S. 54. Die folgenden genannten Begriffe definiert sie nicht.
2\/gl. zu Bayern z. B. LIESS, Geschichte, S. 123-145, und die zitierten Aufsatze von Jaroschka.
In den baden-wirttembergischen Dienstakten zu Archivalienabgaben und im OLF wird der Begriff
ebenfalls Uberdurchschnittlich oft fir die Abgaben zwischen den baden-wirttembergischen
Staatsarchiven genutzt.

13 Die ,Grenziberschreitende Uberlieferung“ war Thema auf dem Sidwestdeutschen Archivtag
1981, vgl. Anm. 4. Da aus dieser Zeit die ersten Uberlegungen zu einem landeriibergreifenden
Archivalientausch stammen, wurde die ,Grenzlberschreitung® in der Folge weiterhin genutzt, um
die bilaterale Bestandebereinigung zu beschreiben, z. B. in LIESS, Geschichte, S. 144, oder
SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 154. Deshalb wird er auch in dieser Arbeit verwendet.

4 Bspw. wird von ,Bestandeabgrenzung” oder ,Bestandsabgrenzung” bei den Zustandigkeitsab-
grenzungen innerhalb der verschiedenen Standorte der Landesarchivverwaltung gesprochen,
vgl. z. B. SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 151.

5 So bezeichnet KRIMM, Kunst, S. 53-62, die Neuverteilung der Bestande zwischen GLAK und
StAF als ,Bestandeaustausch” oder ,Bestandeausgleich®.

6 Vgl. z. B. die zu Anfang des 20. Jahrhunderts Uber verschiedene Archivalienabgaben gefiihrte
Korrespondenz zwischen Wirttemberg und Bayern in HStAS, E 61, Bl 258. Zur ,archivalischen
Flurbereinigung® vgl. JAROSCHKA, Zentralisierung, S. 38. Mit diesem Begriff wird u. a. die Bestan-
debereinigung zwischen HStAS und StAL 1969 bezeichnet, vgl. z. B. TADDEY, Einleitung, S. 1f,,
oder RICHTER, Neubau, S. 12.
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Bezeichnung ,Bestandeausgleich®, die deshalb hierfur in dieser Arbeit auch ver-

wendet wird.!”

Von der physischen ist die ,virtuelle Bestandebereinigung“ oder ,virtuelle Be-
standsbildung“ abzugrenzen. Zersplitterte Bestande werden ,auf dem Papier”,
also in Form von bestands- oder archiviiberbergreifenden Repertorien oder durch

digitale ErschlieBungsmaoglichkeiten zusammengefiihrt.8

2.3 Haushaltsrechtliche und archivrechtliche Aspekte

Rechtlich ist ein Tausch eine Sonderform des Kaufs mit wechselseitig zu erbrin-
gender Leistung.'® Deshalb liegt bei einer Bestandebereinigung zwischen Staats-
archiven einer Archivverwaltung wie dem LABW in der Regel kein auf Wertgleich-
heit zielender Tausch vor. An andere Archivtrager wie Kommunen oder an
Staatsarchive anderer (Bundes-)Lander kann staatliches Archivgut nicht ohne
Gegenwert abgegeben werden, da es o6ffentliches Eigentum und damit Verwal-
tungsvermogen darstellt.?° Seit dem 19. Jahrhundert werden deshalb Vertrage
geschlossen, die jeweils die Aufteilung ,herrenlos” gewordener Archive oder ge-

zielte Bestandezusammenfliihrungen regeln.?’ Hat die Empfangerseite kein

7 Eine einfache Suche im OLF Uber alle Archive hinweg ergab bzgl. des Archivalientauschs mit
Bayern (jeweiliger Begriff plus Platzhalter ,bayer*) 57 Eintrage als ,Bestandeausgleich®, 9 als
.Bestandebereinigung“ und 9 als ,Bestandeaustausch®.

8 \/gl. z. B. die Richtlinien der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wirttemberg fiir die Be-
standsbildung bei Unterlagen aus der Zeit des Alten Reiches, § 4. Einen Vorganger sieht Rddel
in der Zusammenstellung getrennter Registraturen des badischen Justizarchivs Anfang des 19.
Jahrhunderts, damals als ,idealisch® bezeichnet, RODEL, Weg, S. 342. Laut eines Berichts tUber
eine von der LAD ausgerichteten Fortbildungsveranstaltung an der Archivschule Marburg 1997
habe sich der Begriff in Baden-Wirttemberg ,eingeburgert®, sei jedoch umgangssprachlich zu
verstehen. Wahrend des Workshops sei anstelle der ,virtuellen Bestdndebereinigung® die Be-
zeichnung ,rechnergestitzte Rekonstruktion von Provenienzen® aufgekommen, vgl. KRETz-
SCHMAR/ MULLER, Bestande, Sp. 593-597.

19 Dazu STRAUCH, Archivalieneigentum, S. 231f. Gegen dessen theoretischen Uberlegungen zu
einem Tausch von Archivgut jedoch HENNE, Archivrecht, S. 339.

20 S|LAGI, Staatennachfolge, S. 15. Aufgrund einer fehlenden wertgleichen Gegengabe war z. B.
lange Zeit ein Bestéandeaustausch Bayerns mit dem Steiermarkischen Landesarchiv nicht mog-
lich, vgl. IMMLER, Archivalientausch, S. 35. Von baden-wirttembergischen Staatsarchiven wurden
und werden einzelne Archivalien bei Ordnungs- und Verzeichnungsarbeiten dennoch an andere
Archive ,geschenkweise” ibergeben. Nicht abgegeben werden dirfen lediglich diejenigen Schrift-
stiicke mit ,auffalligem Marktwert®. Zur Weisung der LAD und entsprechenden Abwagungen zwi-
schen Eigentumsverlusten und Nutzerinteressen vgl. Rundschreiben und Aktenvermerke LAD,
28.10-14.11.1994 (Reg. Zentrale).

21 Z. B. wurde die Auflésung des Hauptarchivs des Deutschen Ordens im sogenannten Haupt-
vertrag des Mergentheimer Kongresses 1812—-1815 geregelt, dazu LAMPE, Aufldsung, S. 77f.
1908 wurde Uber einen Archivalientausch zwischen dem koniglich wirttembergischen Archiv
Stuttgart und dem StA Marburg verhandelt, wobei das wirttembergische Aulenministerium auf
die Gleichwertigkeit der Tauschobjekte bestand, vgl. METZz, Erbeutung, S. 335-341, bes. Anm.
54. Die gegenseitigen Abgaben zwischen Baden-Wirttemberg und Bayern wahrend des 19. Jahr-
hunderts fanden dagegen ohne Wertfestsetzung statt, GDA an Bayerisches Staatsministerium
fur Unterricht, Kultus, Wissenschaft und Kunst, 22.02.1996 (Reg. Zentrale).
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gleichwertiges Tauschobjekt anzubieten, bleibt als Alternative eine Dauerleih-
gabe, wie sie hauptsachlich mit Privatpersonen und nichtstaatlichen Institutionen

vereinbart wird.?2

Die GDA strebte fur den 1997 begonnenen Bestandeaustausch mit Baden-Wdrt-
temberg zunachst die Genehmigung des zustandigen Ministeriums allein auf-
grund archivfachlicher Grunde und ohne Wertfestsetzung und -ausgleich an. Die-
sem Wunsch wurde jedoch nicht entsprochen.?® Die Paragraphen 63 der bayeri-
schen und der baden-wurttembergischen Landeshaushaltsordnung fanden bei
diesem Tausch Anwendung: Als Vermbégensgegenstande darf Archivgut nur er-
worben respektive veraulert werden, wenn es fur die Erflllung der Aufgaben des
Landes erforderlich bzw. nicht mehr notig ist. Diese Aufgaben sind im jeweiligen

Landesarchivgesetz festgeschrieben.

Die Widmung zu Archivgut erfolgt in der Regel vor der Ubernahme des Verwal-
tungsschriftguts ins Archiv und kann laut Thomas Henne auch fur altere Unterla-
gen angenommen werden. Fur das Land als Archivtrager entsteht dadurch eine
offentlich-rechtliche Dienstbarkeit, die alle Verfiugungsgeschafte ausschliel3t,
welche die Nutzung des Archivguts beeintrachtigen konnten.?* Das neue baden-
wurttembergische Landesarchivgesetz legt die Unveraul3erlichkeit sogar explizit
fest.2® Ein Austausch von Archivbestanden, wie er zwischen den Bundeslandern
durchgefuihrt wird, ist archivrechtlich also nur moglich, wenn das abgebende Ar-
chiv die Archivalien entwidmet, die Ubergabe durchfiihrt und die Unterlagen im
anderen Archiv wieder zu Archivgut gewidmet werden.?® Der Prozess des Tau-
schens findet folglich aus rechtlicher Sicht nicht mit Archivgut statt. Da fir die
Verwaltungsakte Widmung und Entwidmung allerdings keine Formvorschriften
existieren?’, werden diese in der Praxis konkludent, also durch den Vorgang des
archivfachlich gebotenen Tauschs, vorgenommen. Bedingung der Ministerien fir

den baden-wilrttembergisch-bayerischen Bestandeaustausch waren Wertgleich-

22 Im LABW werden einige Dauerleihgaben aus Kommunalarchiven aufbewahrt, z. B. StAL, F
202 1 Bu 5 e—f, dazu Korrespondenz StAL und Stadtarchiv Stuttgart, 23.11.1994 (Reg. StAL). Ein
prominentes Beispiel sind die tGiber 2400 die Pfalz betreffenden RKG-Akten, die sich seit 2002 als
Dauerleihgabe Bayerns im Landesarchiv Speyer befinden, vgl. dazu ARMGART/WEBER (Bearb.),
Inventar, bes. S. VI-IX. Zu archivrechtlichen Hintergriinden von Schenkungen und Leihe von Ar-
chivgut vgl. HENNE, Archivrecht, S. 340f.

23 JAROSCHKA, Neuorganisation, S. 214; Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fiir Un-
terricht, Kultus, Wissenschaft und Kunst an die GDA, 28.08.1996 (Reg. Zentrale).

24 \/gl. dazu HENNE, Archivrecht, S. 305-307.

25§ 6 AbS. 2 LArchG BW.

26 \/gl. HENNE, Archivrecht, S. 339f.

27Vgl. ebd., S. 305. Henne setzt deshalb den Begriff ,Archivalientausch” in Anfiihrungszeichen.
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heit der Tauschobjekte und die konkrete Benennung der auszutauschenden Stu-

cke.?8

3. Bisherige Praxis der Bestandebereinigung in den staatlichen
Archiven Baden-Wirttembergs

Die Geschichte der baden-wirttembergischen Bestandebereinigung lasst sich
grob in drei Phasen einteilen: 1. Zwischenstaatliche Archivalienabgaben nach
dem Territorialitatsprinzip in direkter Folge der napoleonischen Flurbereinigung
im 19. Jahrhundert, 2. Zustandigkeits- und Bestandeabgrenzung zwischen den
Staatsarchiven des neuen Bundeslandes Baden-Wirttemberg in den 1960er bis
1990er Jahren, insbesondere nach Einrichtung der Landesarchivdirektion
(LAD)?, 3. Bereinigung der Altbestande nach dem Provenienzprinzip im Zuge

landerubergreifender Forschungsprojekte ab den 1980er Jahren.

In Baden, Wurttemberg und den hohenzollerischen Furstentimern begann be-
reits nach den Grenzveranderungen unter Napoleon und nach Ende des Heiligen
Roémischen Reiches Deutscher Nation der Archivalientausch mit den jeweils be-
troffenen Nachbarstaaten. Er fand seinen Héhepunkt in den als Extraditionen be-
zeichneten beidseitigen Abgaben in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts.3°
Wahrend in Warttemberg ab 1802, in Baden ab 1887 zunehmend das Prove-
nienzprinzip bei Neuzugangen angewandt wurde, erfolgte die Abgabe an andere
Staaten hauptsachlich nach dem herkdmmlichen Prinzip der Archivfolge und dem
Territorialitatsprinzip.3! Dies geschah jedoch inkonsequent: Es verblieben Be-
stande wie das Hofgericht Rottweil trotz Uberregionaler Betreffe vollstandig in
Stuttgart, da sie fur nicht relevant gehalten wurden. Auf der anderen Seite fuhrte

das zunehmende historische Interesse an den Archivquellen dazu, dass Schrift-

28 Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums flr Unterricht, Kultus, Wissenschaft und Kunst
an die GDA, 28.08.1996; Schreiben des Ministeriums fir Wissenschaft, Forschung und Kunst
Baden-Wirttemberg an die LAD, 27.11.1996 (Reg. Zentrale).

29 Zur Situation nach 1952 und zur Errichtung der LAD 1975 vgl. SCHONTAG, 25 Jahre, S. 26—48.
30 FISCHER, Schriftgut, S. 6.

31 Einen guten Uberblick (iber die Archivgeschichte des kéniglich wiirttembergischen Archivs in
Stuttgart, die zunehmende Professionalisierung und die Ordnungssysteme gibt KRETZSCHMAR,
Pragmatismus, S. 217-252. Zur Geschichte der Archive Hohenzollern-Hechingens und Hohen-
zollern-Sigmaringens sowie der Zerstérung der geschaffenen Ordnung infolge der Archivteilung
nach Abtretung der Flrstentimer an Preuf3en vgl. TRUGENBERGER, Archive, bes. S. 184-197. Die
ersten Jahrzehnte des Generallandesarchivs beschreibt RODEL, Weg, S. 333-371. Im GLAK
wurde bereits um 1900 versucht, die zuvor nach Pertinenz verteilten RKG-Akten zumindest im
Sinne einer Archivprovenienz im Bestand Reichskammergericht, Abt. 71, zu vereinen, WEBER
(Bearb.), Akten, S. 23. Der Archivalientausch im 19. Jahrhundert ist in den Akten gut dokumen-
tiert, vgl. GLAK, 450, und HStAS, E 61. Diesbezulglicher Schriftverkehr zwischen Wirttemberg
und Bayern findet sich in HStAS, E 61, Bu 256-267, 582.
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gut trotz fremder Ortspertinenz zuriickbehalten wurde.3? Um 1900 verebbte der
zwischenstaatliche Austausch langsam.3® Dennoch wurden weiterhin sowohl in
Stuttgart als auch in Karlsruhe Archivalien flr geplante Abgaben aus den Bestan-
den entnommen und in einem eigenen Bestand aul3erhalb der Tektonik gesam-

melt.34

Nach der Grindung des neuen Bundeslandes Baden-Wurttemberg fanden um-
fangreiche Bestandebereinigungen statt. Mit Fertigstellung des Neubaus des
Hauptstaatsarchivs 1969 konnten die wurttembergischen Bestande neu sortiert
werden, die im Laufe der Zeit aufgrund von Platzmangel und kriegsbedingten
Auslagerungen auf nicht mehr nachvollziehbare Weise zwischen Stuttgart und
seinem ehemaligen Filialarchiv in Ludwigsburg verteilt wurden: Das graflich bzw.
herzoglich wurttembergische Archiv blieb ungeteilt in Stuttgart, ebenso wie die
Uberlieferung der neuwirttembergischen Territorien im stidlichen Landesteil.3°
Diejenigen in Nordwulrttemberg kamen ins Staatsarchiv Ludwigsburg (StAL). Die
Selektbestande verblieben im Hauptstaatsarchiv Stuttgart (HStAS).3¢ Nur wenige
H-Bestande mit vermischter Oberamtsuberlieferung wurden mit dem Ziel nach
Ludwigsburg verlagert, sie in Zukunft aufzulésen. Die neue Sprengelaufteilung
fur die jungere Behordenuberlieferung fuhrte dazu, dass auch zwischen Ludwigs-
burg, Stuttgart und Sigmaringen groRere Umlagerungen notwendig waren.3’
Analog dazu wurde ab 1991 auch im badischen Landesteil eine grol3e Bestande-
bereinigung durchgefiihrt. Im Generallandesarchiv Karlsruhe (GLAK) verblieb
das staatliche Archivgut bis 1806, wahrend das Staatsarchiv Freiburg (StAF) die

32 FISCHER, Schriftgut, S. 7, Anm. 9; JAROSCHKA, Uberlieferung, S. 48.

33 FISCHER, Schriftgut, S. 6. Zwischen Wirttemberg und Bayern fand 1909 ein vorerst letzter lan-
derubergreifender Tausch statt, dazu MULLER, Staatsfilialarchiv, S. 78.

34 \/gl. die Findbucheinleitung zu GLAK, Y. Die in Stuttgart zwischen 1930 und 1950 von Karl Otto
Mdiller fir eine Abgabe an auswartige Staaten vorbereiteten Extradenda wurden vor dem Bezug
des neuen Stuttgarter Archivgebaudes 1969 mit anderem Material als ,Y-Bestande® separiert,
vgl. die Liste mit 26 Y-Bestanden in HStAS, J 40/13 Bu 298. Sie waren auch spater weder ver-
zeichnet noch mit Provenienzangaben versehen, vgl. HStAS an StAL, 03.01.1996 (Reg. HStAS,
StAL). Die Extradenda, hauptsachlich die Bestdnde Y 2—4, 7 und 9, wurden zwischen 1994 und
2005 aufgeldst, groltenteils an andere Archive abgegeben oder in eigene Besténde zurtickge-
ordnet. Einige Archivalien der Y-Bestdnde wurden vom HStAS an das StAL abgegeben, um in
die Deutschordensbestanden einsortiert zu werden.

35 Dokumentiert ist dies u. a. in StAL, EL 18 | Bii 217, 306, 307.

36 Obwohl K. O. Miller die wirttembergischen Bestdnde nach dem Provenienzprinzip geordnet
hatte, wurden bis in die 1970er Jahre Selekte gebildet, vgl. SCHONTAG, 25 Jahre, S. 41.

37 TADDEY, Einleitung, S. 1f.; SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 151. Bis Mitte der 1990er Jahre
gab das HStAS an das StAS hohenzollerisches Sakularisationsgut ab und erhielt sidwrttember-
gische Altbestande, vgl. Aktenvermerk LAD, 22.09.1994 (Reg. Zentrale, HStAS, StAL).
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Zustandigkeit fur das staatliche Archivgut ab 1806 im Sprengel des Regierungs-

bezirks Freiburg erhielt.38

In den 1980er Jahren beteiligte sich Baden-Wiurttemberg an zwei grof3en, von
der DFG geforderten landerubergreifenden ErschlieBungsprojekten. Bei der bun-
desweiten Verzeichnung der Reichskammergerichtsakten (RKG) und der suk-
zessiven Publikation der Inventarbande in HStAS und GLAK, war es ublich, nicht
zum Bestand passende Archivalien an das zustandige Archiv abzugeben.3®
Diese als ,Irrlaufer” bezeichneten Einzelstiicke*® waren entweder bereits in der
Registratur des RKG in der falschen Prozessakte abgelegt worden oder nach der
Archivauflésung nicht in das nun zustandige Archiv gelangt. Auf ahnliche Weise
sollten die auf verschiedene Archive verstreuten Akten und Amtsbucher der vor-
derdsterreichischen Zentralbehorden identifiziert, erschlossen und in Form von
Inventarbanden virtuell zusammengefiihrt werden.*! Dieses von Baden-Wirttem-
berg und Bayern durchgefihrte Projekt mindete schlief3lich in einer physischen
Neuverteilung. So wurden Generalia in Karlsruhe konzentriert, wahrend Spezialia
nach Ortsbetreffen und Sprengel zwischen Stuttgart, Karlsruhe und Augsburg
verteilt wurden.*? Die Abgaben an das benachbarte Bundesland waren bereits

Teil der Tauschmasse, die 1997 mit Bayern vereinbart wurde.

38 Zu den Problemen der lang ungeklarten Zustandigkeiten zwischen GLAK und StAF und zum
erfolgten Bestandeaustausch vgl. KRIMM, Kunst, bes. S. 55-62. Zur Durchfiihrung von dafir n6-
tigen Provenienzbestimmungen vgl. den Bericht von STRAUR, Altlasten, S. 21-24. Da sich die
Aufteilung jedoch nicht bei allen Bestanden als praktikabel erwies, wurden einige Bestande spater
wieder zurlickgegeben, vgl. z. B. das Findbuchvorwort zu GLAK, 368, http://www.landesarchiv-
bw.de/plink/?f=4-5883. Dieser und die folgenden Links wurden, wenn nicht anders angegeben,
zuletzt am 27.03.2026 aufgerufen.

39 Die ErschlieBung und Publikation der Stuttgarter RKG-Akten wurden 2008 abgeschlossen, vgl.
Einleitung zum Bestand, online unter: http://www.landesarchiv-bw.de/plink/?f=1-1305. 2025
wurde der erste von insgesamt funf Banden des Karlsruher Inventars veréffentlicht, vgl. MAIER,
Vorwort, S. 7.

40 Vgl. die Erklarung des haufig in Anflhrungszeichen gesetzten Begriffs in einem Schreiben des
BayHStA an das HStAS, 06.09.1994 (Reg. HStAS). Bei der Durchsicht der Registraturakten fallt
auf, dass dieser Begriff seitdem auch in Baden-Wirttemberg gebrauchlich ist.

41 Erste Uberlegungen firr die virtuelle Provenienzzusammenfiihrung existierten seit einem Sym-
posium Uber Vorderdsterreich in der Frihen Neuzeit im Jahr 1981, vgl. N. N., Internationales
Symposium, S. 5f. Zur Geschichte der vorderdsterreichischen Uberlieferung vgl. den Uberblick in
THEILL, ,2Archivfolge®, S. 405—-420. Das Inventar sollte in elf Banden herausgegeben werden. Bis-
her sind die Bande 1, 2, 4-7, 9 und 10 erschienen. Zum Projekt vgl. THEIL, DFG-Projekt,
bes. S. 37—-40.

42 HAGGENMULLER/STEUER (Bearb.), Giinzburg, S. 26f.
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4. Bestandeausgleich mit Bayern

Ab den 1960er Jahren wurden in Bayern grundlegende Uberlegungen zur Be-
standsabgrenzung zwischen den Staatsarchiven getroffen.*3 Der als ,Vater*, ,spi-
ritus rector” oder ,Motor* der bayerischen Bestdndebereinigung** bezeichnete
spatere Generaldirektor Walter Jaroschka war mafigeblich fur die Neuregelung
der Zustandigkeiten innerhalb der staatlichen bayerischen Archivlandschaft ver-
antwortlich. Bis in die 2000er Jahre fanden umfangreiche Provenienzanalysen
der alteren Bestande statt. Pertinenzen wurden aufgeldst und Bestande neu ge-
bildet, um Archive sakularisierter oder mediatisierter Herrschaften ,zum Zeitpunkt
[ihres] Anfalls an den Kurstaat bzw. das Konigreich Bayern“ zu rekonstruieren.*®
Auch das Schriftgut, das nach 1806 zwischen den Landesherren aufgeteilt
wurde, sollte auf diese Weise wieder zusammengefuhrt werden. Wahrend
Joachim Fischer auf dem Sudwestdeutschen Archivtag 1981 eine virtuelle
ebenso wie eine physische Bestandebereinigung noch als unpraktikabel und
nicht notwendig ansah?®, hielt Jaroschka ,einen durch archivgeschichtliche Stu-
dien und Analyse der Bestandsstrukturen abgesicherten Archivalienaustausch
zwischen einzelnen bayerischen Staatsarchiven und mit den Archiven anderer
Bundeslander flr sinnvoll.“4” 1984 scheiterte jedoch ein erster Vorsto3 von bay-
erischer Seite. Nachdem Prasident Eberhard Goénner die wulrttembergischen
Staatsarchive um Stellungnahme gebeten hatte, teilte er Generaldirektor Ja-
roschka mit, dass das Thema erst einmal zurlckgestellt werden musse, bis eine

interne Grundsatzentscheidung getroffen worden sei.*®

43 Die ab 1799 begonnenen inkonsequenten Zentralisierungs- und Ordnungsbestrebungen hatten
die bayerischen Staatsarchive in ein ,archivalisches Trimmerfeld* gewandelt. Seit den 1920er
Jahren war deshalb zunachst eine Wiederherstellung von historischen Registraturen auf dem
Papier versucht worden, vgl. u. a. JAROSCHKA, Wiederherstellung, Sp. 41; Zu den Anfangen der
Bestandebereinigung vgl. WEINBERGER, Schatzkammer, S. 35-46, zur spateren Durchfihrung
LIESS, Geschichte, S. 133-143.

44 LIESS, Bestandebereinigung, S. 15; RUMSCHOTTEL, Generaldirektion, S. 27.

45 JAROSCHKA, Wiederherstellung, Sp. 46.

46 FISCHER, Schriftgut, S. 16 und 32. Seiner Ansicht nach war eine virtuelle Zusammenfiihrung
aufgrund des schlechten ErschlieRungszustandes nicht mdglich, ein physischer Austausch mit
Blick auf moderne Vervielfaltigungstechniken nicht mehr erforderlich.

47 GIERLER-WIRSIG, 41. Slidwestdeutscher Archivtag, Sp. 410. Bereits 1976 plante er langfristig
Abgaben von Deutschordensbestanden an Stuttgart und Ludwigsburg, JAROSCHKA, Probleme,
S. 13f. Schon vor offiziellen Verhandlungen Uber einen Austausch mit Baden-Wirttemberg wur-
den die in Frage kommenden Bestéande separiert, JAROSCHKA, Uberlieferung, S. 38.

48Vgl. LAD an HStAS, StAL und StAS, 02.02.1984; LAD an GDA, 07.11.1984 (Reg. StAL). Bayern
war bereit, Urkunden, Amtsblcher und Akten der Provenienzen wurttembergische Regierung,
Montfort-Tettnang, Hohenlohe, Ritterkantone, Reichsstadte Ulm und Wangen, einige Stifte und
Kldster sowie Deutschordensballei Elsass-Burgund abzugeben.
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Der bayerischen Hoffnung auf eine grol} angelegte Bestandebereinigung mit den
baden-wirttembergischen Staatsarchiven verlieh Jaroschka erneut 1986 anlass-
lich der Grundsteinlegung fiir das Staatsarchiv Augsburg Ausdruck.*® Nach dem
Sudwestdeutschen Archivtag 1991 zum Thema ,Bestandsbildung, Bestandsab-
grenzung und Bestandebereinigung® wurden die Gesprache erneut aufgenom-
men. Die LAD lie® nun auch ihrerseits Listen Uber Bestande bayerischer Prove-
nienz in den Staatsarchiven anfertigen, blieb jedoch zurlckhaltend bei der ge-
planten Menge der Abgaben.®® Die von der DFG geférderte Inventarisierung der
RKG-Akten gab dann 1993 den ersten Anlass fur eine grofere Archivalienab-
gabe aus dem Bayerischen Hauptstaatsarchiv Minchen (BayHStA) an das
HStAS. Sie sollten ,wertmafig“ in den geplanten Archivalientausch miteinbezo-

gen werden.®’

Das Vorhaben konkretisierte sich 1994. Aufgrund der vorangeschrittenen Prove-
nienzbereinigung innerhalb der bayerischen Staatsarchive konnten bereits friih
klare Forderungen nach einzelnen Bestanden gestellt werden. In Baden-Wurt-
temberg forcierte die LAD keine umfassende historische Provenienzanalyse
und -bereinigung, weshalb an Bayern nur geschlossene und zweifelsfrei prove-
nienzfremde Bestande und Splitterbestande sowie bei Verzeichnungsarbeiten
aufgefundene versprengte Einzelstlicke sukzessive abgegeben werden sollten.
Zur Erleichterung der Arbeiten wurden zunachst Provenienzen wie Kurpfalz,
Deutscher Orden und Vorderdsterreich ausgeklammert, deren Aufteilung meh-

rere Archivverwaltungen betreffen wiirde.%?

Bevor mit der endgultigen Zusammenstellung der zu tauschenden Bestande und
der Wertberechnung begonnen werden konnte%3, entschied der Prasident der

LAD, Wilfried Schontag, zunachst, gemeinsam mit den Staatsarchiven einheitli-

49 N. N., Grundsteinlegung, S. 3.

50 Im Aktenvermerk des StAL Uber ein Telefonat mit der LAD heif3t es, man wolle ,Zug um Zug
tauschen, und zwar nur Randbereiche (,ausgefransten Kleinkram®), nicht grof3ere Bestande®,
29.05.1991 (Reg. StAL).

51 LAD an GDA, 13.09.1993 (Reg. Zentrale). Bei der Berechnung des ersten Tauschpakets
1996/97 wurde diese Absprache versehentlich auler Acht gelassen und die bereits erfolgten Ab-
gaben erst im zweiten Tauschpaket verrechnet.

52 Aktenvermerk LAD, 22.09.1994 (Reg. Zentrale, HStAS, StAL).

53 Eine erste Zusammenstellung der Tauschmengen und Moglichkeiten ihrer finanziellen Wertig-
keit legte Jaroschka der LAD im Januar 1995 vor. Wie es spater auch fir die finale Berechnung
gehandhabt wurde, setzte er pauschal 1 Ifd.m Akten mit 20 Urkunden gleich, vgl. Aktenvermerk
LAD, 07.02.1995 (Reg. Zentrale).
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che Grundsatze fur den Umgang mit Altbestéanden zu entwickeln.>* In Kraft ge-
setzt wurden die ,Richtlinien der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wrttem-
berg fur die Bestandsbildung bei Unterlagen aus der Zeit des Alten Reiches® am
23.01.1996.%° Bei den kiinftigen neu aufgenommenen Ordnungs- und Verzeich-
nungsarbeiten sollten nun jeweils Provenienzen analysiert, zusammengefuhrt
und somit Schritt fir Schritt auch Pertinenz- und Selektbestande aufgelost wer-
den. Dabei konnte je nach Uberlieferungssituation und Aufwand entschieden
werden, ob Provenienzen physisch oder virtuell zusammengefuhrt werden soll-
ten. Auch die Moglichkeit von landerubergreifenden Bestandeausgleichen wird
explizit als elfter Grundsatz genannt. Um den Ausgleich mit Bayern auch intern
zu rechtfertigen, wurden in den ,Richtlinien” friihere Prinzipien modifiziert. Wie in
Bayern ublich, konnten nun in Ausnahmefallen auch vor 1800 angelegte Ausle-
searchive, dort ,Archivprovenienzen“ genannt, rekonstruiert werden, wenn sich
Behordenregistraturen nicht wiederherstellen lieBen.®® GDA und LAD strebten
nun an, die Behdérdenuberlieferung mit der Zentrallberlieferung im selben Archiv
zu vereinen. HStAS und StAL reagierten jedoch zunachst zdgerlich auf die ge-
plante Zusammenfihrung der ZentralUberlieferung des Furstentums Branden-

burg-Ansbach und seiner Amteriberlieferung im Staatsarchiv Nurnberg (StAN).57

Zugiger wurden sich beide Lander uber den Austausch vorderdsterreichischer
Bestande einig, die zunachst ausgeklammert worden waren, fur die die ,Richtli-
nien“ nun aber Sonderregeln schufen. Beschlossen wurde, die Generalia in
Karlsruhe oder Stuttgart und die Spezialia entsprechend der Oberamtsgliederung
des Jahres 1790 zusammenzufiihren.®® Nach den RKG-Akten erfolgte im Feb-

ruar 1996 eine erste groRe Abgabe seitens Baden-Wurttembergs im Vorgriff auf

54 Rundschreiben der LAD, 05.05.1995 (Reg. HStAS, Az. 7511.5-1). Dass auch unter den baye-
rischen Staatsarchivaren vor der begonnenen innerbayerischen Bestandebereinigung grundsatz-
liche Diskussionen iber die Anwendung des Provenienzprinzips auf Altbestande gefiihrt wurden,
deutet WILD, Mdglichkeiten, S. 157f., an. Die damaligen Argumentationen konnten aus zeitlichen
Grinden nicht recherchiert und in diese Arbeit mit einbezogen werden.

55 Die nach wie vor gliltigen Richtlinien sind online abrufbar unter: https://www.landesarchiv-
bw.de/de/landesarchiv/fachaufgaben---jahresberichte/erschliessung---digitalisierung/49600. Vgl.
dazu auch SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 153f.

56 Das Ordnungsprinzip der ,Archivprovenienz” diskutiert u. a. WILD, Moglichkeiten, S. 159-164.
57 So merkte das HStAS bei dem ersten Entwurf der ,Richtlinien“ zu den archivischen Zustandig-
keiten an, ,dieses nach bayerischem Vorbild entwickelte generelle Prinzip ist [...] angesichts der
archivgeschichtlichen Gegebenheiten flr die Staatsarchive in Baden-Wirttemberg nicht recht
sinnvoll. Es wird daher vorgeschlagen, das Belegenheitsprinzip zugrundezulegen und zwar auch
fur nachgeordnete Herrschaften, bzw. Amter.“, HStAS an LAD, 14.06.1995 (Reg. HStAS,
Az. 7511.5-1). Das StAL setzte sich lange dafiir ein, auf die Abgabe der Amteriiberlieferung zu
verzichten, vgl. z. B. StAL an LAD, 30.06.1997 (Reg. Zentrale, HStAS, StAL).

58 Aktenvermerk der LAD Uber eine Besprechung mit der GDA, 30.08.1996 (Reg. Zentrale).
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den Bestandeaustausch.®® Ende August 1996 hatten das Bayerische Staatsmi-
nisterium fur Unterricht, Kultus, Wissenschaft und Kunst sowie das Staatsminis-
terium fir Finanzen den Bestandeausgleich genehmigt. Ende November erteilte
auch das Ministerium fur Wissenschaft, Forschung und Kunst Baden-Wurttem-
berg seine Zustimmung.®® Der Gesamtwert der im Zuge der Bestandebereini-

gung jeweils abzugebenden Archivalien wurde auf rund 700.000 DM beziffert.

Unstimmigkeiten innerhalb der baden-wurttembergischen Staatsarchive Uber ei-
nige fir den Tausch vorgesehene Bestande flhrten zu Zeitverzégerungen. Die
LAD strebte deshalb an, mit Bayern zunachst eine Rahmenvereinbarung mit An-
gabe der betroffenen Provenienzen und Uberlieferungskomplexe ohne konkrete
Bestandssignaturen aufzusetzen und genaue Abgabelisten erst flr einzelne kon-
krete Tauschvorgéange zu erarbeiten.®’ Die Unterzeichnung der ,Vereinbarung
uber eine Bestandebereinigung zwischen den bayerischen und den baden-wurt-
tembergischen Staatsarchiven® erfolgte am 9. Juli 1997. Fir den Tausch vorge-
sehen waren von bayerischer Seite die Provenienzen Reichsgrafenkollegium,
Reichsritterschaft, Herzogtum Wurttemberg, Markgrafschaft Baden, Vorderoster-
reich, Grafschaft Montfort-Tettnang, Herrschaft Wiesensteig, einzelne Stifte und
Kloster, Reichsstadte und Deutschordenskommenden. Baden-Wurttemberg ver-
pflichtete sich, Archivalien der Provenienzen Herzogtum bzw. Kurfurstentum
Bayern, Furstentum Brandenburg-Ansbach, Vorderosterreich, Grafschaft Oettin-
gen, Herrschaft Crailsheim, Domstifte und -kapitel Augsburg und Wirzburg sowie
einzelner Stifte, Kloster und Reichsstadte abzugeben. ,Nachtraglich auftau-
chende Einzelarchivalien der genannten Provenienzen® sowie ,irrtimlich abge-
gebene Archivalien® sollten dem zustandigen Archiv auch nach dem offiziellen
Abschluss des Bestandeausgleichs Uberlassen werden. Dieser war fir den
31.12.2001 vorgesehen.®?

Die umfangreichen Aktentransporte im Sommer und Herbst 1997 gaben den

Startschuss fiir den jahrelang unternommenen Bestandeausgleich.?3 Nachdem

59 HStAS an GDA, 16.02.1996 (Reg. Zentrale). Abgegeben wurden Archivalien aus den Y-Be-
stédnden sowie die Splitterbestande B 31 (Kurbayerischer Lehenhof Minchen) und H 48 (Prove-
nienz Stift Lindau).

60 \/gl. die jeweiligen Schreiben, datiert auf 28.08.1996 und 27.11.1996 (Reg. Zentrale).

61 Vgl. Aktenvermerk der LAD, 21.03.1997 (Reg. Zentrale).

62 QOriginal in Reg. Zentrale.

63 Im Juli 1997 erfolgte ein erster Aktentransport zwischen Stuttgart, Ludwigsburg, Miinchen und
Augsburg, im Oktober ein weiterer zwischen Stuttgart, Ludwigsburg, Nirnberg und Wirzburg.
Die von Bayern abgegebenen, vor allem Vorderdsterreich betreffenden Archivalien sowie die Pro-
venienzbestande Domstift Konstanz, Kloster Salem, Reichsstadt Uberlingen und die Kanzlei Ra-
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von baden-wulrttembergischer Seite zunachst relativ unkompliziert ganze Be-
stande an ihren neuen Bestimmungsort abgegeben werden konnten, wurden in
der Folge vermehrt zeit- und personalintensive Provenienzanalysen notig. Hinzu
kamen gezielte Ruckforderungen von im 19. Jahrhundert extradierten Archiva-
lien, die seitdem in Pertinenzbestanden aufgegangen waren.®* Um die eigene
Arbeit und die der bayerischen Kollegen zu erleichtern, vereinbarten HStAS und
StAL, korrespondierende B- und H-Bestande parallel auf Provenienzen zu unter-
suchen und in der wiederhergestellten Ordnung abzugeben.®® Nachtrdge wurden
beiderseits noch im Rahmen des ersten Tauschpaketes abgegeben, wahrend

andere Bestande schon flr das nachste Tauschpaket zuriickgestellt wurden.6

Obwohl die Provenienzanalysen in den Ludwigsburger Bestanden, die v. a. das
Hochstift Wirzburg betrafen, noch bis 2003 weitergingen, forcierte die LAD im
Fruhjahr 2000 die Verhandlungen Uber die Zusammensetzung eines neuen
Tauschpakets. Hauptséchlich aus dem StAL sollte die Uberlieferung bayerischer
Bezirksbehorden aus den Jahren 1802 bis 1810 abgegeben werden. Diese D-Be-
stande waren zum Grolteil schon seit langerer Zeit aus der Bestandeubersicht
gestrichen und fiir eine Abgabe vorgesehen worden.®” Von Bayern sollten Unter-
lagen herzoglich wurttembergischer Provenienz und von Kommenden des Deut-
schen Ordens ins StAL kommen. Aullerdem passten die baden-wurttembergi-
schen Staatsarchive nun bei der Wertbemessung ihre Parameter den bayeri-
schen an. Wahrend die bayerischen Archive im ersten Tauschpaket Papierurkun-
den und Urkundenabschriften als Urkunden erfassten, zahlten Stuttgart und Lud-
wigsburg nur separat verpackte Pergamenturkunden dazu, wodurch sich der
Mafstab 1 Ifd.m Akten gleich 20 Urkunden zu Ungunsten Baden-Wurttembergs

im ersten Tauschpaket verschoben hatte.8

dolfzell des Ritterkantons Hegau-Allgau-Bodensee wurden von Stuttgart an das GLAK weiterge-
leitet. Uber den Beginn des Bestandeaustauschs berichteten beide Archivverwaltungen in ihren
Mitteilungsblattern: UHL, Bestdndebereinigung, S. 11f., MULLER, Bestandebereinigung, S. 10,
MULLER, Bestandeaustausch [l], S. 6f., MULLER, Bestdndeaustausch [l]), Sp. 800-802.

64 So fragte bspw. das Staatsarchiv Augsburg (StAA) das StAL an, ob sich Unterlagen (iber den
Roggenburger Pfleghof im Bestand B 207, Reichsstadt Ulm, befanden, 04.11.1997 (Reg. Zent-
rale, StAL). 21 Urkunden wurden Ende des Jahres als Nachtrag fir das zweite Tauschpaket nach
Augsburg geschickt, vgl. StAL an StAA, 15.12.1997 (Reg. Zentrale, StAL).

65\/gl. Aktenvermerk des StAL iber ein Telefongesprach, 03.07.1997 (Reg. StAL). Die in Stuttgart
Uberpruften Bande der Lagerbuchselekte wurden in der Folge an das StAL geschickt, um von
dort mit den Akten und Urkunden an Bayern abgegeben zu werden.

66 Aktenvermerk LAD, 23.03.2000 (Reg. Zentrale).

67 Aktenvermerk StAL, 22.02.2005 (Reg. Zentrale, StAL).

68 StAL an LAD, 20.03.2000; Aktenvermerk LAD, 23.03.2000 (Reg. Zentrale).
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Intern und bilateral diskutiert wurde auRerdem erneut uber die von Bayern gefor-
derte brandenburg-ansbachische Uberlieferung sowie Uber die Einbeziehung
weiterer Uberlieferungskomplexe des Deutschen Ordens.®® Laut Vereinbarung
hatte Bayern lediglich die Kommendenarchive Altshausen, Ulm und Kapfenburg
an Baden-Wurttemberg abzugeben. Im Zuge der innerbayerischen Bestande-
bereinigung waren im StAN aber Liicken in der Uberlieferung der Landkom-
mende Ellingen zutage getreten sowie nach Baden-Wurttemberg gehorendes Ar-
chivgut gefunden worden. Dies sollte mit einem weiteren Archivalientausch ge-
I0st werden. Da diese Bestande in der Vereinbarung von 1997 nicht aufgefihrt
waren, hatte fur eine Abgabe groRerer Deutschordensbestande eine zusatzliche
Regelung getroffen werden mussen. Erst 2004 wurden die Verhandlungen Uber
das nachste und abschlieRende Tauschpaket wieder aufgenommen und von ba-
den-wirttembergischer Seite einer Abgabe der brandenburg-ansbachischen
Provenienz zugestimmt.”® Die Provenienzanalysen in den Deutschordensbestan-
den wurden jedoch mit Hinweis auf den zu hohen Personal- und Zeitaufwand

abgelehnt.”

Bevor der vereinbarte Austausch des zweiten Paketes beginnen konnte, fiel auf,
dass die von Bayern fur eine Abgabe an Baden-Wirttemberg teils separierten,
teils bereits abgegebenen RKG-Akten nicht wie 1993 festgelegt in die Vereinba-
rung von 1997 aufgenommen worden waren. Um diese einzurechnen und den-
noch Wertgleichheit des gesamten Tauschpakets zu erzielen, wurde zwischen-
zeitlich angedacht, die Ellinger Kapitelprotokolle (StAL, B 323) doch nach Nurn-
berg abzugeben.”? Aufgrund der starken Vermischung mit zentralbehordlicher
Provenienz entschied man sich jedoch gegen die Ubergabe. Schlussendlich
reichte das durch Provenienzanalyse ermittelte Archivgut aus den Bestanden
H 28 (brandenburg-ansbachischer Lehenhof) und H 140 (Lagerblcher der Mark-
grafen von Ansbach-Bayreuth) zusammen mit dem zunachst unbertcksichtigten
Bestand B 77b (Bayerische Lehensakten) aus, um Wertgleichheit herzustellen.”
Seitens des HStAS war der Bestandeaustausch im Herbst 2006 offiziell abge-
schlossen. Bis 2007 erfolgten auch im StAL die letzten umfangreichen Abgaben

69 \/gl. Aktenvermerk der LAD, 23.01.2001 (Reg. Zentrale, StAL).

70 Korrespondenz GDA und LAD, 02.02.—-27.08.2004 (Reg. Zentrale, HStAS, StAL).
71 Aktenvermerk Abt. 2, 10.05.2005 (Reg. Zentrale, HStAS, StAL).

72 GDA an LABW, 19.08.2005 (Reg. Zentrale, HStAS, StAL).

73 StAL an Abt. 2, 30.11.2006 (Reg. Zentrale, StAL).
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und Zugange im Rahmen des zweiten Tauschpakets.”* Vereinzelte Nachlieferun-
gen von Archivalien aus bereits abgegeben Bestanden sowie von Findmitteln und

Mikrofilmen finden allerdings bis heute statt.

Fur die Wiederherstellung des Urkundenarchivs des Furstentums Pfalz-Neuburg
fragte die GDA 2017 erneut wegen eines Archivalientauschs an. Im Gegenzug
hatten die baden-wurttembergischen Archive Unterlagen reichsritterschaftlicher
Provenienz erhalten sowie die Moglichkeit, das Adelsarchiv der Freiherren von
Freyberg-Opfingen zu rekonstruieren. Das LABW préferierte jedoch in Anbe-
tracht der daflir nicht aufzubringenden Ressourcen eine virtuelle Bestandeberei-

nigung mittels retrokonvertierter Findmittel und Digitalisaten des Archivguts.”®

5. Organisatorische und archivfachliche Aspekte des Bestande-
ausgleichs

5.1 Organisation und Management

Der bayerisch-baden-wurttembergische Bestandeausgleich erforderte nicht nur
einen aullergewohnlich hohen organisatorischen und personellen Ressourcen-
einsatz, sondern auch eine praxistaugliche Koordination zwischen allen beteilig-
ten Staatsarchiven.”® Da in Bayern seit den 1960er Jahren die Wiederherstellung
von Provenienzen in groRem Umfang vorangetrieben wurde, lagen dort bereits
zu Beginn der Verhandlungen mit Baden-Wurttemberg Bestande abgabebereit.
In Baden-Wurttemberg mussten fremde Provenienzen teilweise erst identifiziert
und zur Abgabe vorbereitet werden. Sowohl bezuglich der zeitaufwandigen Pro-
venienzanalysen als auch der Akzeptanz des in Bayern konsequent verfolgten
historischen Prinzips hatte die LAD erst Uberzeugungsarbeit gegenliber den
Staatsarchiven zu leisten.”” Mit den ,Richtlinien“ wurde schlieRlich ein gemeinsa-
mer Kompromiss gefunden, mit dem die Abgabe der meisten von Bayern ange-
forderten Provenienzen vereinbar war. Der Bestandeausgleich flgte sich in die
Strategie der LAD ein, trotz beschrankter Ressourcen im Interesse der Nutzer zu

74 HStAS an Abt. 2, 09.11.2006; StAL an Abt. 2, 23.11.2007 (Reg. Zentrale). Uber die 2006 vom
StAN Gbernommenen Bestande berichtet RECHTER, Bestandebereinigung [1], S. 15f.

75 \Vgl. Korrespondenz GDA und LABW, 22.09.—23.10.2017 (Reg. Zentrale, HStAS).

76 So wundert es nicht, dass allein auf baden-wiirttembergischer Seite zwischen 1984 und 2025
Uber 500 Schreiben zur Vorbereitung, Durchfiihrung und Nachlieferungen des Austauschs zu den
Akten gelegt wurden.

7 \gl. z. B. Aktenvermerk LAD, 14.03.1997 (Reg. Zentrale).
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handeln.”® Es wurde deshalb darauf Wert gelegt, dass die Durchfliihrung des Be-
standeausgleichs nicht zu Lasten anderer Aufgaben ging.”® Fir Arbeitserleichte-
rung sorgte zusatzlich die Amtshilfe bayerischer Archivarinnen und Archivare, die
die Erlaubnis erhielten, Bestandsanalysen direkt am Magazinregal vorzuneh-
men.80 Zwar stieRen die Abgaben intern gelegentlich auf Kritik, doch Iasst sich

festhalten, dass die 1997 vereinbarten Ziele bis 2007 umgesetzt worden sind.?'

5.2 Wiederherstellung von Provenienzen

Die grofdte interne Kritik am Bestandeaustausch resultierte aus der verschieden-
artigen Auslegung des Provenienzprinzips. In Bayern wird das historische Prinzip
angewandt, das Johannes Papritz als ,historisch dynamischen Sprengel kennt.8?
Darunter fallt zum einen, dass Altbestande nicht nach modernen Verwaltungs-
sprengeln, sondern entsprechend der historischen Raume den verschiedenen
Staatsarchiven zugeteilt sind. Zum anderen werden Registraturen der nachge-
ordneten Behdrden zusammen mit der Uberlieferung der Zentralverwaltung ver-
wahrt. Auf diese Weise werden beispielsweise auch in Stuttgart alle Archive des
Herzogtums Waurttemberg und in Karlsruhe die der Markgrafschaft Baden ge-
schlossen aufbewahrt.83 Dagegen beruhten die Verteilung der an Baden und
Wirttemberg gefallenen Herrschaftsarchive nach 1802 und die Extraditionen des
19. Jahrhunderts auf dem Belegenheitsprinzip, wonach der Sitz der Behdrde flr
die Archivierung ausschlaggebend war. Eine Aufhebung des auf dieser Grund-
lage geschaffenen Ordnungssystems von Karl Otto Muller aus den 1930er Jah-
ren und der vielfaltigen Selekt- und Pertinenzbestande schien, anders als in Bay-

ern, nicht notwendig zu sein.?* Es wurde der Standpunkt vertreten, dass das ,,, his-

78 \/gl. SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 153f. Ahnlich bereits Aktenvermerk LAD, 16.12.1994
(Reg. Zentrale, HStAS, StAL). Wenn im Folgenden der einfacheren Lesbarkeit halber von ,Nut-
zern“ gesprochen wird, sind alle Geschlechter mitgemeint.

9 Das spiegelt sich in den ,Richtlinien“ und der ,Vereinbarung” wider. Riicksicht auf das Arbeits-
pensum wurde auch von den Staatsarchiven eingefordert, vgl. z. B. StAL an LAD, 29.01.1997
(Reg. Zentrale, StAL), und an StAA, 08.01.1998 (Reg. StAL).

80 Vgl. z. B. Aktenvermerk StAL, 05.12.2006 (Reg. StAL). Zu den aus Bestandeanalysen in Stutt-
gart und Ludwigsburg gewonnenen Erkenntnissen vgl. u. a. RECHTER, Bestandebereinigung [l],
S. 172

81 Die Verzogerungen bis zum Abschluss des Austauschs lassen sich auf baden-wiirttembergi-
scher Seite zum einen mit dem hohen ErschlieBungsaufwand erklaren, zum anderen mit Perso-
nalwechseln und mit der 2005 abgeschlossenen Verwaltungsreform, aus der das LABW mit sei-
nen acht Abteilungen hervorging.

82 PAPRITZ, Archivwissenschaft, S. 55f.

83 Aktenvermerk LAD, 16.12.1994 (Reg. Zentrale, HStAS, StAL).

84 So schrieb das HStAS als Stellungnahme zum Entwurf der ,Richtlinien”, ,die Tektonik der A-
und B-Serie [beruhe] im allgemeinen auf einer nach klaren und leicht durchschaubaren Kriterien
basierenden Gliederung [...].“ Die Selekte und Pertinenzbestande sollten erhalten werden, ,da
diese klare inhaltlich orientierte Forschungen ermdglichen®, HStAS an LAD, 14.06.1995 (Reg.

18



torische Prinzip‘ [...] an der Landesgrenze [ende]” und ein geschlossener Prove-
nienzbestand einer nachgeordneten Stelle im Land bleibe.?5 Erst die 1996 be-
schlossenen ,Richtlinien” eréffneten die Option auf die Umsetzung des ,histori-
schen Prinzips®, sodass dieses entgegen der vorherigen Praxis landerubergrei-

fend umgesetzt werden konnte.®

Besonders deutlich wurden die unterschiedlichen Sichtweisen bei der Diskussion
um die Einbeziehung des groten Bestandes ,bayerischer” Provenienz in den
Bestandeaustausch.®” Die in Ludwigsburg und Stuttgart lagernden Archivalien
des frankischen Furstentums Brandenburg-Ansbach sollten nach dem histori-
schen Prinzip in dem fur Franken zustandigen StAN zusammengefuhrt werden.
In Baden-Wurttemberg wurden jedoch unterschiedliche Meinungen bezuglich der
Amteriberlieferung (StAL, B 65, 69—74a) vertreten. Von den Verfechtern des Be-
legenheitsprinzips wurde darauf hingewiesen, dass diese heute wirttembergi-
sche Orte betreffen und als eigene Provenienzbestande angesehen werden soll-
ten.88 Die LAD setzte jedoch schlieRlich die Abgabe durch, um die gesamte Pro-
venienz in einem Archiv zu vereinen. Durch die inkonsequenten Extraditionen im
19. Jahrhundert waren in beiden Bundeslandern Teilbestande vorhanden.® Zu-
satzlich waren in Wirttemberg die Extraditionen aus Bayern pertinenzgemaf mit
Ablieferungen wurttembergischer Nachfolgebehdrden erganzt worden, was
durch die Abgabe der alteren frankischen Unterlagen bereinigt werden konnte.
Mit dem Archivgut bayerischer Bezirksbehérden der sogenannten Ubergangszeit
zwischen 1802 und 1810 wurde im Gegensatz dazu nach dem Standortprinzip
verfahren. Lediglich Archivgut von Behorden mit Sitz in heute bayerischen Stad-

ten wurde abgegeben, das Ubrige verblieb in Ludwigsburg.®°

HStAS, Az. 7511.5-1). Noch kurz vor dem Tausch vertrat das StAL die Position, ,das Grundprinzip
der Extraditionen des 19. Jahrhunderts ist dem Nicht-Archivar [...] leichter plausibel zu machen
als archivtheoretische Ideallésungen®, StAL an LAD, 29.01.1997 (Reg. Zentrale, StAL).

85 Vgl. die Aktenvermerke LAD, 22.09.—06.12.1994 (Reg. Zentrale, StAL).

86 \/gl. ,Richtlinien”, § 8.

87 FISCHER, Schriftgut, S. 16.

88 \/gl. die Aktenvermerke zu Besprechungen und Korrespondenz zwischen GDA, LAD und den
beteiligten Staatsarchiven, u. a. 22.09.1994, 28.10.1994, 16.12.1994, 16.01.1997, 29.01.1997,
06.02.1997 (Reg. Zentrale, HStAS, StAL). Die internen Diskussionen tber die Abgabe zogen sich
bis zur finalen Vereinbarung Uber den Bestandeausgleich. Nach einem voribergehenden Auf-
schub wurden die betreffenden Bestande schlussendlich im Jahr 2006 nach Bayern abgegeben.
89 \/gl. dazu JAROSCHKA, Uberlieferung, S. 59-61.

% Dies wurde 1997 so vereinbart, vgl. Aktenvermerk LAD, 05.02.1997. Dennoch sah die LAD
diese Bestande zwischendurch fiir das zweite Tauschpaket vor, Aktenvermerk 13.08.2003 (Reg.
Zentrale, StAL), sie wurden aber 2006/07 nicht abgegeben. Ebenso nicht streng nach histori-
schem Prinzip verfuhr die GDA bei dem Archivalientausch mit dem Landesarchiv Salzburg 2003—
2006. Hier wurde Archivgut Salzburger Provenienz, das heute in Bayern liegende Orte betrifft,
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In Frage gestellt wurde des Weiteren, nach welchen Kriterien Archivbestande re-
konstruiert werden sollten. Auch heute fallt auf, dass die vom Ausgleich betroffe-
nen Bestande je nach Rekonstruktionsziel unter verschiedenen Prinzipien zu-
sammengefuhrt wurden. Fur die Rekonstruktion des furstlich brandenburg-ans-
bachischen Archivs wurde das Stichjahr 1791 gewahlt, um den Zustand vor dem
Ubergang an PreulRen abzubilden. Moglich war dies mithilfe eines Repertoriums
aus der Mitte des 18. Jahrhunderts, das auch die Rekonstruktion verschiedener
Behdrdenregistraturen erlaubte.®! Folglich wurde das Archivgut einer fréankischen
Nebenlinie der Hohenzollern, das 1806 aufgrund der Archivfolge an das Konig-
reich Bayern kam, in einen Zustand zurlckversetzt, der sowohl die kurzzeitige
Angliederung an Preufl3en ab 1791 und ebenfalls die nach dem Territorialitats-
prinzip an Wurttemberg abgegebenen Ortspertinenzen riackgangig macht. Ana-
log dazu verfolgte Bayern das Ziel, das Archiv der Deutschordensballei Franken
zu rekonstruieren, dies jedoch mit dem Stichjahr 1789.92 Das in Ellingen einge-
richtete Balleiarchiv wurde 1789 und damit bereits 20 Jahre vor der Aufldsung
des Ordens in das Hauptarchiv nach Mergentheim gebracht. Als neuer Landes-
herr fiel die ZentralUberlieferung im 19. Jahrhundert an den Koénig von Wurttem-
berg. Extraditionen nach den Ortspertinenzen flhrten nach vertraglicher Rege-
lung u. a. dazu, dass Bayern einen GroRteil der Ellinger Uberlieferung erhielt. Die
unteilbaren Akten sowie das herrschaftliche Mergentheimer Archiv verblieben in
Wirttemberg und liegen heute im StAL.%3 Ein Vorschlag, von baden-wirttember-
gischer Seite das Balleiarchiv Franken als Auslesearchiv des Mergentheimer
Hauptarchivs zu betrachten und ebenfalls eine Rekonstruktion und Zusammen-
fuhrung im StAL zu fordern, wurde von der LAD weder diskutiert noch ange-

strebt.®* Der bayerischen Bitte um weitere, fiir die Rekonstruktion des Balleiar-

Ubernommen, vgl. zum Bestandeaustausch RUMSCHOTTEL, Austausch, S. 6; KOLLER, Bayern,
S. 455-479.

91 Vgl. StAN, Firstentum Brandenburg-Ansbach, online unter: https://www.gda.bayern.de/ar-
chive/staatsarchiv-nuernberg/bestaende/altbestaende/fuerstentum-brandenburg-ansbach.
(13.03.2026). Auf der neugestalteten Homepage findet sich diese Beschreibung nicht mehr
(Stand 27.03.2027).

92 Die unterschiedliche Handhabung der Rekonstruktion wurde in Baden-Wirttemberg teilweise
mit Unverstandnis aufgenommen: ,Fir das [...] Ansbachsche Auslesearchiv soll das Erstellungs-
jahr des Repertoriums (ca. 1730-50) als Kriterium gelten, fir den Deutschen Orden 1789, fir
andere Stande 1802/03 oder 1806. Die einheitliche Linie fur Benutzer ist nicht erkennbar, StAL
an LAD, 16.05.1997 (Reg. Zentrale, StAL).

93 Zur Uberlieferungsgeschichte der Ballei Franken vgl. STAUDENMAIER, Ballei, S. 213-247. Zur
Auflésung des Mergentheimer Hauptarchivs und spateren Extraditionen vgl. SEILER, Deutschor-
densarchiv, S. 36-56, sowie noch immer grundlegend LAMPE, Auflésung, S. 67-130.

% So heildt es bspw.: ,Im Falle der Anerkennung der bayerischen ,Archivprovenienzen‘ Branden-
burg-Ansbach [musse] auch die ,Archivprovenienz‘ Deutscher Orden anerkannt werden [...].
Auch der Deutsche Orden hat bis 1790 ein Auslesearchiv gebildet und verzeichnet, aus dem die
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https://www.gda.bayern.de/archive/staatsarchiv-nuernberg/bestaende/altbestaende/fuerstentum-brandenburg-ansbach
https://www.gda.bayern.de/archive/staatsarchiv-nuernberg/bestaende/altbestaende/fuerstentum-brandenburg-ansbach

chivs notige Teilbestande kam die LAD aus arbeitsokonomischen Grinden nicht
nach. Die Ellinger Akten waren nach der Integration der Ballei in das Deutsch-
meistertum mit den Regierungsakten vermischt und weitergeflihrt worden, so-

dass eine provenienzgerechte Aufteilung nicht sinnvoll erschien.®

Die von Bayern an Baden-Wurttemberg Ubergebenen Bestande machten eben-
falls v. a. die Extraditionen des 19. Jahrhundert rickgangig. So gelangte nun vor
allem Schriftgut, das heute bayerische Orte betrifft, nach Stuttgart und Ludwigs-
burg, wo sich bis dahin bereits der GroRteil der Uberlieferung derselben Proveni-
enz befunden hatte. Die nach der Mediatisierung fur die neuen Landesherren aus
den Reichsstadten zusammengetragenen Selektbestande wechselten wiederum

nach dem Standortprinzip das Archiv.%

Wieder unter anderen Grundsatzen wurde Archivgut des RKG und Vorderdster-
reichs zwischen Bayern und Baden-Wurttemberg ausgetauscht, dessen Prove-
nienz und Pertinenz ebenso andere Lander betraf. Im Vorgriff auf den Bestande-
ausgleich wurde 1993 damit begonnen, ,Irrlaufer* der RKG-Akten im Zuge von
ErschlieBungs- und Inventarisierungsarbeiten auszutauschen. Dabei wurde an
dem in der Mitte des 19. Jahrhunderts bei der Aufteilung zugrunde gelegten Ver-
teilungsschlissel nach Wohnort des jeweils Beklagten festgehalten. Bei der Neu-
verteilung der vorderosterreichischen Akten und Amtsbucher orientierte man sich
an der groben Ordnung, die bei der Aufteilung um 1800 nach dem Territorialitats-
prinzip vorgenommen worden war. Die bereits damals nicht nach Ortspertinenz
aufteilbaren Generalia wurden im GLAK zusammengefuhrt, in dessen Sprengel
Freiburg als langjahriger Sitz der vorderdsterreichischen Regierung liegt. Zent-
ralbehordliche Spezialia sollten in FortfUhrung von Ordnungsarbeiten Valentin
Schlof3steins im 19. Jahrhundert wie die Oberamtsiberlieferung nach regionaler

Zustandigkeit verteilt werden.®” Allerdings wurde auch bei diesem Konzept in

Bayern betreffenden Unterlagen abgegeben wurden. [...] Nimmt man das [...] Prinzip ,Archivpro-
venienz' tatsachlich ernst, ist es unerheblich, daf® mit dem 19. Jh. das Ende des Deutschen Or-
dens als Territorialherr kam.“, StAL an LAD, 06.02.1997 (Reg. Zentrale, StAL).

95 Zwar wurde 2005 ,das strategische Ziel der bayerischen Archivverwaltung, die ehemalige Pro-
venienz Landkommende Ellingen sowie auch die Provenienzen weiterer Kommenden wiederher-
zustellen [...] anerkannt®, Aktenvermerk Abt. 2, 10.05.2005. Auch heute forciert das LABW keine
Provenienzbereinigung dieser Bestande und verweist stattdessen auf die retrokonvertierten Find-
blcher und digitalisierten Archivalien.

% Baden-Wirttemberg erhielt aus bayerischem Besitz die reichsstadtischen Archivalien aus
Ravensburg, Uberlingen, Weinsberg, Ulm sowie Wangen und gab Schriftgut aus Dinkelsbiihl,
Nérdlingen, Rothenburg o. d. T., Lindau und Memmingen ab. Zur Uberlieferungsgeschichte siid-
westdeutscher reichsstadtischer Archive vgl. den Uberblick in SCHNUR, Méglichkeiten, S. 3-17.
97 HAGGENMULLER/STEUER (Bearb.), Glinzburg, S. 26f.
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manchen Fallen zugunsten anderer Kriterien auf eine physische Zusammenfuh-

rung verzichtet.%®

5.3 Abgabevorgang, Zugangsbearbeitung und ErschlieBung

Der Bestandeaustausch erfolgte aus praktischen Grunden schrittweise. Die
staatlichen Archive bereiteten nach erfolgter Provenienzanalyse und Zustim-
mung durch die jeweilige Archivdirektion die Bestande oder Archivalieneinheiten
fur den Transport oder Postversand vor. Eine detaillierte Abgabeliste samt An-
schreiben wurde beigelegt sowie ggf. bereits erstellte Erschlielungsdaten oder
Findblcher mit- oder nachgeschickt. Die Neuzugange wurden vor Ort mit den
Abgabelisten abgeglichen und der Empfang bestatigt. Dabei wurden fehlende
Archivalien ggf. nachgefordert, irrtimlich abgegebene zurlickgeschickt. Durch
die konsequente Fuhrung von Abgabe- und Zugangsbuchern und den Vermerk
der neuen Signaturen auf den Abgabelisten und in den Findmitteln erfolgte der
Transport verlustfrei. AulRerdem wurde so sichergestellt, wahrend und nach der

Tauschaktion Auskunft Gber den Verbleib der Archivalien geben zu kénnen.

Bis die Zugange in die Tektonik eingeordnet, neue Bestande formiert und er-
schlossen wurden, verging oft viel Zeit.®® Um eine schnelle Auffindbarkeit zu ge-
wahrleisten, wurden in Bayern Auffangbestande genutzt oder fir die wirttember-
gischen Abgaben extra gebildet. Daraus werden sie bei der Wiederherstellung
einzelner Behordenregistraturen schrittweise entnommen.'® Wenn eine friihere
Ordnung anhand alter Repertorien nachvollziehbar war, wurden auch in Baden-
Wirttemberg einzelne Archivalien in frihere Zusammenhange eingereiht oder an
das Ende der Bestéande angefiligt.'®! Der weitaus groRere Teil wurde jedoch bis

heute aus Zeit- und Personalmangel provisorisch in der abgegebenen Formie-

98 Bei der Bearbeitung des Inventarbandes der vorderosterreichischen Akten das Oberamt Giinz-
burg betreffend lehnte das HStAS ab, Akten aus den Personenselekten B 31 und B 32 heraus-
zuldsen, vgl. ebd., S. 29; vgl. Korrespondenz GDA und LAD, 19.05.-16.08.2004 (Reg. Zentrale).
99 Laut Auskunft von Herrn Dr. Michael Unger, GDA, sind bis jetzt die aus Baden-Wirttemberg
nach Bayern geschickten Bestédnde zu 75% in die Tektonik eingearbeitet. Derartige Zahlen wer-
den im LABW nicht erhoben, da eine Integration der separat gebildeten Bestande aus den abge-
benden Archiven héchstens langfristig angestrebt wird.

100 Bspw.: StAN, Ansbacher Archivalien, Findbuchvorwort unter: https://www.gda.bay-
ern.de/gvl/document/de8daccb-098a-4f8d-8a62-38e88f4a13e6 oder StAN, Flrstentum Ansbach,
Salblicher und Partikulare, Stuttgarter Abgabe 2006 (ehem. H 140), Findbuchvorwort unter:
https://www.gda.bayern.de/gvl/document/2e2443c8-fdb9-4675-9a34-da82c1e517a8.

101 Zur Eingliederung in die Tektonik und den notwendigen ErschlieRungsarbeiten vgl. THEIL, Be-
standeaustausch, S. 28. Teilweise lasst sich anhand der Vorsignaturen erkennen, welche Archi-
valien eines Bestandes von bayerischen Staatsarchiven abgegeben worden sind, z. B. HStAS, H
102/43 Bd. 1a, Permalink: http://www.landesarchiv-bw.de/plink/?f=1-2739243, oder StAL, B 95 U
790, Permalink: http://www.landesarchiv-bw.de/plink/?f=2-2567291.
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rung belassen und bildet so noch immer eigene Bestande. Diese bekamen die-
selbe Signatur wie ein bereits existenter Bestand derselben Provenienz. An die
Signatur wurde dann das Kirzel des abgebenden Archivs gesetzt, z. B. ,N“ fir
Nurnberg, ,AU“ flr Augsburg, ,M* fir Minchen.'? In den letzten Jahren wurden
die aus Bayern Ubernommenen Findmittel vermehrt Uberarbeitet und retrokon-
vertiert, ohne die verschiedenen Teilbestande zu vereinigen.'®3 Nur selten fiihrte
die Ubernahme bayerischer Archivalien zu einer kompletten Neuordnung und
Verzeichnung bisher bestehender Pertinenzbestande, wie es die ,Richtlinien® bei

neu begonnenen Erschlieungsarbeiten empfehlen.'%4

5.4 Nutzung

Ein im Vorfeld auf baden-wirttembergischer Seite diskutiertes Kriterium flr sowie
gegen den Archivalientausch war das Nutzerinteresse.'® Die physische Zusam-
menfuhrung von Bestanden sollte nicht nur den Nutzern die Anfahrtswege ver-
kirzen, sondern auch inhaltlich neue Forschungsperspektiven eréffnen und zu-
gleich flur die Archive die Beratung und Beauskunftung erleichtern.® Archivin-
tern, aber auch von interessierten Laien und Wissenschaftlern wurde dagegen
beflrchtet, dass die lokalhistorische Forschung durch die Verlagerung relevanter
Bestande nach Bayern beeintrachtigt wurde. Die an Baden-Wurttemberg abge-
gebenen Bestande betrafen zum Groliteil bayerische Gebiete, wahrend vice

versa Bayern fur die wirttembergische Landesgeschichte interessante Bestande

102 Ahnlich wurde auch bei frilheren Bestdndezusammenfihrungen zwischen Stuttgart (,S*) und
Ludwigsburg (,L*) verfahren. So existieren im StAL bspw. finf Bestdnde mit Schriftgut des Klos-
ters bzw. Stifts Comburg: B 375L,B375M,B 375N 1,B375N Il, B 375 S.

103 Bei der Neuordnung und Umsignierung im Zuge der Retrokonvertierung ist dann darauf zu
achten, dass der Verbleib einzelner abgegebener Archivalien nachvollziehbar bleibt. Ein vorbild-
liches Beispiel ist der Bestand StAL, B 207, Reichsstadt UIm. Bei den zehn nach Augsburg ab-
gegebenen Stilicken sind Abgabedatum und Empfangerarchiv hinterlegt. Obwohl im Findbuch-
vorwort nicht erwahnt, sind die Altsignaturen der zehn abgegebenen Stiicke mit Abgabedatum
und Empfangerarchiv  hinterlegt, vgl. Findbuch unter: https://www2.landesarchiv-
bw.de/ofs21/olf/struktur.php?bestand=17054.

104 Richtlinien“, §§ 2 und 6; z. B. wurden fiir die Bestande der Provenienz Herrschaft Weiltingen
(HStAS A 442 und A 226) die fur altwirttembergische Bestande typischen Membra aufgeldst und
mit den aus Bayern erhaltenen Stlicken provenienzgerecht zu neuen Bestanden formiert, vgl. die
Findbucheinleitung.

105 |n Bayern gab es unmittelbar vor dem Bestandeausgleich mit Baden-Wiirttemberg keinen An-
lass, die Abgaben in Frage zu stellen, da seit Jahrzehnten durch die umfassende innerbayerische
Bestandebereinigung auf die Erleichterung fiir die Forschung hingearbeitet wurde. Wie Dr. Mi-
chael Unger mitteilte, ist aus diesem Grund in den 1990er Jahren keine ahnliche Kritik aktenkun-
dig geworden.

106 Ahnlich duBerte sich bspw. die LAD gegeniiber dem Hohenloher Tagblatt bzgl. der geplanten
Ubergabe der Uberlieferung Brandenburg-Ansbachs an das StAN, SIEWERT, ,Vereinen®, S. 17.
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erhielt. Die landeshistorischen standen folglich im Gegensatz zu den archivfach-

lichen Interessen. 97

Einige Landeshistoriker hatten sich Uberdies gewulnscht, in die Diskussionen um
den Bestandeausgleich einbezogen zu werden.'®® Zwar wurde in den Fachzeit-
schriften Archivar und Archivnachrichten sowie auf der Webseite der LAD Uber
den Tausch informiert und die betroffenen Bestande aufgelistet, eine offentliche
Diskussion in historischen Fachkreisen wurde jedoch bewusst vermieden.'%®
Moglicherweise hatte eine Ausstellung, die angedacht, aber nie realisiert worden
war, ahnlich wie der gut besuchte ,Tag der offenen Tlre* anlasslich der Bestan-
debereinigung zwischen GLAK und StAF im Jahr 1991, die archivischen Grinde

flr den Tausch aufzeigen und Nutzer gezielt informieren kénnen. 0

Heute werden die Nutzer des LABW Uber den mit den bayerischen Staatsarchi-
ven durchgeflhrten Tausch durch die mittlerweile fast ganzlich digital bereitge-
stellten Findmittel informiert. Um frihere, in der Literatur verwendete Verweise
nachvollziehen zu kénnen, wurden Titel und Signaturen abgegebener Bestande
oder Einzelarchivalien nicht aus der Bestandetibersicht entfernt, sondern als

,nicht bestellbar” in geschweiften Klammern sichtbar gemacht."'" Die Findbuch-

07 In der Region Hohenlohe nahm besonders der Historische Verein fiir Wiirttembergisch Fran-
ken groRen Anteil an der geplanten Zusammenfiihrung der brandenburg-ansbachischen Uberlie-
ferung im StAN, vgl. z. B. SIEWERT, Archivbereinigung, S. 17. Auch archivintern wurde bis zur
endgiiltigen Entscheidung die Nachteile des Tauschs fir die Nutzung diskutiert, vgl. z. B. Akten-
vermerk StAL, 30.01.1997 (Reg. StAL). Kritisiert wurde aul3erdem die Konsequenz des Tauschs,
dass bisherige Signaturen ihre Gultigkeit verlieren und dadurch Konkordanzen und Nutzeranfra-
gen zuséatzlichen Arbeitsaufwand verursachen. Auf bayerischer Seite wird dadurch allerdings
auch ein Vorteil gesehen. Die Umsignierung sei ein ,notwendiger Anstol3 fir das Umdenken®,
UHL, Bedeutung, S. 111.

108 \/gl. den Schriftwechsel der LAD mit einem Landeshistoriker an der Universitat Mannheim,
01.07.1997-15.04.1998, und Schreiben an weitere Professoren an baden-wuirttembergischen
Universitaten (Reg. Zentrale). In Bayern wurde das 1997 zur Verabschiedung Walter Jaroschkas
in den Ruhestand veranstaltete Kolloquium u. a. dafiir genutzt, die vorangeschrittene innerbaye-
rische Bestandebereinigung unter den Historikern bekannt zu machen, vgl. RUMSCHOTTEL/ZIEG-
LER, Verwaltung, S. 4.

109 Begriindet wurde dies einerseits damit, dass die aus arbeitsékonomischen Griinden betrie-
bene Bestdndebereinigung zwischen den baden-wurttembergischen Staatsarchiven bereits seit
langem in der Offentlichkeit bekannt sei. Andererseits falle die Entscheidung ber den Bestande-
austausch in den fachlichen Kompetenzbereich der Staatsarchivare, vgl. den Schriftwechsel der
LAD mit den Professoren wie Anm. 108.

110 Aktenvermerk LAD, 05.09.1997. Die kleine Ausstellung sollte passend zur Landesausstellung
zur Geschichte Vorderosterreichs 1999 erarbeitet werden, um anhand von vorderosterreichi-
schen Bestéanden den Bestandeausgleich zu veranschaulichen. Zum Tag der offenen Tur 1991
vgl. REHM, Geschichte, S. 137.

11 Dieses Vorgehen stellt keine Ausnahme dar, sondern bildet Bestandsanderungen unabhangig
ihres Anlasses ab. Die im Zusammenhang mit dem bayerisch-baden-wurttembergischen Tausch
oft kritisierte Konsequenz, dass bisherige Signaturen ihre Giiltigkeit verlieren und dadurch Kon-
kordanzen und Nutzeranfragen zusatzlichen Arbeitsaufwand verursachen wiirden, trifft fir jegli-
che Neuordnung und -verzeichnung zu.
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einleitungen informieren Uber Abgabejahr und Empfangerarchiv und verweisen,
wenn moglich, auch auf den Namen des Bestandes im bayerischen Archiv.’? Da
die Tektonik zwar abgebildet, die Uberlieferungsgeschichte und ErschlieRungs-
daten der einzelnen Bestande im Findmittelsystem der bayerischen Staatsar-
chive aber noch nicht flachendeckend online zuganglich sind, fallt es aus der
Ferne schwer, die Aufteilung der aus Baden-Wirttemberg ibernommenen Be-
stande nachzuvollziehen.'”® Deshalb wenden sich nach wie vor Nutzer mit An-

fragen zu veralteten Signaturen an baden-wurttembergische Archive.

Welche konkreten Auswirkungen der Bestandeausgleich tatsachlich auf Nutzung
und Forschung hat, ist nicht zu klaren. Zwar beschwerten sich in den ersten Jah-
ren nach dem Tausch gelegentlich Nutzer Uber die Umlagerung der sie interes-
sierenden Archivalien."' Weder in Bayern noch im LABW werden fir die ent-
sprechenden Bestande allerdings eigene Statistiken gefiihrt, aus denen sich eine
Zu- oder Abnahme des Nutzerinteresses ermitteln lie3e. Eine Anfrage bei dem
Historischen Verein fur Warttembergisch Franken, der 1997 u. a. mit einem Brief
an Wissenschaftsminister Klaus von Trotha vehement gegen den Bestandeaus-
gleich auftrat’'®, ergab jedoch, dass heute keine Probleme oder Herausforderun-
gen in Bezug auf die Nutzung der nach Nirnberg verlagerten Bestande bekannt

sind."6

5.5 Ideeller Wert des physischen Tauschs

Fur Bayern war der Bestandeaustausch mit Baden-Wurttemberg der nachste lo-
gische Schritt nach der innerbayerischen Bestandebereinigung. Das Ziel war, die
Extraditionen des 19. Jahrhunderts vollstandig ruckgangig zu machen. Nur auf

diese Weise konnten die um 1800 an Bayern gelangten Archive der sakularisier-

"2 Dies ist bei vielen der vom StAL an das StAN abgegebenen Bestanden der Provenienz Bran-
denburg-Ansbach der Fall. Auf unterschiedliche Bestande provenienzgerecht aufgeteilte Abga-
ben aus Baden-Wirttemberg lassen sich aber bisher meist nur anhand der Konkordanzlisten in
den Registraturakten und den analogen Findblchern nachvollziehen.

13 Die folgenden Ausflihrungen zum bayerischen Onlinefindmittel wurden vor dem 25.03.2026
verfasst. Der mittlerweile erfolgte Relaunch des Onlinefindmittels als Virtueller Lesesaal konnte
nicht mehr in die Analyse mit einbezogen werden. Nur die Links wurden vor Abgabe Uberpruft.
"4 Fiir diesen Hinweis danke ich Herrn Dr. Peter Miiller, StAL. Auch auf bayerischer Seite konnte
laut Herrn Dr. Michael Unger anfangs diese Erfahrung gemacht werden.

115 Zitiert nach SIEWERT, Archivbereinigung, S. 17.

116 |ch danke Frau Dr. Elisabeth Fischer, Stadtarchiv Schwabisch Hall, und Herrn Herbert Kohl,
2. Vereinsvorsitzender, fir die Ausklnfte. Herr Dr. Ulrich Schludi wies aus seiner Erfahrung mit
dem Freundeskreis des Hohenlohe-Zentralarchivs Neuenstein darauf hin, dass einige Lokalhis-
toriker aufgrund der verwirrenden Archivlandschaft und wegen zu groRer Entfernungen oft nur
das bekannte Archiv vor Ort aufsuchen und die korrespondierende Uberlieferung in anderen Ar-
chiven aulRer Acht lassen. Hier misste folglich eine umfassendere Aufklarungsarbeit tber die
Zustandigkeiten von Archiven geleistet werden.
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ten und mediatisierten Herrschaften wiederhergestellt werden. Der grol’e Wert
des Archivalientauschs mit Baden-Wirttemberg lag folglich in der Herstellung
von Provenienzreinheit. Aus diesem Grund betonte Generaldirektor Jaroschka
bezlglich der haushaltsrechtlichen Abwicklung, ,der Komplettierung der einzel-

nen Fonds an sich [sei] ein hoher ideeller Wert beizumessen.“1"?

Das baden-wurttembergische Ziel war ein etwas anderes. Der Bestandeaus-
tausch mit Bayern reihte sich in einen ,langfristigen systematischen Prozess" ein,
der mit der Einfuhrung der ,Richtlinien“ angestoRen wurde und die Wirtschaftlich-
keit des Arbeitens unter Berucksichtigung der Nutzerinteressen verbessern
sollte.””® So lag bei der haushaltsrechtlichen Abstimmung fir die LAD ,der ide-
elle, sehr hoch zu veranschlagende Wert“ in den grof3en Rationalisierungsgewin-

nen flr die archivische Arbeit und dem Nutzen fiir die Forschung.'"®

Trotz der unterschiedlichen Arbeitsmethoden beider Archivverwaltungen'2® wur-
den virtuelle Alternativen des Bestandeaustauschs 1997 nicht befurwortet. Der
von Papritz fur die Arbeit mit Mischbestanden verwendete Grundsatz ,quieta non
movere“'?! wurde bei den inneren und bilateralen Bestandebereinigungen in Bay-
ern und Baden-Wirttemberg diskutiert, jedoch als nicht zielfihrend abgelehnt.??
So habe die ,sekundare Nutzung“ von mediatisierten oder sakularisierten Archi-
ven in Behorden des 19. Jahrhunderts keine ,neue Qualitat.?® Um dennoch auf

alte Ordnungssysteme zuruckgreifen zu kénnen, schlug Uhl vor, die bisherigen

"7 Aktenvermerk der GDA, o. D., am 28.01.1995 an die LAD Ubergeben (Reg. Zentrale).

18 SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 154. Die ,Richtlinien“ bezwecken in § 1 eine Bestande-
bereinigung nur bei vertretbarem Arbeitsaufwand. Zu den Kompromisslésungen, unter denen die
Bestandeabgrenzung zwischen GLAK und StAF durchgefihrt werden konnte, vgl. KRiMM, Kunst,
S. 57. Interessant sind die bayerischen Einwande, ob durch die Beschrankung des Arbeitsauf-
wandes nicht die Chance versaumt worden ware, mit einer umfassenden Provenienzbereinigung
»Statt einer hundertprozentigen eine nur achtzigprozentige Losung® zu erzielen. Aus Baden-W(irt-
temberg wurde dagegengehalten, dass nur ohne den Anspruch auf Perfektion die praktische Um-
setzung begonnen werden konnte und der Bearbeitung unverzeichneter Bestande Vorrang ein-
geraumt werde, vgl. ebd., S. 63f.

119 Aktenvermerk der LAD, 07.02.1995 (Reg. Zentrale). Ahnlich auch SCHONTAG, Strukturbereini-
gung, S. 148-155.

20 Die unterschiedliche Arbeitsweise wurde auf baden-wiirttembergischer Seite im Arbeitsalltag
registriert. Z. B. wies das StAL die LAD darauf hin, dass einzelne bayerische Nachforderungen
einen erhéhten Arbeitsaufwand bedeuteten, da ,die von B.-W. Gbernommenen Bestande [offen-
sichtlich] nicht verzeichnet, sondern Bestandsanalysen [betrieben werden]. Das bayerische Ver-
fahren ist also ein grundsatzlich anderes als das baden-wurttembergische®, Aktenvermerk StAL,
12.11.1997 (Reg. StAL).

21 Den Ursprung des Grundsatzes sieht HANKE, Nachkassation, S. 17, bei Papritz. Dessen Aus-
fihrungen z. B. in PAPRITZ, Archivwissenschaft, S. 29-39.

122 \/gl. u. a. JAROSCHKA, Wiederherstellung, S. 41; UHL, Bedeutung, S. 107, ,Richtlinien®, § 1;
SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 1471,

123 \/gl. die protokollierte Diskussion auf dem Siidwestdeutschen Archivtag 1991 in JAROSCHKA,
Zentralisierung, S. 50f.
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Repertorien, auch fur Konkordanzen der Signaturen, weiterhin aufzubewah-
ren.'?* Dementsprechend sollte die alte zu einer virtuellen Ordnung werden. Dem
Einsatz von Kopien, Mikrofiimen, Findbuchverweisen oder den aufkommenden
elektronischen Moglichkeiten zur virtuellen Vervollstandigung aufgeteilter Be-
stande wurde die Authentizitat der Originale entgegengehalten.’? Die Gegner
des Bestandeaustauschs mafien wiederum den zur Abgabe bestimmten Archi-
valien einen bedeutenden Wert flr die Region bei. Es wurde befirchtet, Wurt-
tembergisch Franken konnte durch die Archivalienabgaben Schaden am ,kultu-

rellen Erbe“ nehmen.126

6. Digitale Alternativen zum physischen Archivalientausch

Die Verhandlungen uber den Bestandeaustausch zwischen Baden-Wurttemberg
und Bayern fielen in eine Zeit, in der das Internet bereits genutzt wurde, die von
der Digitalisierung ausgehenden Veranderungen fur Beruf und Alltag aber noch
nicht in Ganze absehbar waren. Dennoch wurden auf baden-wirttembergischer
Seite bereits Moglichkeiten diskutiert, die die neuen Technologien boten.'?” Seit-
dem hat das LABW nicht nur seinen eigenen Webauftritt ausgebaut, sondern sich
auch Uberregionalen und internationalen Projekten angeschlossen.?® Die online
einsehbaren Findbucher in Form von Datenbanken machen Recherchen mittels
Volltextsuche fir die Nutzer komfortabel und verandern die Anspriiche an die
Archive. Wissen um die Verankerung der Archivalien in Behdrdenstruktur und
Archivtektonik wird zunehmend weniger notwendig fur die digitale Suche. Damit
ist die Erschlielungstiefe zunehmend relevanter als die Provenienzreinheit der

Bestande.'?® Es gilt daher, die fiir die archivische Ordnung und die historische

24 UHL, Bedeutung, S. 111.

125 7. B. RECHTER, Bestandebereinigung [ll], S. 172f.; SCHONTAG, Strukturbereinigung, S. 150;
ahnlich bereits KRIMM, Kunst, S. 61.

126 \gl. die Ausfiihrungen bei SIEWERT, Archivbereinigung, S. 17.

127 Extraditionen seien in Zukunft ,prinzipiell Gberfliissig“, da ,aufgrund der Nutzungs- und Find-
moglichkeiten in Form von Mikrofilmen/fiches und bald in internationalen Datennetzen der Lager-
ort des Originals keine primare Bedeutung mehr hat®, StAL an LAD, 07.02.1997. 2005 schlug das
LABW der GDA vor, die Findbucher der nicht fiir eine Bestandebereinigung in Frage kommenden
Ellinger Kapitelsprotokolle ins Internet zu stellen, vgl. z. B. StAL an Abt. 2, 12.09.2005 (Reg.
Zentrale, StAL). Bereits 2000 pladierte Kretzschmar fir ein zielgerichtetes Internetangebot mit
digitalisiertem Archivgut und Onlineportalen, um den neuen Erwartungen der Nutzer gerecht zu
werden, KRETZSCHMAR, Aufgaben, S. 131.

128 \/gl. die Digitalisierungsstrategie von 2007, in LABW, Landesarchiv. Einen Riick- und Ausblick
auf die digitalen Angebote des LABW gibt MAIER, Archive, S. 649-690.

129 \gl. aus archivischer Sicht: KEITEL, Wege, S. 177. WILDI, Erweiterung, S. 169f.; aus Sicht der
wissenschaftlichen Forschung: DILLINGER, ErschlieBung, S. 13. Wie wichtig Onlinefindmittel fur
diese Nutzergruppe heute sind, zeigen auch die 2024 erhobenen Umfrageergebnisse der Trans-
ferarbeit von FISCHER, Wissenschaftler*innen, bes. S. 28.
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Kontextualisierung weiterhin elementaren Zusammenhange nach dem Prove-
nienzprinzip kenntlich zu machen und zugleich die Recherche nach thematischen

Inhalten zu ermaoglichen.

Eine virtuelle Umsetzung von Provenienzanalyse und Bestandezusammenfih-
rung ist auf vielerlei Arten bereits mdglich und zukunftig denkbar. In seinem Auf-
satz Uber die digitale Rekonstruktion reichsstadtischer Archive zeigt David
Schnur verschiedene Mdglichkeiten auf, die sich auch auf die hier im Fokus ste-

hende grenziiberschreitende Uberlieferung anwenden lassen.

Die traditionelle Provenienzbereinigung ,auf dem Papier” lasst sich auf das On-
linefindmittel Ubertragen. In Form von Verweisen oder Links auf Bestande der-
selben Provenienz an anderen Standorten kénnen so Hinweise auf weitere Re-
cherchemaoglichkeiten aufgezeigt werden.' In vielen Findbucheinleitungen im
OLF wird bereits die jeweilige Bestandsgeschichte ausgefuhrt und ggf. auf wei-
tere Quellen und Literatur verwiesen. Diese relativ unkomplizierte Moglichkeit
sollte auch genutzt werden, um in Form von Signaturangaben auf Bestande hin-
zuweisen, die nach dem physischen Bestandeaustausch mit Bayern immer noch
auf beide Bundeslander verteilt sind. So konnte beispielsweise bei den in Lud-
wigsburg aufbewahrten, die Deutschordensballei Franken betreffenden Bestan-

den auf deren Hauptuberlieferung im StAN verwiesen werden. '3’

Weitergehend konnen die Erschliefungsdaten anderer Archive in das eigene
Findmittel integriert werden, um Provenienzbestande zu rekonstruieren. Dies ist
im LABW bereits der Fall, wenn Archivalien aus Selektbestdnden oder aus ande-
ren Archiven virtuell in ihren Provenienzbestand eingeordnet werden.'32 Das Ne-
beneinander von physisch im Archiv vorhandenen Archivalien und von Verwei-
sen auf Verzeichnungseinheiten in anderen Archiven erfordert im Findmittel eine
klare sichtbare Unterscheidung. Nicht bestellbare Archivalien gleich welcher Art
werden im OLF aktuell mit geschweiften Klammern gekennzeichnet. Im Kontext

130 \/gl. SCHNUR, Provenienzen, S. 44.

31 Bisher ist das in den Findbucheinleitungen zu den Bestanden StAL, B 323—334, noch nicht
der Fall, wdhrend das Findbuch zum Bestand StAN, Deutscher Orden, Landkommende Ellingen
auf Bestande derselben Provenienz u. a. im StAL verweist, online unter: https://www.gda.bay-
ern.de/gvl/document/9a8d4cae-1fbd-4349-88e3-b8b6dea19aab.

132 SCHNUR, Provenienzen, S. 47f. Ein Beispiel ist der im Rahmen des DFG-Projekts ,Virtuelles
Urkundennetzwerk Deutschlands” rekonstruierte Bestand des Urkundenarchivs des Klosters
Maulbronn. Zusatzlich zu den in Stuttgart verwahrten Stlicken wurden virtuell auch die Daten von
Urkunden aufgenommen, die sich heute im Stiftsarchiv St. Paul im Lavanttal, im GLAK oder in
anderen Bestanden des HStAS befinden, vgl. Vorbemerkung zum Bestand HStAS, A 502, online
unter: https://www?2.landesarchiv-bw.de/ofs21/olf/einfueh.php?bestand=3586.
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virtueller Bestandebereinigung wirde es sich daher anbieten, die aus Grunden
der physischen Provenienzzusammenfiuhrung an ein anderes Archiv abgegebe-
nen Archivalien anders zu kennzeichnen als die ErschlieBungsdaten fremder Ar-

chive.133

Als weitere Moglichkeit der virtuellen Archivrekonstruktionen nennt Schnur be-
stande- und archiviibergreifende Repertorien.'* Hierunter fallen auch die im
Rahmen des bundesweit geforderten DFG-Projekts erschlossenen RKG-Akten,
die heute nicht mehr nur als gedruckte Inventare vorliegen, sondern in einem
weiteren Projekt in eine relationale Datenbank eingespielt wurden und so neue
Forschungsfragen ermdglichen.’ Das LABW arbeitet momentan daran, alle
RKG-Inventare digital zu prasentieren.’3® Ahnlich kénnte kiinftig auch mit den In-
ventaren der vorderdsterreichischen Uberlieferung verfahren werden. Durch den
Schritt in die digitale Form lieen sich zudem Signaturen und Lokaturen aktuali-

sieren, die sich bei nachtraglichen Provenienzbereinigungen geandert haben.%’

Fur die Verknupfung digitaler ErschlieRungsdaten innerhalb und zwischen Archi-
ven haben sich unterschiedliche Portale etabliert, mittels derer sich auch Prove-
nienzen virtuell zusammenfuhren lassen. Fur die hier im Fokus stehende grenz-
Uberschreitende Uberlieferung bieten sich verschiedene Lésungen an, die eine
archivibergreifende und dennoch regionale Recherche ermdglichen. Bereits in
den 1990er Jahren hatte das unter dem Dach der Arbeitsgemeinschaft Alpenlan-
der (ARGE ALP) gegrindete Netzwerk aus bayerischen, schweizerischen, dster-
reichischen und italienischen Archiven, einen gedruckten Archivfihrer herausge-
geben, um gegenseitig Einblicke in die fir die Grenzregionen relevanten Archiv-
bestande zu gewahren. Spater wurde auch Baden-Wiurttemberg als kooptiertes
Mitglied in die ARGE ALP aufgenommen.'3® Aus dieser Zusammenarbeit ent-

stand 1999 die im OLF hinterlegte Quellensammlung von Bestanden mit Bezug

33 Nach Mitteilung von Abt. 2 soll die geschweifte Klammer im gerade in Planung befindlichen
AFIS ArQ perspektivisch wegfallen und durch ein Metadatum ersetzt werden. Ggf. lieRe sich auch
hierbei eine Unterscheidung der Grinde fiir die Nichtbestellbarkeit einfihren.

134 SCHNUR, Provenienzen, S. 44f.

135 Vgl. AMEND-TRAUT/SCHILDT, Einleitung. Link zur Datenbank: https://gams.uni-graz.at/ar-
chive/objects/context:hgbk/methods/sdef:Context/get?mode=datatable

136 VVgl. MAIER, Vorwort, S. 7f. Die jiingst veroffentlichten Bande der RKG-Akten im GLAK liegen
nur noch in digitaler Form vor, dazu kritisch GRAF, Akten.

137 Bspw. liegen die unter B 17 lange im HStAS lagernden vorderdsterreichischen Generalia heute
als 79 P 10 im GLAK, werden in Band 5 iber das Oberamt Altdorf jedoch noch unter der alten
Signatur genannt, vgl. STEUER, Altdorf, S. 21.

138 Vgl. GDA (Hrsg.), Staats- und Landesarchive, bes. S. VII.
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zu den Alpenlandern.'3® Bei den damals untersuchten Bestanden in HStAS, StAF
und Staatsarchiv Sigmaringen (StAS) sind die im OLF eingespielten Erschlie-
Rungsdaten mit entsprechenden Deskriptoren versehen, die ihre Zugehdrigkeit
zur Onlinesammlung anzeigen und in dieser recherchierbar sind. Eine Aktualisie-
rung dieser Quellensammlung und die Erweiterung um die Bestande des StAL
kénnten helfen, den Bestandeausgleich mit Bayern fur die Nutzer transparent zu
machen. Die von der ARGE ALP und hauptsachlich von den Schweizer Archiven
getragene Rechercheplattform Archives Online, an die bislang noch keine deut-
schen Archive angeschlossen sind'#?, erleichtert nicht nur Recherchen in Archi-
ven der Nachbarlander. Durch die Rubrik ,Provenienz® lassen sich die jeweils
erfassten Daten anzeigen und sortieren.! Eine Ausweitung auf weitere tber die
ARGE ALP verbundene Archive und eine normierte Erfassung der Provenienzen
wurde perspektivisch die Mdglichkeit bieten, frihere Archivzusammenhange wie

die vorderdsterreichische Uberlieferung virtuell wiederherzustellen.

Im Gegensatz zu Archives Online fungieren andere Portale nicht als Metasuche
in Onlinefindmitteln der beteiligten Archive, sondern arbeiten mit von diesen ein-
gespielten Daten. Eine der ersten Plattformen, die international archivibergrei-
fend Erschlielungsdaten und Digitalisate prasentierte, war das vom International
Center of Archival Research (ICARus) getragene, besonders auf Urkunden spe-
zialisierte Portal Monasterium.net. Im Rahmen eines grof3en Projekts, das die
Urkunden des Deutschen Ordens virtuell zusammenflhren sollte, spielte das
StAL Anfang der 2010er Jahre seine zahlreichen Urkundenbestande und weitere
besondere Einzelstiicke ein.'#? Bisher haben jedoch nur vier Archive ihre nach
Monasterium.net exportierten ErschlieBungsdaten mit der angelegten ,Samm-

lung Deutscher Orden® verknUpft.

Bundesweit im Wachstum begriffen ist das vom LABW mitentwickelte Archivpor-
tal-D'43. Uber Schnittstellen zu gangigen AFIS und das auch fiir flache Erschlie-

Rungsdatensatze geeignete EAD-Austauschformat ist es Archiven unabhangig

139 Online unter: https://www2.landesarchiv-bw.de/ofs21/inventar/startbild.php?inven-
tar=arge alp.

140 Gemeinsames Rechercheportal der ARGE ALP Archive, online unter: https://archive-
argealp.eu/archivfuehrer/.

141 Bisher sind Provenienzen noch nicht bei allen Archivalieneinheiten erfasst.

142 \/gl. zum Projekt RUCKERT, ,Archiv“, S. 7-11, und das Vorwort fiir die Sammlung ,Deutscher
Orden®, unter: https://www.monasterium.net/mom/DO/collection. Zum Potenzial des Urkunden-
portals vgl. u. a. SCHNUR, Provenienzen, S. 46f. und KRAH, Urkundenarchiv, S. 221-246.

143 Einen aktuellen Uberblick tiber die Entwicklung des Portals gibt RUISINGER, Archivportal-D,
S. 149-151.
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ihrer Sparte und Ausstattung mit relativ einfachen Mitteln maoglich, ihre Be-
standsinformationen und ErschlieRungsdaten in das Portal zu liefern. Werden
Angaben zur ,(Vor-)Provenienz“ gemacht, Iasst sich diese folglich unter allen an-
geschlossenen Archiven filtern und gezielt abfragen. Diese Information zahlt je-

doch nicht zu den Pflichtfeldern des Datensatzes.'#4

Den drei vorgestellten Portalldsungen ist gemein, dass die gebotene Moglichkeit,
ursprungliche Archivzusammenhange virtuell zu rekonstruieren, von der Prove-
nienzbestimmung in den einzelnen beteiligten Hausern abhangt. Dies liel3e sich
auch nachtraglich auf den Portalen selbst oder in den Datenbanken der beteilig-
ten Archive z. B. durch die Einbindung von Nutzern realisieren.'® Voraussetzung
hierfir ist neben der fachlichen Kompetenz und der notwendigen digitalen Res-
sourcen die normierte Erfassung der ermittelten Provenienzen.'#® Dafiir bieten
sich Normdaten an, wie sie im LABW bereits fur die Indizierung von Personen

und Orten genutzt werden. 4’

Darauf aufbauend kdénnten bei einer perspektivischen Anwendung des Standards
Records in Contexts nicht nur der Ursprungszusammenhang, sondern weitere
fur das Verstandnis der Entstehungsgeschichte relevante Daten verzeichnet wer-
den. Durch die VerknUpfung dieser sogenannten Kontexte kdnnen ,multiple Pro-
venienzen“ abgebildet werden.#® Auf diese Weise wiirde das in der Vorbereitung
auf den physischen Bestandeausgleich zwischen Baden-Wirttemberg und Bay-
ern aufgetretene Problem geldst, sich bei der Rekonstruktion eines aufgeldsten
Archivs auf einen bestimmten Zustand beschranken zu muassen. Durch die Er-
fassung des urspriinglichen Entstehungskontextes sowie spaterer Aufbewah-
rungszusammenhange, z. B. in Form von Auslesearchiven oder Pertinenzbe-

standen, konnten Bestandezusammensetzungen zu unterschiedlichen Zeitpunk-

144 \/gl. SCHNUR, Provenienzen, S. 48-50. Als Losung schlagt Schnur vor, diese Daten zentral
oder durch Crowdsourcing-Projekte nacherfassen zu lassen.

45 Wie das gelingen kann, zeigt Schnur auf, ebd., S. 49f.

146 Bisher ist es im Archivportal-D zwar moglich, Suchergebnisse nach Provenienzen zu filtern,
allerdings fuhrt die uneinheitliche Erfassung dazu, dass fir dieselbe Provenienz verschiedene
Schreibweisen bedacht werden missen. Beispielweise existieren die Provenienzangaben ,Meis-
tertum Mergentheim, Regierung®, ,Deutschordensregierung Mergentheim®, ,DO-Regierung
Mergentheim®, ,Regierung Mergentheim®, ,Deutscher Orden, Regierung Mergentheim® mit je-
weils unterschiedlich vielen verknupften Datensatzen.

147 Bei der Einfiihrung von ArQ soll die Anlage von Deskriptoren zwischen den Abteilungen stan-
dardisiert werden. Wie von Dr. Michael Unger mitgeteilt, gibt es derzeit dhnliche Uberlegungen
fiir das bayerische AFIS. Im Rahmen neuer ErschliefSungsrichtlinien wird dabei diskutiert, die Ge-
meinsame Normdatenkategorie ,Organisation” als ,Provenienzthesaurus“ auszubauen. Zur Ver-
wendung von Normdaten im Archivportal-D vgl. MAIER, Archive, S. 663—665.

148 \/gl. dazu WILDI, Erweiterung, S. 166-173, bes. S. 170.
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ten virtuell nachvollziehbar werden. Auch ein erfolgter physischer Bestandeaus-

tausch lieRe sich so dokumentarisch abbilden.

7. Fazit

Ein archiv- oder gar landerubergreifender Bestandeaustausch erfordert nicht nur
eine prazise Organisation und ressourcenschonende Logistik. Die Abstimmung
zwischen zwei Archiven mit unterschiedlichen Traditionen und strategischen Zie-
len verlangt zudem die Bereitschaft, die eigenen archivfachlichen und archivthe-
oretischen Grundsatze zu hinterfragen und ggf. Kompromisslosungen zu finden.
Zu diesen archivischen und ganz praktischen Fragen konnen Beschrankungen
durch haushaltsrechtliche Griinde oder politische Vorgaben des Archivtragers
kommen.'® Der fur diese Arbeit untersuchte Bestandeausgleich zwischen Ba-
den-Wiurttemberg und Bayern in den 1990er und 2000er Jahren kann nur als
Fallbeispiel dienen und lasst sich — wie schon damals von beiden Seiten be-

merkt'®® — nur bedingt auf andere Archive und Situationen Ubertragen.

Der historische Ruckblick auf die Grunde und das Zustandekommen der Tausch-
vereinbarung verdeutlicht, dass trotz unterschiedlicher archivischer Traditionen
und strategischer Ziele vereinbart wurde, die Extraditionen des 19. Jahrhunderts
weitgehend ruckgangig zu machen. Bayern konnte damit die innerhalb der
Staatsarchive durchgefuhrte Bestandebereinigung auf die grenziberschreitende
Uberlieferung ausdehnen, ,Fremdkdrper” in der Tektonik abgeben und Iticken-
hafte Provenienzbestande vervollstandigen. Die baden-wirttembergischen
Staatsarchive flhrten keine mit Bayern vergleichbare Provenienzbereinigung
durch und streben dies bis heute nicht an. Den Vorteil des Bestandeaustauschs
sahen sie in der Beseitigung der fur die archivische Arbeit ineffizienten und fur
die Nutzer intransparenten Archivzersplitterung und profitierten ebenfalls durch
die Bestdndezusammenfiihrungen und die Ubernahme fiir die eigene Landesge-

149 Bei den Verhandlungen zwischen Baden-Wirttemberg und Bayern gab es diesbezliglich we-
nige Hurden. Der Aufwand, die geplanten und tatsachlich abgegebenen Archivalien zu Uberbli-
cken, war jedoch grof3. Wie bei der 2017 vom LABW abgelehnten Anfrage nach einem erneuten
Tausch, kommen anvisierte Tauschaktionen aus verschiedenen Griinden nicht immer zustande.
Den 2006 vom StA Meiningen aufgestellten Riickforderungen hennebergischer Uberlieferungs-
komplexe, vgl. dazu MOTSCH, Rickforderung, S. 22f., entspricht das Landeshauptarchiv Sach-
sen-Anhalt bis heute nicht, wie mir vom Landesarchiv Thiringen, Abt. 4 — StA Meiningen, mitge-
teilt wurde.

150 KrRIMM, Kunst, S. 53; JAROSCHKA, Zentralisierung, S. 38.
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schichte wertvoller Archivalien.'' Aus den Vorbereitungen auf den Bestandeaus-
tausch resultierten neu eingefuhrte Richtlinien fir den Umgang mit Altbestanden,
die eine einheitliche Linie zwischen den bis dahin unterschiedlichen Traditionen

verpflichteten Staatsarchiven vorgaben.

Die Analyse zeigt jedoch auch die Probleme und Herausforderungen des Bestan-
deaustauschs auf. Drei Aspekte wurden bereits damals diskutiert und lassen
auch heute kritisch auf die physische Provenienzbereinigung blicken: 1. nicht ein-
heitlich angewandte Prinzipien und Rekonstruktionsziele bei einzelnen Bestan-
den, 2. nicht messbarer Vorteil fur die Nutzer, Schwierigkeiten mit veralteten
Quellennachweisen und damit einhergehende zusatzliche Arbeit bei Nutzerbe-
treuung und Beauskunftung, 3. enormer Arbeitsaufwand bei der Provenienzana-
lyse und Zusammenstellung der Tauschpakete sowie bei der Neuordnung
und -verzeichnung der ibernommenen Archivalien. Das ursprungliche Ziel, das
eingegangene Schriftgut in die eigenen Bestande provenienzgerecht zu integrie-

ren, ist bis heute noch nicht erreicht.

Nach dem umfangreichen Bestandeaustausch mit den bayerischen Staatsarchi-
ven ist im LABW vorerst keine weitere physische Bereinigung in diesem Stil vor-
gesehen. Vielmehr stellt die Digitalisierung eine praktikable Moglichkeit dar, so-
wohl archivfachlich Bestdnde unabhangig von innerer Ordnung und Lagerort
nach Provenienzen zusammenzufihren als auch den modernen Nutzerinteres-
sen gerecht zu werden. Verschiedene archivibergreifende Recherchetools und
Portale bieten schon seit einigen Jahren diese Funktionen an. Allerdings hangen
die dort aufzurufenden Daten von der ErschlieBungstiefe bzw. der Provenienz-
bestimmung in den einzelnen beteiligten Hausern ab. Eine zentrale, genormte
Nacherschlie®Rung von Provenienzen auf einem Portal wie Archivportal-D funkti-
oniert nur unter der Voraussetzung, dass Archive Digitalisate und retrokonver-

tierte Findmittel bereitstellen.

Archive sollten ihre Nutzer auf Bestande und Uberlieferungskomplexe, die auf
mehrere Standorte verteilt sind, hinweisen und gleichzeitig Uber die aus einem

anderen Archiv ins eigene Haus Ubernommenen Bestande informieren. Daflr ist

151 Zu nennen waren hier z. B. die aus Bayern (ibernommenen und in Karlsruhe zusammenge-
fuhrten ,Schwabenbicher”, Giber einhundert Auslaufregister der vorderdsterreichischen Regi-
mentskanzlei in Innsbruck. Vgl. dazu den Artikel RODEL, Schwabenbiicher, S. 10f. Nachtraglich
vom BayHStA an das HStAS abgegeben wurde eine bei Provenienzanalysen wiederentdeckte
Stammtafel der Grafen von Montfort-Tettnang. Zu Restaurierung und Ausstellung im HStAS vgl.
HECK/RUCKERT, Stammtafel, S. 42.
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es notwendig, Veranderungen an Signaturen und Lokaturen archivibergreifend
mitzuteilen und die Daten in den eigenen Systemen aktuell zu halten. Ein konti-
nuierlicher Informationsaustausch erleichtert die Arbeit mit grenziberschreiten-

der Uberlieferung sowohl fiir die Nutzer als auch fir die Archive.

8. Englisches Abstract

The 19th-century division of archives from mediatized and secularized territories
in Southwestern Germany led to a fragmentation of provenances across various
state archives that persists to this day. Between 1997 and 2007, the states of
Baden-Wdurttemberg and Bavaria sought to reverse this division through a large-
scale physical exchange of records. This paper examines the archival, legal, and
organizational framework of this exchange, evaluating its benefits and practical
challenges from the perspective of the State Archives of Baden-Wurttemberg
(LABW).

Given that the LABW now considers physical consolidation on such a labor-in-
tensive scale no longer feasible, the study concludes by exploring digital alterna-
tives. It highlights ways to make cross-border collections virtually accessible to
users despite their different physical locations, thereby ensuring their historical

context and origin remain transparent and comprehensible.

9. Anhang

9.1 Abkiirzungsverzeichnis

Abt. Abteilung

Abt. 2 Landesarchiv Baden-Wurttemberg, Abteilung Archivischer
Grundsatz

AFIS Archivinformationssystem

Anm. Anmerkung

ARGE ALP Arbeitsgemeinschaft Alpenlander

BayHStA Bayerisches Hauptstaatsarchiv in Minchen

Bd. Band

Bearb. Bearbeiter

bes. besonders

bspw. beispielsweise
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Bl
bzgl.
bzw.
DFG
DM
ebd.

etc.

GDA
agdf.
GL
GLAK

GU
Hrsg.
HStAS

KL

KU
LABW
LAD
LArchG
[fdm.

lit.

Nr.
OLF

Reg. HStAS
Reg. StAL

Reg. Zentrale

Richtlinien

Buschel

bezuglich

beziehungsweise

Deutsche Forschungsgemeinschaft
Deutsche Mark

Ebenda

et cetera

folgende

Generaldirektion der Staatlichen Archive Bayerns
gegebenenfalls

Gerichtsliteralien

Landesarchiv Baden-Wiurttemberg, Abteilung Generallan-
desarchiv Karlsruhe

Gerichtsurkunden
Herausgeber

Landesarchiv Baden-Wurttemberg, Abteilung Hauptstaats-
archiv Stuttgart

Klosterliteralien

Klosterurkunden

Landesarchiv Baden-Wurttemberg
Landesarchivdirektion Baden-Wurttemberg
Baden-Wurttembergisches Landesarchivgesetz
Laufender Meter

Literalien

Nummer(n)

Onlinefindmittelsystem des Landesarchivs Baden-Wurttem-
berg

Sachregistratur des Hauptstaatsarchivs Stuttgart
Sachregistratur des Staatsarchivs Ludwigsburg

Sachregistratur der LAD und der heutigen Abteilungen 1 und
2 des Landesarchivs Baden-Wurttemberg

Richtlinien der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Waurt-
temberg fur die Bestandsbildung bei Unterlagen aus der Zeit
des Alten Reiches
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RKG Reichskammergericht

S. Seite(n)

Sp. Spalte(n)

StA Staatsarchiv

StAA Staatsarchiv Augsburg

StABa Staatsarchiv Bamberg

StAF Landesarchiv Baden-Wiurttemberg, Abteilung Staatsarchiv
Freiburg

StAL Landesarchiv Baden-Wiurttemberg, Abteilung Staatsarchiv
Ludwigsburg

StAN Staatsarchiv Nurnberg

StAS Landesarchiv Baden-Wiurttemberg, Abteilung Staatsarchiv
Sigmaringen

StAWU Staatsarchiv Warzburg, zuklnftig Kitzingen

u. a. unter anderem

unbek. unbekannt

Urk. Urkunde(n)

V. a. vor allem

Verz. Verzeichnis

vgl. vergleiche

Wartt. Extr. Wurttembergische Extradition(en)

z. B. zum Beispiel

9.2 Verzeichnis der zitierten Internetressourcen

Nicht einzeln aufgelistet werden online verfligbare Bestandsbeschreibungen und ErschlieRungs-
informationen der genannten Archivbestédnde. Online publizierte Literatur findet sich unter 9.4.
Die Links wurden zuletzt am 27.03.2026 Gberpruft.

Archivportal-D, online unter: https://www.archivportal-d.de

Datenbank Hochstgerichtsbarkeit, online unter: https://gams.uni-graz.at/ar-
chive/objects/context:hgbk/methods/sdef:Context/get?mode=datatable

Digitalisierungstrategie des Landesarchivs Baden-Wiurttemberg (Stand: 2007),
online unter: https://www.landesarchiv-bw.de/sixcms/media.php/120/Digistrate-
gie labw2007web.pdf

Gemeinsames Rechercheportal der ARGE ALP Archive, online unter:
https://www.archives-online.org/Search
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https://www.archives-online.org/Search

Geschutzer virtueller Lesesaal der Staatlichen Archive Bayerns, online unter:
https://www.gda.bayern.de/gvl/welcome.xhtml [im Aufbau, Stand 27.03.2026]

Bis ca. 25.03.2026 in Betrieb: Findmitteldatenbank der Staatlichen Archive
Bayerns, online unter: https://www.gda.bayern.de/service/findmitteldaten-
bank/ [Zugriff nur Uber Wayback Maschine moglich, z. B.: https://web.ar-
chive.org/web/20250418001638/https://www.gda.bayern.de/service/find-
mitteldatenbank/]

Gesetz Uber die Sicherung, Bereitstellung und Nutzung von Archivgut (Landesar-
chivgesetz - LArchG) (Stand: 22.07.2025), online unter: https://www.landesrecht-
bw.de/bsbw/document/jir-ArchivGBW2025pP1

Monasterium.net, online unter: https://www.monaste-
rium.net/mom/home? lang=deu

Netzwerk Archive der Arbeitsgemeinschaft Alpenlander (ARGE ALP), online un-
ter: https://archive-argealp.eu/

Online-Findmittelsystem des Landesarchivs Baden-Wirttemberg, online unter:
https://www2.landesarchiv-bw.de/ofs21/home.php

Richtlinien der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wurttemberg fur die Be-
standsbildung bei Unterlagen aus der Zeit des Alten Reiches (Stand:
23.01.1996), online unter:  https://www.landesarchiv-bw.de/sixcms/me-
dia.php/120/richtlinien_altes _reich.pdf

Terminologie der Archivwissenschaft, online unter: https://forschung.archiv-
schule.de/terminologie/index.html

9.3 Quellenverzeichnis

Die vom Bestandeausgleich zwischen Baden-Wirttemberg und Bayern betroffenen Bestande fin-
den sich in der tabellarischen Aufzéhlung unter 9.5. Im Folgenden sind deshalb nur die auf3erhalb
dieses Kontextes mit Signaturen zitierten Bestande aufgelistet. Die verwendeten Dienstakten
werden nur mit Angabe der Registratur aufgefuhrt, vgl. Anm. 2.

Landesarchiv Baden-Wiirttemberg, Abteilung 1 und 2

Dienstakten unter dem Aktenzeichen 7511.6 (Abgabe von Archivgut), besonders
Vorgang 7511.6/10 (Bestandeausgleich mit Bayern)

Landesarchiv Baden-Wiirttemberg, Abteilung 4 Generallandesarchiv Karlsruhe
368 (Bezirksamt Offenburg (Vorprovenienzen))

450 (Generallandesarchiv Karlsruhe)

Y (Akten und Amtsbucher verschiedener Herkunft (friiher: Extradenda))

Landesarchiv Baden-Wiirttemberg, Abteilung 5 Staatsarchiv Ludwigsburg
EL 18 | (Staatsarchiv Ludwigsburg)
F 202 | (Amtsoberamt Stuttgart)
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Dienstakten unter dem Aktenzeichen 7511.6 (Abgabe von Archivgut, Tausch, Be-
standebereinigung), besonders Vorgang 7511.6/24 (Bestandeausgleich mit Bay-
ern)

Landesarchiv Baden-Wiirttemberg, Abteilung 7 Hauptstaatsarchiv Stuttgart
(HStAS)

E 61 (Wlrttembergische Archivdirektion)

J 40/13 (Nachlass Walter Grube)

Dienstakten unter dem Aktenzeichen 7511.5-1 (Bestandeubergreifende Ordnung
und Verzeichnung) und 7511.6 (Abgabe und Ubernahme von Archivgut, Tausch,
Bestandebereinigung)

9.4 Literaturverzeichnis

AMEND-TRAUT, Anja/ScHILDT, Bernd, Einleitung zur Datenbank, in: Datenbank
Hochstgerichtsbarkeit, online  unter:  https://gams.uni-graz.at/archive/ob-
jects/context:hgbk/methods/sdef:Context/get?mode=about.

ARMGART, Martin/WEBER, Raimund J. (Bearb.), Inventar der pfalzischen Reichs-
kammergerichtsakten. Landesarchiv Speyer Best. E 6, Bd. 1: A—I, hg. von Jost
HAUSMANN (Veroffentlichungen des Landesarchivverwaltung Rheinland-Pfalz
111,1), Koblenz 2009.

Austria Presse Agentur (Hrsg.), Archivarische Kostbarkeiten kehren nach Salz-
burg zurlck, in: Der Standard (04.08.2006), online unter: https://www.derstan-
dard.at/story/2531900/archivarische-kostbarkeiten-kehren-nach-salzburg-zu-
rueck.

BEGER, Katrin, 51. Thuringischer Archivtag in Altenburg, in: Archive in Tharin-
gen 23 (2002), S. 9-11.

BRODALE, Klaus, Zustandigkeit oder Vernunft? — Erfahrungen und Ansichten zur
Problematik von Bestandsbildung, Archivalienaustausch und Bestandezusam-
menflhrung, in: Archive in Thiringen 23 (2002), S. 13-16.

BRUNING, Rainer/NEUBURGER, Andreas, Heimkehr nach Tschechien Rickgabe
eines in der NS-Zeit gestohlenen Dokuments an das Stadtarchiv Prag, in: Archiv-
nachrichten 70 (2025), S. 51.

BULL-REICHENMILLER, Margareta (Bearb.), Ubersicht (ber die Bestdnde des
Hauptstaatsarchivs Stuttgart. Neuwulrttembergische Herrschaften vor 1803 bzw.
1806-1810 (B-Bestande). Reichs- und Kreisinstitutionen vor 1806 (C-Bestande)
(Veroffentlichungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wirttemberg 34),
Stuttgart 1976.

DEINHARDT, Katja, Archiv- und Archivalienfolge bei Territorialanderung. Theo-
rie und Praxis anhand des Beispiels Thuringen und Sachsen-Anhalt, in: Archive
in Thiringen 2 (2006), S. 5-16.

DILLINGER, Johannes, ErschlieBung im Umbruch aus der Perspektive der wis-
senschaftlichen Nutzung, in: Archivische ErschlieRung im Umbruch. Vortrage des

38


https://gams.uni-graz.at/archive/objects/context:hgbk/methods/sdef:Context/get?mode=about
https://gams.uni-graz.at/archive/objects/context:hgbk/methods/sdef:Context/get?mode=about
https://www.derstandard.at/story/2531900/archivarische-kostbarkeiten-kehren-nach-salzburg-zurueck
https://www.derstandard.at/story/2531900/archivarische-kostbarkeiten-kehren-nach-salzburg-zurueck
https://www.derstandard.at/story/2531900/archivarische-kostbarkeiten-kehren-nach-salzburg-zurueck

80. Sudwestdeutschen Archivtags am 17. und 18. Juni 2021, hg. von Franz-Josef
ZIWES/Peter MULLER, Stuttgart 2022, S. 10-15.

DRUPPEL, Christoph J., Kreisarchive — Die ,dritte Ebene” der Baden-Wurttem-
bergischen Archivlandschaft, in: Die Kreisarchive in Baden-Wirttemberg. Aufga-
ben und Bestande, hg. von der Arbeitsgemeinschaft der Kreisarchive beim Land-
kreistag Baden-Wurttemberg, Ubstadt-Weiher 1998, S. 11-30.

FISCHER, Elisabeth, Wissenschaftler*innen im Archiv. Eine Bedarfsanalyse und
Handlungsempfehlung fur Archive angesichts einer sich verandernden Wissen-
schaftslandschaft, masch. Wissenschaftliche Transferarbeit 2024, online unter:
https://www.landesarchiv-bw.de/de/landesarchiv/publikationen/fachbeitraege---
transferarbeiten/47489.

FISCHER, Joachim, Grenzuberschreitendes Schriftgut in den Staatsarchiven von
Baden-Wurttemberg, in: Archivalische Zeitschrift 77/1 (1992), S. 5-33.

FrRANz, Eckhart G., Einfuhrung in die Archivkunde (Die Geschichtswissen-
schaft), Darmstadt 41993.

Generaldirektion der Staatlichen Archive Bayerns (Hrsg.), Die Staats- und Lan-
desarchive in der Arbeitsgemeinschaft Alpenlander (Arge Alp). Archivflhrer und
Inventar der grenziiberschreitenden Uberlieferung. Gli Archivi Statali e Provinciali
nella Comunita di lavoro regioni alpine (Arge Alp). Guida archivistica ed inventa-
rio delle fonti di rilievo interregionale. Im Auftrag der Archivdirektorenkonferenz
der Arge Alp, Manchen 1995.

GIERLER-WIRSIG, Eva, 41. Sudwestdeutscher Archivtag in Lorrach, in: Archivar
34/3 (1981), Sp. 408-411.

GRAF, Klaus, Akten des Reichskammergerichts im Generallandesarchiv Karls-
ruhe A—F nur elektronisch veroffentlicht, online unter: https://archivalia.hypothe-
ses.org/245161 (verdffentlicht 17.12.2025).

GRAU, Bernhard, Das Provenienzprinzip im Zeitalter der elektronischen Verwal-
tungsarbeit, in: Archivalische Zeitschrift 97 (2021), S. 53-69.

HaAs, Philip, ,Organisches Wachstum® und Provenienzprinzip. Grundlage oder
Altlast der Archivwissenschaft?, in: Archivalische Zeitschrift 98 (2022), S. 353—-
397.

HAGGENMULLER, Martina/STEUER, Peter (Bearb.), Vorderdsterreichische Regie-
rung und Kammer 1753-1805. Oberamter Gunzburg und Rothenfels (Bayeri-
sche Archivinventare 52), Manchen 2004.

HANKE, Ulrich Christoph, Nachkassationen. Uberlegungen zu einem archivi-
schen Tabubruch, in: Archivarbeit — Die Kunst des Machbaren. Ausgewahlte
Transferarbeiten des 39. und 40. wissenschaftlichen Kurses an der Archivschule
Marburg (Veroéffentlichungen der Archivschule Marburg — Institut fur Archivwis-
senschaft 47), Marburg 2008, S. 80-112.

Heck, Andrea/RUCKERT, Peter, Stammtafel der Grafen von Montfort. Konservie-
rung, Gestaltung und Prasentation, in: Archivnachrichten 44 (2012), S. 42.

HENNE, Thomas, Archivrecht. Leitfaden fur Praxis und Ausbildung, Berlin 2025.
39


https://www.landesarchiv-bw.de/de/landesarchiv/publikationen/fachbeitraege---transferarbeiten/47489
https://www.landesarchiv-bw.de/de/landesarchiv/publikationen/fachbeitraege---transferarbeiten/47489
https://archivalia.hypotheses.org/245161
https://archivalia.hypotheses.org/245161

HOLLMANN, Michael, Internationale Archivbeziehungen. Einfihrende Uberle-
gungen, in: Archivar 67/4 (2014), S. 338-340.

IMMLER, Gerhard, Archivalientausch mit dem Steiermarkischen Landesarchiv,
in: Nachrichten aus den Staatlichen Archiven Bayerns 83 (2022), S. 35f.

IMMLER, Gerhard/G&dTz, Roland, Archivalientausch zwischen den Staatlichen
Archiven Bayerns und dem Archiv des Erzbistums Munchen und Freising, in:
Nachrichten aus den Staatlichen Archiven Bayerns 83 (2022), S. 33-35.

JAROSCHKA, Walter, Die Neuorganisation des bayerischen Archivwesens in den
ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts und die Einbeziehung der Pfalz: der
Antagonismus von Zentralisation und Regionalisierung. Mit einem Ausblick bis
zur Gegenwart, in: Umbruch und Aufbruch. Das Archivwesen nach 1800 in Sid-
deutschland und im Rheinland. Tagung zum 200-jahrigen Bestehen des Gene-
rallandesarchivs Karlsruhe am 18./19. September 2003 in Karlsruhe, hg. von Vol-
ker RODEL (Werkhefte der staatlichen Archivverwaltung Baden—Wurttemberg A
20), Stuttgart 2005, S. 199-214.

JAROSCHKA, Walter, Zentralisierung, und Dezentralisierung im bayerischen Ar-
chivwesen Voraussetzungen und Ergebnisse der Bestandebereinigung, in: Be-
standebildung, Bestandeabgrenzung, Bestandebereinigung. Verhandlungen des
51. Stidwestdeutschen Archivtags am 11. Mai 1991 in Augsburg mit einem An-
hang zur Geschichte der Stidwestdeutschen Archivtage, hg. von Hermann BAN-
NASCH (Werkhefte der staatlichen Archivverwaltung Baden-Wirttemberg A 3),
Stuttgart 1993, 37-51.

JAROSCHKA, Wallter, Grenziiberschreitende Uberlieferung in den staatlichen Ar-
chiven Bayerns, Archivalische Zeitschrift 77/1 (1992), S. 35-67.

JAROSCHKA, Walter, Die Wiederherstellung historischer Provenienzen im Baye-
rischen Hauptstaatsarchiv Referat des 52. Deutschen Archivtages (Gemeinsame
Arbeitssitzung), in: Der Archivar 32/1 (1979), Sp. 41-50.

JAROSCHKA, Walter, Probleme der Schriftgutiberlieferung des Deutschen Or-
dens in Bayern. Vortrag auf dem 36. Sudwestdeutschen Archivtag 1976 in Ell-
wangen, in: Mitteilungen fur die Archivpflege in Bayern 22 (1976), S. 3—14.

JOHN, Herwig, Die Reform des badischen Archivwesens zwischen 1771 und
1803 oder landesherrlich sancirte Normen gegen die wandelbare Willkiihr jedes
Archiv-Beamten, in: Umbruch und Aufbruch. Das Archivwesen nach 1800 in Stid-
deutschland und im Rheinland. Tagung zum 200-jahrigen Bestehen des Gene-
rallandesarchivs Karlsruhe am 18./19. September 2003 in Karlsruhe, hg. von Vol-
ker RODEL (Werkhefte der staatlichen Archivverwaltung Baden-Wurttemberg
A 20), Stuttgart 2005, S. 299-331.

KEITEL, Christian, Zwolf Wege ins Archiv. Umrisse einer offenen und praktischen
Archivwissenschaften, Stuttgart 2018.

KOLLER, Fritz, Bayern — Salzburg — Osterreich: Das Projekt des Archivalien-
tauschs 1910-1914, in: Archivalische Zeitschrift 88 (2006), S. 455-479.

40



KrRAH, Adelheid, Monasterium.net — das virtuelle Urkundenarchiv Euro-
pas. Mdglichkeiten der Bereitstellung und ErschlieBung von Urkundenbestan-
den, in: Archivalische Zeitschrift 91 (2009), S. 221-246.

KREIRLER, Frank, Bericht und Ausblick zu den Landesarchivtagen 2019 und
2020, in: Archive in Sachsen-Anhalt 2019, S. 68f.

KRETZSCHMAR, Robert, Zogerlicher Pragmatismus ohne Vision. Das wurttember-
gische Archivwesen nach 1800, in: Umbruch und Aufbruch. Das Archivwesen
nach 1800 in Suddeutschland und im Rheinland. Tagung zum 200-jahrigen Be-
stehen des Generallandesarchivs Karlsruhe am 18./19. September 2003 in Karls-
ruhe, hg. von Volker RODEL (Werkhefte der staatlichen Archivverwaltung Baden-
Wirttemberg A 20), Stuttgart 2005, S. 215-297.

KRETZSCHMAR, Robert, Neue Aufgaben, neue Erwartungen, neue Kunden.
Staatliche Archive in der Veranderung, in: Archivverwaltungen im Systemver-
gleich — gerustet fur die Zukunft? Kolloquium aus Anlass des 25-jahrigen Beste-
hens der Landesarchivdirektion Baden-Wurttembergs am 16./17. November
2000 in Ludwigsburg, hg. von Nicole BICKHOFF (Werkhefte der Staatlichen Ar-
chivverwaltung Baden-Wurttemberg A 16), Stuttgart 2002, S. 127-154.

KRETZSCHMAR, Robert/MULLER, Peter, Virtuelle Bestande oder Bestandebereini-
gung? Fortbildungsveranstaltung an der Archivschule Marburg, in: Der Archivar
50/3 (1997), Sp. 593-597.

KrRiMM, Konrad, Von der Kunst des Machbaren. Bestandeausgleich zwischen
den Staatsarchiven in Baden-Wurttemberg am Beispiel von Karlsruhe und Frei-
burg, in: Bestandebildung, Bestandeabgrenzung, Bestandebereinigung. Ver-
handlungen des 51. Sudwestdeutschen Archivtags am 11. Mai 1991 in Augsburg
mit einem Anhang zur Geschichte der Sudwestdeutschen Archivtage, hg. von
Hermann BANNASCH (Werkhefte der staatlichen Archivverwaltung Baden-Wurt-
temberg A 3), Stuttgart 1993, S. 53-64.

LAMPE, Karl H., Die Auflosung des Deutschordenshauptarchivs zu Mergentheim,
in: Archivalische Zeitschrift 57 (1961), S. 66—130.

LEIBETSEDER, Mathis, Bestandeaustausch zwischen Brandenburgischem Lan-
deshauptarchiv und Geheimem Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz, in: AR-
CHIV. theorie & praxis 78/2 (2025), S. 156—159.

LIESS, Albrecht, Die Bestandebereinigung tragt Frichte: Inventar ber das Ar-
chiv des Furststifts Kempten im Staatsarchiv Augsburg vorgestellt, in: Nachrich-
ten 46 (2002), S. 15.

LiEss, Albrecht, Geschichte der archivischen Bestandebereinigung in Bayern,
in: Landesgeschichte und Archive. Bayerns Verwaltung in historischer und ar-
chivwissenschaftlicher Forschung. Stand und Aufgaben. Wissenschaftliches Kol-
loquium am 24./25.Juli 1997 anlallich der Verabschiedung des Generaldirektors
der Staatlichen Archive Bayerns Prof. Dr. Walter Jaroschka (Zeitschrift fir Baye-
rische Landegeschichte 61/1), Mlinchen 1998, S. 123—-145.

MAIER, Gerald, Vorwort, in: Akten des Reichskammergerichts im Generallan-
desarchiv Karlsruhe A — F. Inventar des Bestands 71, bearb. von Raimund J.

41



Weber unter Verwendung von Vorarbeiten von Sabine DIEzZINGER/Norbert
HaaG/Hannelore GoT1z (Verdffentlichungen der staatlichen Archivverwaltung Ba-
den-Wiarttemberg 59/1), Stuttgart 2025, S. 7f.

MAIER, Gerald, Archive als Orte fur Wissenschaft und Forschung — Bestandsauf-
nahme und Perspektiven am Beispiel des Landesarchivs Baden-Wurttemberg,
in: Archivalische Zeitschrift 99 (2022), S. 649—-691.

MEIER, Gunther, Hausarchiv zurtckerhalten. Furst Hans-Adam |Il. Uber seine
Moskauer Reise und das Sokolov-Archiv, in: Liechtensteiner Volksblatt
(17.09.1997), S.3, einsehbar unter: https://www.eliechtensteinensia.li/vie-
wer/image/000476564 1997/4217/LOG _0213/.

MENNE-HARITZ, Angelika, Schllisselbegriffe der Archivterminologie. Lehrmateri-
alien fur das Fach Archivwissenschaft (Veroffentlichungen der Archivschule Mar-
burg — Institut flr Archivwissenschaft 20), Marburg 21999.

MeTz, Axel, Die Erbeutung von Stuttgarter Kanzleiunterlagen durch Landgraf
Philipp von Hessen 1534 und der preulisch-wirttembergische Archivalientausch
des Jahres 1908, in: Archivalische Zeitschrift 89 (2007), S. 325-343.

MOTSCH, Johannes, Die Ruckforderung des Staatsarchivs Meiningen, in: Ar-
chive in Tharingen 2 (2006), S. 22f.

MULLER, Karl Otto, Gesamtubersicht Uber die Bestande der staatlichen Archive
Wurttembergs in planmaBiger Einteilung (Veroffentlichungen der warttembergi-
schen Archivverwaltung 2), Stuttgart 1937.

MULLER, Karl Otto, Das Wurttembergische Staatsfilialarchiv in Ludwigsburg
(Geschichte und Organisation), in: Archivalische Zeitschrift 35 (1925), S. 61-110.

MULLER, Peter, Vollregest, Findbuch oder Informationssystem— Anmerkungen
zu Geschichte und Perspektiven der archivischen ErschlieBung, in: Der Archivar
58/1 (2005), S. 6-15.

MULLER, Peter, Bestandeaustausch [I] zwischen Bayern und Baden-Wurttem-
berg, in: Archivhachrichten 16 (1998), S. 6f.

MULLER, Peter, Bestandeaustausch [ll] zwischen Bayern und Baden-Wurttem-
berg, in: Der Archivar 50/4 (1997), Sp. 800-802.

MULLER, Peter, Bestandebereinigung mit Bayern, in: Archivnachrichten 15
(1997), S. 10.

N. N., Grundsteinlegung flir das Staatsarchiv Augsburg, Nachrichten 31 (1986),
S. 3.

N. N., Internationales Symposium uber Vorderdsterreich, in: Nachrichten aus
den Staatlichen Archiven Bayerns 22 (1981), S. 5f.

PAPRITZ, Johannes, Archivwissenschaft, Bd. 3, Teil Ill, 1: Archivische Ord-
nungslehre, Marburg 21983.

RECHTER, Gerhard, Bestandebereinigung [I] zwischen Baden-Wirttemberg und
Bayern, in: Nachrichten aus den Staatlichen Archiven Bayerns 52 (2006), S. 15f.

42


https://www.eliechtensteinensia.li/viewer/image/000476564_1997/4217/LOG_0213/
https://www.eliechtensteinensia.li/viewer/image/000476564_1997/4217/LOG_0213/

RECHTER, Gerhard, Bestandebereinigung [ll] in Franken, in: Landesgeschichte
und Archive. Bayerns Verwaltung in historischer und archivwissenschaftlicher
Forschung. Stand und Aufgaben. Wissenschaftliches Kolloquium am 24./25.Juli
1997 anlaRlich der Verabschiedung des Generaldirektors der Staatlichen Archive
Bayerns Prof. Dr. Walter Jaroschka (Zeitschrift flir Bayerische Landegeschichte
61/1), Minchen 1998, S. 165-177.

ReHM, Clemens, Bewegte Geschichte. Bestandeausgleich zwischen dem Gene-
rallandesarchiv Karlsruhe und dem Staatsarchiv Freiburg, in: Badische Heimat
(1992), S. 137-142.

RICHTER, Gregor, Neubau und Bestande des Hauptstaatsarchivs Stuttgart, in:
Schwabische Heimat 22 (1971), S. 6-13.

RODEL, Volker, Der muhevolle Weg zu einem Einheitsarchiv. Die ersten Jahr-
zehnte des Badischen Generallandesarchivs, in: Umbruch und Aufbruch. Das Ar-
chivwesen nach 1800 in Suddeutschland und im Rheinland. Tagung zum 200-
jahrigen Bestehen des Generallandesarchivs Karlsruhe am 18./19. September
2003 in Karlsruhe, hg. von Volker Rodel (Werkhefte der staatlichen Archivverwal-
tung Baden-Warttemberg A 20), Stuttgart 2005, S. 333-371.

RODEL, Volker, Schwabenblcher jetzt in Karlsruhe, in: Archivnachrichten 18
(1999), S. 10f.

RUCKERT, Maria Magdalena, Das ,Virtuelle Archiv des Deutschen Ordens®. Ein-
fuhrung, in: Das ,Virtuelle Archiv des Deutschen Ordens®. Beitrage einer interna-
tionalen Tagung im Staatsarchiv Ludwigsburg am 11. und 12. April 2013, hg. von
DERs., Stuttgart 2014, S. 6-18.

RUISINGER, Denise, Das Archivportal-D 2014—-2024, in: ARCHIV. theorie & pra-
xis 78/2 (2025), S. 149-151.

RUMSCHOTTEL, Hermann, Austausch von Archivalien zwischen Salzburg und
Bayern, in: Nachrichten der staatlichen Archive Bayerns 47 (2003), S. 6.

RUMSCHOTTEL, Hermann, Die Generaldirektion der Staatlichen Archive Bayerns,
in: Archivalische Zeitschrift 80 (1997), S. 1-36.

RUMSCHOTTEL, Hermann/ZIEGLER, Walter, Bayerns Verwaltung in historischer
und archivwissenschaftlicher Forschung. Stand und Aufgaben. Bericht und Ein-
fihrung, in: Landesgeschichte und Archive. Bayerns Verwaltung in historischer
und archivwissenschaftlicher Forschung. Stand und Aufgaben. Wissenschaftli-
ches Kolloquium am 24./25. Juli 1997 anlaRlich der Verabschiedung des Gene-
raldirektors der Staatlichen Archive Bayerns Prof. Dr. Walter Jaroschka (Zeit-
schrift fir Bayerische Landegeschichte 61/1), Minchen 1998, S. 1-6.

SCHNUR, David, Historische Provenienzen als Themenportale. Uberlegungen
zur virtuellen Rekonstruktion zerstreuter Uberlieferungen am Beispiel der reichs-
stadtischen Archive in Stidwestdeutschland, in: Archivische Erschliefung im Um-
bruch. Vortrage des 80. Sudwestdeutschen Archivtags am 17. und 18. Juni 2021,
hg. von Franz-Josef ZiIwes/Peter MULLER, Stuttgart 2022, S. 39-56.

SCHNUR, David, Moglichkeiten und Grenzen virtueller Bestandebereinigungen
am Beispiel der historischen Archive neuwdurttembergischer Reichsstadte,

43



masch. Wissenschaftliche Transferarbeit 2018, online unter: https://www.lan-
desarchiv-bw.de/de/landesarchiv/publikationen/fachbeitraege---transferarbei-
ten/47489.

SCHONTAG, Wilfried, Die Archivverwaltung ... war bisher bei der Erfiillung diese
Aufgaben von einer unzureichenden Organisation behindert. 25 Jahre Landesar-
chivdirektion: Bilanz und Perspektiven, in: Archivverwaltungen im Systemver-
gleich — gerustet fur die Zukunft? Kolloquium aus Anlass des 25-jahrigen Beste-
hens der Landesarchivdirektion Baden-Wurttembergs am 16./17. November
2000 in Ludwigsburg, hg. von Nicole BICKHOFF (Werkhefte der Staatlichen Ar-
chivverwaltung Baden-Wurttemberg A 16), Stuttgart 2002, S. 41.

SCHONTAG, Wilfried, Archivische Strukturbereinigung in Baden-Wirttemberg,
in: Landesgeschichte und Archive. Bayerns Verwaltung in historischer und ar-
chivwissenschaftlicher Forschung. Stand und Aufgaben. Wissenschaftliches Kol-
loquium am 24./25.Juli 1997 anlallich der Verabschiedung des Generaldirektors
der Staatlichen Archive Bayerns Prof. Dr. Walter Jaroschka (Zeitschrift fir Baye-
rische Landegeschichte 61/1), Mlinchen 1998, S. 147-155.

SCHWARZMAIER, Hansmartin, Die Einfuhrung des Provenienzprinzips im Gene-
rallandesarchiv Karlsruhe. Zu den gedruckten Ubersichten der Karlsruher Archiv-
bestande, in: Der Archivar 43/3 (1990), Sp. 347-360.

SEILER, Jorg, Das Mergentheimer Deutschordensarchiv nach seiner Uber-
nahme durch das Koénigreich Wirttemberg (1809-1868), in: Das ,Virtuelle Archiv
des Deutschen Ordens®. Beitrage einer internationalen Tagung im Staatsarchiv
Ludwigsburg am 11. und 12. April 2013, hg. von Maria Magdalena RUCKERT,
Stuttgart 2014, S. 36-56.

SIEWERT, Knut ,Vereinen, was zusammengehort®. Zweites Paket im nachsten
Jahr. Bis 1998 Klarheit Uber die Hohenlohe-Bestande in Ludwigsburg, in: Hohen-
loher Tagblatt (01.10.1997), S. 17.

SIEWERT, Knut, Archivbereinigung mit Bayern soll Sinnvolles nicht zerstéren.
Historischer Verein fur Wurttembergisch Franken ruft in Sorge um das kulturelle
Erbe vorsorglich Wissenschaftsminister von Trotha an. Vorhaben noch in Abstim-
mungsphase, in: Hohenloher Tagblatt (20.02.1997), S. 17.

SILAGI, Michael, Staatennachfolge und Archive mit besonderer Berlcksichti-
gung der archivbezogenen Regelungen der Wiener Konvention vom 8. April 1983
Uber Staatennachfolge in Vermdogen, Archive und Schulden von Staaten, in: Ar-
chivalische Zeitschrift 85 (2003), S. 9-84.

STAUDENMAIER, Johannes, Die Ballei Franken des Deutschen Ordens und deren
schriftliche Uberlieferung im Staatsarchiv Niirnberg, in: Archivalische Zeitschrift
95 (2017), S. 211-247.

STEUER, Peter (Bearb.), Vorderosterreichische Regierung Kammer 1753—1805.
Oberamt Altdorf (Veroffentlichungen der staatlichen Archivverwaltung Baden-
Wirttemberg 50/5), Stuttgart 1998.

44


https://www.landesarchiv-bw.de/de/landesarchiv/publikationen/fachbeitraege---transferarbeiten/47489
https://www.landesarchiv-bw.de/de/landesarchiv/publikationen/fachbeitraege---transferarbeiten/47489
https://www.landesarchiv-bw.de/de/landesarchiv/publikationen/fachbeitraege---transferarbeiten/47489

STRAUCH, Dieter, Das Archivalieneigentum. Untersuchungen zum o6ffentlichen
und privaten Sachenrecht deutscher Archive (Landschaftsverband Rheinland.
Rheinisches Archiv- und Museumsamt. Archivberatungsstelle 31), Kéln 1998.

STRAUR, Christof, Altlasten der Nachkriegszeit Die Provenienzenbereinigung
zwischen dem Staatsarchiv Freiburg und dem Generallandesarchiv Karlsruhe bei
den Ministerialbestanden, in: Archivnachrichten 31 (2005), S. 21-24.

TADDEY, Gerhard, Einleitung, in: Gesamtiibersicht der Bestande. Kurzfassung.
Stand: 1. Januar 1995, (Werkhefte der Staatlichen Archivverwaltung Baden-
Wirttemberg C 1), Stuttgart 1996.

THEIL, Bernhard, Bestandeaustausch zwischen Bayern und Baden-Wirttem-
berg abgeschlossen, in: Archivnachrichten 35 (2007), S. 28.

THEIL, Bernhard, ,Archivfolge®. Zur Geschichte und zum Quellenwert des vor-
derdsterreichischen Verwaltungsschriftguts, in: Zeitschrift fur Wirttembergische
Landesgeschichte 60 (2001), S. 405—420.

THEIL, Bernhard, Das DFG-Projekt ,Gesamtinventar der Akten und Amtsbucher
der vorderdsterreichischen Zentralbehorden in den Archiven der Bundesrepublik
Deutschland — Voraussetzungen und Ziele, in: Die Habsburger im deutschen
Sudwesten. Neue Forschungen zur Geschichte Vorderdsterreichs, hg. von Franz
QUARTHAL/Gerhard FAIx, Stuttgart 2000, S. 27—40.

TRUGENBERGER, Volker, Wichtige Schrifften ... wie Mist vermenget. Die Archive
der hohenzollerischen Furstentumer im 18. und 19. Jahrhundert, in: Umbruch
und Aufbruch. Das Archivwesen nach 1800 in Siddeutschland und im Rheinland.
Tagung zum 200-jahrigen Bestehen des Generallandesarchivs Karlsruhe am
18./19. September 2003 in Karlsruhe, hg. von Volker RODEL (Werkhefte der staat-
lichen Archivverwaltung Baden-Wirttemberg A 20), Stuttgart 2005, S. 175-197.

TRUGENBERGER, Volker, Provenienz und Pertinenz — Von der Antithese zur Syn-
these durch neue Mdglichkeiten des Zugriffs auf Archivgut im Zeitalter der EDV,
in: Vom Findbuch zum Internet. Erschlielung von Archivgut vor neuen Heraus-
forderungen. Referate des 68. Deutschen Archivtags, 23.—26. September 1997
in Ulm (Der Archivar, Beiband 3), Siegburg 1998, S. 53-60.

UHL, Bodo, Die Bedeutung des Provenienzprinzips fur Archivwissenschaft und
Geschichtsforschung, in: Landesgeschichte und Archive. Bayerns Verwaltung in
historischer und archivwissenschaftlicher Forschung. Stand und Aufgaben. Wis-
senschaftliches Kolloquium am 24./25.Juli 1997 anlaBlich der Verabschiedung
des Generaldirektors der Staatlichen Archive Bayerns Prof. Dr. Walter Jaroschka
(Zeitschrift fur Bayerische Landegeschichte 61/1), Minchen 1998, S. 97-121.

UHL, Bodo, Bestandebereinigung mit Baden-Wirttemberg angelaufen, in:
Nachrichten aus den Staatlichen Archiven Bayerns 41 (1997), S. 11f.

WAHRMANN, Carl Christian, Sprengel, in Terminologie der Archivwissenschaft,
online unter: https://forschung.archivschule.de/terminologie/index.html.

WARNER, Manfred, Mehr Aufgaben, neue Bestande. Die baden-wirttembergi-
sche Kreisarchive und die Verwaltungsstrukturreform, Vortrag 2005, online unter:

45


https://forschung.archivschule.de/terminologie/index.html

https://www.landesarchiv-bw.de/sixcms/media.php/120/45129/VVOR-
TRAG Wassner.pdf.

WEBER, Raimund J. (Bearb.), Akten des Reichskammergerichts im Generallan-
desarchiv Karlsruhe A — F. Inventar des Bestands 71, bearb. unter Verwendung
von Vorarbeiten von Sabine DIEzZINGER/Norbert HAAG/Hannelore GO1z (Veroffent-
lichungen der staatlichen Archivverwaltung Baden-Wurttemberg 59/1), Stuttgart
2025, S. 7f.

WEINBERGER, Elisabeth, Schatzkammer — Herrschaftsinstrument — Gedachtnis
des Freistaats Bayern. 100 Jahre Bayerisches Hauptstaatsarchiv, in: 100 Jahre
Bayerisches Hauptstaatsarchiv. Eine Ausstellung des Bayerischen Hauptstaats-
archivs (Staatliche Archive BayernS. Kleine Ausstellungen 66), Minchen 2021,
S. 17-52.

WILD, Joachim, Moéglichkeiten und Probleme der Strukturbereinigung bei der
Wiederherstellung von Altbestanden, in: Landesgeschichte und Archive. Bayerns
Verwaltung in historischer und archivwissenschaftlicher Forschung. Stand und
Aufgaben. Wissenschaftliches Kolloquium am 24./25.Juli 1997 anlaflich der Ver-
abschiedung des Generaldirektors der Staatlichen Archive Bayerns Prof. Dr.
Walter Jaroschka (Zeitschrift fur Bayerische Landegeschichte 61/1), Munchen
1998, S. 157-164.

WILDI, Tobias, Die Erweiterung des Provenienzprinzips: Der neue Records in
Contexts-Standard, in: ARCHIV. theorie & praxis 76/3 (2023), S. 166—-173.

46


https://www.landesarchiv-bw.de/sixcms/media.php/120/45129/VORTRAG_Wassner.pdf
https://www.landesarchiv-bw.de/sixcms/media.php/120/45129/VORTRAG_Wassner.pdf

9.5 Vom Bestandeausgleich zwischen Baden-Wiirttemberg und Bayern betroffene Bestande

Abgaben der bayerischen an die baden-wiirttembergischen Staatsarchive’s?

152

Provenienz Aufbewah- | Friihere Bestande Abgabe | Abgabe | Emp- Neuer Bestand/
rungsort geplant | erfolgt | fanger- | Signatur
archiv

Amt Heidenheim BayHStA Reichsstadt Ulm Lit. unbek. 2006 HStAS unbek.
Deutscher Orden, Landkom- | BayHSHtA, Bestande Gerichtsurkunden und Ritteror- | 1984 2006 HStAS B 343 M Il
mende Altshausen StAA den; GU Burgau 1218-1581; Anhang zu

Deutscher Orden Lit.; Personenselekt

Carton 29 Bernhausen
Deutschordenskommende BayHStA, BayHStA, Ritterorden Urk. 6878/3-6, 2004 2006 StAL B 235 Bd. 544-545; B 330 U
Kapfenburg StAA 6878/8; StAA, Deutschordenskommende 191-195, Bu 69

Kapfenburg, Lit.
Deutschordenskommende BayHStA, BayHStA, Ritterorden Urk. 3408/1-5, 1997 2006 StAL B 232 Bu 2480-2598; B 235
Ulm StAA 6005-6007, 6013, 6052/2, 6878/1, 7; Bd. 546-560; B 250 U 498; B

StAA, Deutschordenskommende Ulm, Lit. 330 U 190, B4 70-71; B 333a

U 1-10, Bi 28-107

Furstenberg BayHStA Firstlich Flirstenbergisches Archiv 1-15; 1994 2006 GLAK unbek.

bisher: Mediatisierte Firsten, Helfenstein 1 Bd. wei-

33; Mediatisierte Fursten, Furstenberg A ter an

6; Vorderdsterreich und Burgau, Lit. 156, StAL

157

152 Aufgezahlt sind sowohl tatséchlich abgegebene Besténde als auch Bestande, bei denen eine Abgabe zunachst vorgesehen war und intern diskutiert wurde,
schlussendlich aber unterblieb. Nicht abgegebene Bestande sind grau eingefarbt.

153 Die Angaben lieRen sich anhand der eingesehenen Dienstakten ermitteln. Fiir die Analyse wurden einzelne Bestande stichprobenartig im OLF (berprift. Auf eine
vollstandige Zusammenstellung musste aus zeitlichen Grinden verzichtet werden. Diese Liste diente als Hilfsmittel fur die Untersuchung und soll hier einen groben
Uberblick (iber die von Bayern an Baden-Wiirttemberg abgegebenen Bestande bieten. Nicht ermittelte Daten sind als ,unbek.“ eingetragen.
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Grafschaft Helfenstein/Herr- | BayHStA GU Wiesensteig 171-175, 192—-220; GL 1994 2006 StAL B 95 U 790-823, Bu 57, 216—
schaft Wiesensteig Wiesensteig 39 bisher: Reichsstadt Ulm, 222; B 147 S Bu 127
Lit. 43, Mediatisierte Flrsten Helfenstein,
3, 4, KL Ursberg 11 1/2; Auswartige Staa-
ten Lit. Warttemberg Nr. 131, 132, 134;
Kurbayern, Lehen und Adel 596k, 2055;
Reichsstadt Ulm Lit. 3, Mediatisierte Furs-
ten Helfenstein 3, 4; KL Ursberg 11/2
Grafschaft Kirchberg StAA 1997 -
Herrschaft Liebenstein BayHStA Auswartige Staaten Lit. Warttemberg Nr. 2006 2006 HStAS, A 437 L Bl 21-23
74 weiter an
StAL,
2007 an
HStAS
zurlick
Hochstift Konstanz BayHStA Wirtt. Extr. 1879; Mediatisierte Fursten, 1994 1997, GLAK unbek.
Vorderdsterreich 140,151,171, Mediati- 2006
sierte Fiursten Montfort 19, Reichsstadt
Lindau, Neue Serie 43, 44; Domkapitel
Augsburg Fasz. 10
Hohenlohe BayHStA Lehenurkunden 28997-29000 1984 -
Kloster Baindt BayHStA Personenselekt Carton 325 Rauns unbek. 2006 HStAS unbek.
Kloster Bebenhausen BayHStA Auswartige Staaten Lit. Warttemberg 2006 2006 HStAS A 474 U 1530a
Kloster bzw. Ritterstift Kom- | StAN Rep. 208 Anhang; Rep. 208 a/l Nr. 15-18; | 1994 1997 StAL B 375N lund Il
burg, Amt Gebsattel Rep. 208 a/l Nr. 19-103; Rep. 225/23 RA
Rothenburg, Stammbestand; Rep. 270 |;
Rep. 270 11
Kloster Denkendorf BayHStA Wirtt. Extr.1909 Verz. 35; Wartt. Extr. 1984 2006 HStAS A 480 U 814-1025

1909 A, Nr. 83/2, 84, 89, 97, 102, 106—
112, 131, 132, 171, 186, 189, 223, 225—
231; Wartt. Extr. 1909 A Nr. 23; KU Den-
kendorf
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Kloster Heggbach BayHStA Bayerisches Nationalmuseum Urk. 7; 1 1994 1997, HStAS B 456 U 3a, Bu 51
Urk. aus Personalselekt Carton 67 Eisen- 2007
dorf; 1 Aktenstlick ohne Signatur aus dem
StAA
Kloster Herbrechtingen BayHStA KL Herbrechtingen 55, 57, 65, 66, 96, 99, | 1984 2006 HStAS A 488 M, U 1-80, Bu 1-27
123, 134, 136, 138—-140, 153-167; KU
Herbrechtingen
Kloster Langnau BayHStA, StAA: ,Langnau‘scher Religionsfonds® 1984 1997 HStAS B470 M U 1-31
StAA
Kloster Leutkirch BayHStA Firststift Kempten, Neuburger Abgabe, unbek. 2006 HStAS unbek.
Lit. 1584a (Kapitalienbuch 1761-1806)
Kloster Lichtenstern BayHStA Auswartige Staaten Lit. Wirttemberg 62 1994 2006 HStAS H 102/43 Bd. 1a
Kloster Maulbronn BayHStA Wirtt. Extr. 1909, Verz. 36 (1909 B) Nr. 1984 2006 HStAS A 502 U 1254-1535; H 102/50
264, 285, 287, 293, 294; Verz. 40 (1909
F), Nr. 13-15
Kloster Neresheim StAA unbek. 1994 1997 StAL B479Bu 12
Kloster Ochsenhausen StAA, Wirtt. Extr. 1909 1994 1997, HStAS in B 481 Bd. 70, 71
BayHStA 2006
Kloster Salem BayHStA, StAA, KU Salem; GU Vorarlberg 1688 Xl | 1994 2006 GLAK in4P1,98P 1
StAA 30; 1 Bd.; Reichsstift Salmannsweiler
BayHStA, Wartt. Extr. 1914 Nr. 13
Kloster Séflingen BayHStA, z.T. aus Wartt. Extr. 1829 und aus spate- | 1984 1997 StAL B 509 M; B 509 Nachtrag Bl
StAA ren Extraditionen 27-30
Kloster Urspring BayHStA z.T. aus Wartt. Extr.1829 und aus StA 1984 1997 HStAS B 511 U 959-979
Neuburg
Kloster Weingarten BayHStA, z.T. aus Wartt. Extr.1842 Verz.10; Wein- 1984 1997, HStAS B 515 Bd. 26e; B 522 B
StAA garten (betreffend Blumenegg und Johan- 2006, 2123-2213; B 522 M U 254a
niterkommende Feldkirch); Wartt. 2007

Extr.1879 Verz.23; Vorprovenienz Johan-
niterkommende Feldkirch, Bestand Ritter-
orden; GU Vorarlberg; Reichsstadt Wan-
gen Lit. 3; Wrtt. Extr. 1879, Nr. 3340,
42-77, 80-83, 85-91; Wiirtt. Extr. 1909 IV
Nr. 102, 107, 108; Furststift Kempten,
Minchener Bestand 85, 1 unverzeichne-
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ter Akt aus Personenselekt Carton 213
Lindenspier

Kloster Wiblingen BayHStA, BayHStA, Wirtt.Extr. 1842 Verz.7; KL 1- | 1984 1997, StAL B 532 M (107 U, 28 Bu); B
StAA 28; 2007 532 | Bu 25f; B 532 1l Bu
StAA, Vorderdsterreich und Burgau, Lit. 7 204a, 300a, 350
Konigsbronn BayHStA Auswartige Staaten Lit. Wirttemberg 63 1994 -
Markgrafschaft Baden BayHStA Markgrafschaft Baden Urk.; 1 Bd. Mediati- | 1994 2006 GLAK unbek.
sierte Fursten Lit, Helfenstein 33
Montfort—Tettnang BayHStA, Montfort Urk. Montfort Lit. 1 —42, KL Urs- | 1984 2006, HStAS B 123 M
StAA berg 21, GU Lindau; Firststift Kempten, 2007
Neuburger Abgabe, Akt 1698; ehemals
StAA, Lehen und Adel 64a, 1241a, 1503,
1503a, 1543a, 1583a, 2931, 2933, 2934,
2935, 2939; 1 unverzeichneter Akt aus
Personenselekt Carton 122 Halder; StAA,
GU Weiler
Reichsabtei Isny BayHStA Mediatisierte Fursten, Wasserburg 77a 1994 1997 HStAS B 193 Bu 11
Reichskammergerichtsakten | Zusammenge- | verschiedene 1991 bis 2006 HStAS C3
fahrt und fur
Abgabe vor-
bereitet
Reichsstadt Ravensburg StAA Reichsstadt Lindau Lit., Neue Serie 27 1994 1997 HStAS B 200 Il Bu 19
Reichsstadt Uberlingen BayHStA Mediatisierte Fursten, Furstenberg B 6 1994 1997 GLAK unbek.
Reichsstadt Ulm BayHStA, u. a. Auswartige Staaten Lit. Warttem- 1984 1997, StAL B 207 M; B 207 AU; B 575 AU
StAA berg; StAA, Bestand Lehen und Adel, 1998,
Reichsritterschaft Kanton Kocher, Signa- 1999,
turen: 2038, 2503b, 2599II; Kloster Elchin- 2006
gen Signaturen: 102, 103, 105, 108-112
Reichsstadt Wangen BayHStA, Woiirtt. Extr.1842 Verz. 9; Reichsstadt 1984 1997 HStAS B 216 Bl 30,30b; B216 M U
StAA Wangen Lit. 4, 6 1-67
Reichsstadt Weinsberg BayHStA Reichsstadt Weinsberg Urk. 1 1994 2006 HStAS H 113 Bd. 18
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Reichsstadt Wimpfen StAA 1994 -
Reichsstift Weillenau StAA unbek. 1997 1997 HStAS in B 523
Ritterkanton Bezirk Allgau- BayHStA, Reichsritterschaft (Rep.10F); Rezeptions- | 1984 1997, HStAS u.a. B 574 B 47
Bodensee StAA akten aus Pertinenzbestand ,Personen- 20067
selekt“: Mediatisierte Firsten, Reichsrit-
terschaft 1 — 52, 59 — 70, 98
Ritterkanton Bezirk Hegau BayHStA, Pertinenzbestand ,Personenselekt”, Nr. 1984 1997, HStAS, unbek.
StAA 69 und 80 20067 spater an
GLAK
Ritterkanton Donau BayHStA, Reichsritterschaft (Rep. 10F) 1984 1997 HStAS B572M U 1-74; B 573 B
StAA 166, 297, 331
Ritterkanton Kocher BayHStA, Reichsritterschaft (Rep. 10F); Wurtt. Extr. | 1984 1997 StAL B 575 AU; B 586 M
StAA 1879 Verz. 24, Nr. 1-72, 84-88, 253267,
Mediatisierte Firsten Oettingen 81 (Rep.
10F)
Ritterkanton Odenwald BayHStA Reichsritterschaft (Rep.10F); Wartt. Extr. 1984 1997 StAL B 586 M
1879 Verz. 24; Mediatisierte Fursten,
Reichsritterschaft (fallweise)
Ritterstift und Kloster Kom- | BayHStA Lehenurkunden 29001-29031, Komburg- | 1984 1997 StAL B375M
burg Benediktinerkloster Lit. 1, ¥2; Komburg—
Ritterstift Lit. 1 —13 mit 7 %
Schwabisches Grafenkolle- | BayHStA Wirtt. Extr.1879 Verz. 23 (1879/1) Nr. 23— | 1984 1997 HStAS B 571 Bl 329a, b, 335a, 3373,
gium 30 420a, 445a-d, 446a—g, 457a
Sponheim BayHStA Bestand der Rheinpfalzer Urkunden, spa- | 2006 2006 GLAK 36 P 1
ter als eigener Bestand formiert
Stift Buchau a. Federsee BayHStA Montfort Lit. 53; Mediatisierte Fursten, 1994 1997 HStAS B373Bu7

Fugger | E 3 (2 unverzeichnete Einzel-
Schriftsticke)
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Stift Ellwangen BayHStA, u. a. Wirtt. Extr.1864 Verz.17; Wrtt. 1984 1997, StAL B 389 Bu 1209, 1210; B 422 U
StAA Extr.1874/Il Verz.21 Nr. 1-40; Lehenur- 2006 568a; B 453 AU; B 453 M
kunden 28942-28996; KL Ellwangen 1, 2;
bisher: Mediatisierte Fursten, Pappen-
heim 44; Wrtt. Extr. 1909 C Nr. 11, 12;
StAA, Neuburger Urkundensammlung E
193; Lehen und Adel
Stiftsverwaltungen Backn- BayHStA Minchen-Jesuiten, Domkapitel Augsburg, | 1984 2006 HStAS A 405, U 29a, 31a, 31b, 40a,
ang, Herrenberg, Stuttgart, Auswartige Staaten Lit. Wirttemberg 61, 70a; A 409 U 15a; A490 U
Tabingen und Kaplanei 101 318a, U 340a, 342a; A525 U
Beinstein 175a, 176a; A 530 U 23a; H
102/72 Bd. 3a; H 102/321 Bd.
1a; WR 9544a
Vorderdsterreich StAA StAA, Vorderdsterreich und Burgau; Vor- | 1997 1997- HStAS; B 17 Bu 1120a, B 32 B 12a,
derosterreich, Generalia, betr. Oberamt 2006 Generalia | 32a; B 38 B 254a; B 40 Vorl.
Breisgau, Stockach u. a.: Vorderoster- spater Nr. 1083; in B 60, u. a. Bu
reich, A 1493-1553; Vorderdsterreich, Lit. weiter- 123a, 327, 873b—c, 1032a—-b,
676—684, 685, 709-754; Vorderoster- geleitet 1071a-b; in B 61; B 63 AU
reich, Lit. 755-758; Vorderdsterreich, Lit. an GLAK
764-780; Lit. 11-12; Lit. 781-782; Lit.
646—656; Lehen und Adel; Oberamt Alt-
dorf: Vorderdsterreich, Akten; Bestand
Lehen und Adel 2525 11, 2632a, 2747a-d,
1420; Oberamt Tettnang: Vorderdster-
reich Akten, Vorderosterreich und Burgau,
Literalien; Oberamt Tettnang; Mediati-
sierte Fursten, Fugger Il
Vorderdsterreich, Kaiserli- BayHStA Wartt. Extr. 1915 Nr. 791-795 2006 2006 HStAS B 58 Bu 611a—e
ches Landgericht in Ober-
schwaben
Wengenkloster Ulm BayHStA, u. a. Personenselekt 1984 1997, StAL B 530 S U 24a, 408a, BU 19,
StAA 2006 22
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Wirttemberg BayHStA Domkapitel Augsburg, Minchen Jesuiten; | 1984 2006 HStAS A1BlU4;A17B01; A34 Bl
LU 30022 — 30046; Wirtt. Extr. Verz. 38 2;A63B016; A71IVBU1;A
(1909 D) Nr. 1 — 209 bisher: KL Herbrech- 100 Bl 3,4; A147 Bu 2; A
tingen 96, 153 — 162, 167, Reichsstadt 150 Bu 1; A 353 Bu 23, 25; A
Ulm 18a-c, 40; GL Gundelfingen; Aus- 418 U 95; A 473 Bl 5; A 499
wartige Staaten Lit. Wirttemberg (A- Se- Bu 4; A 524 U 238; G 47 Bl
rie), 27-31, 45, 46, 64, 66, 102, 103 26; WR 453b
Wirttembergische zentral- BayHStA, BayStA: Wirtt. Extr. 1909 1984 2006, HStAS A 22; A 442
behordliche Provenienz, StAA, StAN StAA: Rep. 208 und 208a Nr. 1-295; Rep. 2007
Oberrat und Oberamt Weil- 225/6/1 Nr. 1158, 1182, 1302-03, 1855—
tingen 58, 1922; Rep. 225/6/1 Nr. 154; Rep.
235/4/1 Nr. 933-937; Rep. 235/29/I Nr.
704 a; Rep. 208 und 208a; StAN: Be-
stédnde Regierung von Mittelfranken, Kam-
mer der Finanzen, Abgabe 1909 und
1937);
StAN Rep. 235/4/1, Rep. 225/27/1, StAN,
Rep. 208 a/l, 208 a/ll, 225/6/1; Rep. 2701
Wirttembergisches Stabs- StAA unbek. unbek. 1997 StAL in D 87, Bu 1-4

amt Nordlingen
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Abgaben von StAL und HStAS an die bayerischen Staatsarchive

Bestands- | Bestandstitel Abgabe | Abgabe | Um- Empfanger- | Neuer Bestand'5® Hinweis
signatur geplant | er- fang'5® | archiv im
folgt'5* OLF'57
Staatsarchiv Ludwigsburg
B 65 Brandenburg-Ansbach: Rech- | 1994 2006 komplett StAN Firstentum Ansbach, Rechnungen der Ja
nungen brandenburg-ansbachischen Amter (noch
ohne zugewiesene Sachgliederung)
B 65a Vormals Brandenburgische 1994 1997 komplett StAN Furstentum Ansbach, Geheimes Archiv Ja
Landesteile (darin auf verschiedene Besténde prove-
nienzgerecht verteilt worden)
B 66a Kammer- und Landschaftsrats- | 1994 1997 komplett StAN Furstentum Ansbach, Kammer- und Ja
kollegium zu Ansbach Landschaftskollegium Ansbach
B 67a Lehenhof zu Ansbach 1994 1997 komplett StAN Firstentum Ansbach, Lehenhof, Akten Ja
B 68 Konsistorium zu Ansbach 1994 1997 komplett StAN Furstentum Ansbach, Kriegs- und Doma- | Ja
nenkammer Ansbach (Wurttemberger
Abgabe, B 68)
B 69 Brandenburg-Ansbach: Amt 1994 2006 komplett StAN Firstentum Ansbach, Kastenamt Loben- | Ja
Anhausen-Lobenhausen hausen
B 69a Brandenburg-Ansbach: Kas- 1994 2006 komplett StAN Firstentum Ansbach, Oberamt Crails- Ja
tenamt Bemberg heim, Kastenamt Bemberg (Sitz Wiesen-
bach)
B70L Brandenburg-Ansbach: Ober- | 1994 2000 komplett StAN Firstentum Ansbach, Oberamt, Kasten- Ja
amt Crailsheim /2006 amt und Vogtamt Crailsheim

54 Bestande, deren teilweise Abgabe nicht zweifelsfrei belegt oder ausgeschlossen werden kann, sind mit Fragezeichen gekennzeichnet.

55 Komplett bedeutet hier, dass der Bestand im StAL aufgelost wurde. Einzelne Archivalien kénnen provenienzbedingt in einen anderen Bestand Uberfiihrt worden
sein. Auf eine Aufschlisselung der teilweisen Abgaben wurde hier verzichtet. Sie Iasst sich anhand der Dienstakten rekonstruieren.

156 Diese Informationen lieBen sich anhand der Dienstakten und des Onlinefindmittels der bayerischen Staatsarchive rekonstruieren. Die Liste wurde als Hilfsmittel fiir
die Untersuchung zur Durchfiihrung und Nutzerfreundlichkeit des Bestandeaustauschs angelegt. In Anbetracht des Umfangs des Tauschpakets wurde darauf verzich-
tet, bei den bayerischen Archiven anzufragen, in welchen Bestanden die baden-wirttembergischen Abgaben jeweils aufgegangen sind.

157 Es wird nicht unterschieden, wie detailliert auf die Abgaben hingewiesen wird (Hinweis in Details zum Bestand und/oder in der Findbucheinleitung, abgegebene
Einzelarchivalien in geschweiften Klammern etc.).
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B70S Brandenburg-Ansbach: Ober- | 1994 2006 komplett StAN Firstentum Ansbach, Oberamt Crails- Ja

amt Crailsheim heim; Auffangbestand Ansbacher Archi-
valien

B70alL Brandenburg-Ansbach: Amt 1994 2006 komplett StAN Firstentum Ansbach, Kastenamt und Ja
Creglingen SchultheiRenamt Creglingen

B70a$S Brandenburg-Ansbach: Amt 1994 2006 komplett StAN Firstentum Ansbach, Oberamt Creglin- Ja
Creglingen gen, Urkunden bzw. Akten und Bande

B 71 Brandenburg-Ansbach: Ober- | 1994 1997 komplett StAN Firstentum Ansbach, Oberamt und Kas- | Ja
und Kastenamt Feuchtwangen tenamt Feuchtwangen

B 71a Brandenburg-Ansbach: Klos- 1994 2006 komplett StABa Markgraftum Brandenburg-Kulmbach- Ja
teramt Frauental Bayreuth, Klosteramt Frauental

B72 Brandenburg-Ansbach: Amt 1994 2006 komplett StAN Firstentum Ansbach, Amt Goldbach Ja
Goldbach

B 72a Brandenburg-Ansbach: Amt 1994 [der- -
Markertshofen zeit ver-

misst]

B 72b Brandenburg-Ansbach: Amts- | 1994 2006 komplett StAN Furstentum Ansbach, Amtsvogtei Ja
vogtei Neunkirchen Neunkirchen

B73 Brandenburg-Ansbach: Amt 1994 2006 komplett StAN Ansbacher Archivalien Ja
Reinsbronn

B74 Brandenburg-Ansbach: Amt 1994 2006 komplett StAN z. T. in Furstentum Ansbach, Kreisdirek- | Ja
Uffenheim torium Uffenheim

B 74a Brandenburg-Ansbach: Kas- 1994 2006 komplett StAN Firstentum Ansbach, Kastenamt Wer- Ja
tenamt Werdeck deck

B77b Bayern, Fursten- und Kurflirs- | 1994 2006 komplett BayHStA z. T. in BayHStA, Kurbayern, Oberster Ja
tentum: Lehensakten Lehenhof, einiges auch an StAA abgege-

ben

B 89a Geyer von Giebelstadt, Gra- 2003 2003 teilweise StAWU Woirzburger Archivalien Ja
fen: Vogteiamt Goldbach und
Breitenau (daraus: Vogtei
Neunkirchen)

B 129 Von Oettingen, Grafen 1994 1997 komplett StAA z. T. in Oettingen-Wallerstein, Regierung | Ja

B 147 L Wiesensteig, Herrschaft 1997 -

B 147 S Wiesensteig, Herrschaft 1997 -

B 148 von Wollmershausen, Freiher- | 1997 2000 teilweise StAN Firstentum Ansbach, Herren von Woll- Ja

ren

mershausen
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B 168 Dinkelsbiihl, Reichsstadt 1994 1997 komplett StAA Reichsstadt Dinkelsbihl / WE Ja
B 1891 Heilbronn, Reichsstadt 2007 2007 teilweise StAWU unbek. Ja
B 197 Nérdlingen, Reichsstadt 1994 1997 komplett StAA Reichsstadt Nérdlingen / WE Ja
B 202 Rothenburg 0.d.T., Reichs- 1994 1997 komplett StAN Reichsstadt Rothenburg, Akten (Ludwigs- | Ja
stadt burger Abgabe Teil 2, ehem. B 202)
B 207 Ulm, Reichsstadt (daraus Pro- | 1996 1997 teilweise StAA Firststift Kempten, Lehenhof, A 567-575; | Ja
venienzen Stift Kempten, Klos- Kloster Roggenburg
ter Roggenburg)
B 232 Deutscher Orden: Ballei Fran- | 2005 -
ken | (Kapitelsakten und -pro-
tokolle)
B 234 Deutscher Orden: Kopialbu- 2007 2007 teilweise StAWU Stift Neumunster Wirzburg Ja
cher und Bande verschiede-
nen Inhalts
B 235 Deutscher Orden: Zins- und 2007 2007 teilweise StAWU Stift Neuminster Wiirzburg Kellereiamt Ja
Lagerbuicher sowie Markungs- Markelsheim
beschreibungen
B 242 Mergentheimer Kongress zur 2007 2007 teilweise BayHStA unbek. Nein
Auseinandersetzung der
Deutschordensangelegenhei-
ten
B 249 Deutscher Orden: Kommende | 2007 2007 teilweise StAWU z. T. in Bestand Stift Neumunster Wurz- Ja
Mergentheim | burg; z. T. in Wirzburger Archivalien
B 250 Deutscher Orden: Kommende | 2007 2007 teilweise StAWU z. T. Hochstift Wiirzburg Urkunden Ja
Mergentheim |l
B 252 Deutscher Orden, Regierung 2006 2007 teilweise StAWU unbek. Nein
Mergentheim: Amt Neuhaus I
(Kirchen-, Schul- und Zehntsa-
chen, Stift Neuminster)
B 253 Deutscher Orden, Regierung 2006 -
Mergentheim: Amt Neuhaus |l
(Allgemeines, einzelne Orte)
B 363 Amorbach, Benediktinerklos- 1994 -
ter: Pflege Neckarsulm
B 364 Anhausen an der Jagst, Pauli- | 1997 2007 komplett StAN unbek. Ja

nereremitenkloster
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B 365a Augsburg, Domstift 1994 1997 komplett StAA Hochstift Augsburg / WE Ja
B 365b Augsburg, Domkapitel 1994 1997 komplett StAA Domkapitel Augsburg / WE Ja
B 366 Augsburg, Domkapitel: Pfleg- 1994 1997 komplett StAA Domkapitel Augsburg, Pflegamt Gmind- | Ja
amt Gmund-Lorch Lorch
B 366a Augsburg, Domkapitel: Vogtei | 1994 1997 komplett StAA Domkapitel Augsburg, Vogtei Offingen Ja
Offingen
B 366b Augsburg, Domkapitel: Rie- 1994 1997 komplett StAA Domkapitel Augsburg, Riesamt Tannhau- | Ja
samt Tannhausen-Dinkelsbiihl sen-Dinkelsbihl
B 374 Christgarten, Kartause 1994 1997 komplett StAA Kloster Christgarten / WE Ja
B375S Comburg, Benediktinerkloster, | 2007 2007 teilweise StAWU z. T. Domkapitel Wirzburg, Urkunden Ja
ab 1488 Chorherrenstift
B 382 Elchingen, Benediktinerkloster | 1994 1997 komplett StAA Kloster Elchingen / WE Ja
B 454 Frauental, Zisterzienserinnen- | 1997 2007 komplett StAN unbek. Ja
kloster
B 461 Kaisheim, Zisterzienserkloster | 1994 1997 komplett StAA z. T. Kloster Kaisheim, Urk., /WE, Akten Ja
bzw. Bande
B 464 Kirchheim am Ries, Zisterzien- | 1997 1997 komplett StAA z. T. Oettingen-Wallerstein, Regie- Ja
serinnenkloster rung;Kloster Kaisheim
B 502 Schéftersheim, Pramonstra- 2003 2003 komplett StAWU einige Sticke in Wirzburger Archivalien Ja
tenserinnenkloster
B 503 | Schontal, Zisterzienserkloster: | 2003 2006 teilweise StAA/StAWU StAA, Reichsstift Kaisheim Urkunden Ja
Urkunden (Kaisheimer und 244/1, 251/1, 1413/1, 1423/2, 1912/1;
Wiurzburger Provenienzen) Reichsstift Kaisheim, Archivum spirituale
Akten 145 (Sammelakt zu Wahlen und
Visitationen in Schontal)
StAWU: z. T. Domkapitel Wiirzburg, z. T.
Wirzburger Archivalien
B 539 Wirzburg, Domstift: Urkunden | 1994 1997/ komplett StAWU Hochstift Wirzburg Urkunden oder noch Ja
2002 in Mischbestand "Urkundenabgabe
Staatsarchiv Ludwigsburg"?
B 540 Wirzburg, Domstift: Geheimes | 1994 2002 komplett StAWU einzelne Bu in Generallandeskommissa- | Ja

Kabinett

riat in Franken, in Wirzburger Archiva-
lien, in Mainzer Risse und Plane; 1 Archi-
valie in BayHStA, Hofkommission Wirz-
burg
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B 541 Wirzburg: Rechnungen des 1994 1997 komplett StAWU einzelne Bu in Stift NeumUnster Wurz- Ja
Domstifts, des Domkapitels burg
und des Stifts Neumunster
B 542 Wirzburg, Domstift: Gebre- 1994 1997 komplett StAWU einige Bu in Mischbestand Wirzburger Ja
chenamt Archivalien
B 543 Wirzburg, Domstift: Stift Com- | 1994 2003 komplett StAWU einige Bu in Mischbestand Wurzburger Ja
burg Archivalien
B 543a Wirzburg, Domstift: Kloster 2003 2003 komplett StAWU 4 BU in Mischbestand Wurzburger Archi- | Ja
Schéntal valien
B 545 Wirzburg, Domstift: Amt 1994 2003 komplett StAWU z. T. Hochstift Wirzburg, Amt Jagstberg, | Ja
Jagstberg und andere wirtt. einzelne Archivalien in Hochstift Wiirz-
Orte burg, Weltliche Regierung Gebrechenamt
VIl und in Wirzburger Archivalien
B 546 L Wirzburg, Domkapitel: Wrtt. 1994 2003 komplett StAWU einige Bu in Mischbestand Wirzburger Ja
Orte Archivalien
B 546 S Wirzburg, Domkapitel: Wrtt. 1994 2003 komplett StAWU einige Bu in Mischbestand Wirzburger Ja
Orte Archivalien
B 547 Wirzburg, Domkapitel: Herr- 1994 2002 komplett StAWU einige Bl in Mischbestand Wurzburger Ja
schaft GroR3eislingen Archivalien
B 548 Wirzburg, St. Burkard, Chor- 1994 1997 komplett StAWU z. T. Stift St. Burkard Wirzburg; Mischbe- | Ja
herrenstift stand Wurzburger Archivalien
B 549 Wirzburg, Haug, Chorherren- | 1994 1997 komplett StAWU Stift Haug Wirzburg, Urkunden Ja
stift: Freudenbach
B 550 Wirzburg, Neumuinster, Chor- | 1994 1997 komplett StAWU z. T. in Stift Neumunster Wirzburg, Ur- Ja
herrenstift kunden; Stift Neumiinster Wirzburg, Kel-
lerei- und Obleiamt; Stift Neuminster
Wirzburg, Prokurazeiamt; Stift Neumuins-
ter Wirzburg, Kellereiamt Markelsheim;
Karte und Plane; Wirzburger Archivalien
B 550a Wirzburg, Domstift: Lehensa- | 1994 1997 komplett StAWU einige Bu in Mischbestand Wurzburger Ja
chen in Wirttemberg und den Archivalien
angrenzenden Gebieten
D 106 Zentralbehdrden in Miinchen 1994 2006 komplett | StAA spater nach Miinchen abgegeben Nein158

158 Die bayerische Orte betreffenden D-Bestande waren bereits vor den Tauschverhandlungen aus der Bestandelbersicht entfernt worden, vgl. Anm. 67.
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D 108 Bayerische Mittelbehérden in 1994 2006 komplett StAN Bayern, Mittelbehérden in Ansbach Nein
Ansbach 1806—-1810, Ludwigsburger Abgabe; teil-
weise in Flusskreise
D 109 Bayerische Mittelbehérden in 1994 2006 komplett StAA Provisorische Regierung Dillingen 8-9; Nein
Dillingen Provisorische Kammer Dillingen 1; Lan-
deskommissariat Dillingen 70-75
D 110 Bayerische Mittelbehérden in 1994 2006 komplett StAA Generalkommissariat des (1.) lllerkreises | Nein
Kempten 11-42; Landeskommissariat Kempten
43-50; Finanzdirektion des lllerkreises
12-55; Landesdirektion Ulm 407
D111 Bayerische Mittelbehérden in 1994 2006 komplett StAA spater Provenienz Landesdirektion Neu- Nein
Neuburg/Donau burg an BayHStA Minchen abgegeben
D 112 Bayerische Mittelbehdérden in 1994 -
Ulm
D 113 Landesdirektion Wirzburg 1994 2003 komplett StAWU Landesdirektion Wirzburg Ja
D 115 Bayerische Amter, Rechnun- 1994 -
gen
D 116 Albeck, Landgericht und Rent- | 1994 -
amt
D 117 Crailsheim, Bezirksbehdrden 1994 -
D 118 Dillingen, Bezirksbehdrden 1994 2006 komplett StAA Landgericht &. O. Dillingen 277; Provisori- | Nein
sches Kastenamt Dillingen 1; Rentamt
Dillingen Akten 160—164
D 119 Dinkelsbihl, Bezirksbehérden | 1994 2006 komplett StAA Riesamt Dinkelsbuhl 1-4 (Nr. 11-26 soll- | Nein
ten an StAN abgegeben werden)
D 120 Elchingen, Bezirksbehdrden 1994 2006 komplett StAA Landgericht 4. O. Elchingen 1-2 Nein
D 122 Geislingen, Provisorisches 1994 -
Oberamt, Landgericht und
Rentamt
D 123 Gerabronn, Landgericht und 1994 -
Rentamt
D 124 lllertissen, Bezirksbehorden 1994 2006 komplett StAA Landgericht 8. O. lllertissen 1564—1569; Nein
Rentamt lllertissen Akten 584/1-7, 740/1
D 125 Kapfenburg, Kameralamt 1994 -
D 126 Lauingen, Bezirksbehdrden 1994 2006 komplett StAA Landgericht 8. O. Lauingen 264; Rentamt | Nein

Lauingen Akten 574/1-4
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D 127 Leutkirch, Landgericht, Rent- 1994 -
amt und Stadtkommissariat
D 128 Lindau, Bezirksbehorden 1994 2006 komplett StAA Rentamt Lindau Akten 1010b Nein
D 129 Nordlingen, Bezirksbehdrden 1994 2006 komplett StAA Landgericht 4. O. Nérdlingen 344-352 Nein
D 130 Ravensburg, Landgericht, 1994 -
Rentamt, provisorischer Stadt-
rat und Stadtgericht
D131 Rothenburg, Bezirksbehdérden | 1994 2006 komplett StAN z. T. in Altes Reich Archivalien Nein
D 132 Séflingen, Provisorisches 1994 -
Oberamt, Landgericht und
Rentamt
D 133 Tettnang, Provisorisches 1994 -
Oberamt, Landgericht und
Rentamt
D134 Uffenheim, Bezirksbehdrden 1994 2006 komplett StAN z. T. in Landgericht &. O. Uffenheim, Ad- | Nein
ministrativakten (Ludwigsburger Abgabe);
Landgericht &. O. Uffenheim, Justizakten;
Adel Archivalien
D 135 Ulm, Bezirksbehdrden 1994 -
D 136 Wangen, Landgericht, Rent- 1994 -
amt und Stadtkommissariat
D 137 Wiblingen, Provisorisches 1994 -
Oberamt und Administrations-
amt
D 138 Bayerische Forstamter und 1994 2006 teilweise StAN unbek. Nein
Revierfoérstereien
D 139 Bayerische Kommissionen 1994 2006 komplett StAA Spéter nach Miinchen abgegeben Nein
E 258 VI Statistisches Landesamt: Abt. | 1997 1997 teilweise unbek. unbek. Nein
Landesbeschreibung (daraus
1 Dokument Provenienz Deut-
scher Orden, Obervorgteiamt
Dinkelsbihl)
H 21 Oberamt Aalen 1997 -
H 27 Oberamt Geislingen: (daraus 1997 1997 teilweise StAA unbek. Ja

Provenienz Kloster Kaisheim)
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H 28 Oberamt Gerabronn 1997 2007 teilweise StAN Firstentum Ansbach, Oberamt Gerab- Ja
ronn (Ludwigsburger Abgabe 2007, dort
ehem. H 28), Urkunden; z. T. auch in
Furstentum Ansbach, Geheimes Archiv:
Oberamtsakten; Adel Archivalien; Ansba-
cher Archivalien

H 31 Oberamt Kiinzelsau 1997 2007 teilweise StAWU Wirzburger Archivalien Ja

H 38 Oberamt Neresheim, verschie- | 1997 1997 teilweise StAA, StAN StAA: Kloster Christgarten, Urk. 66, 1-22 | Ja
dene Provenienzen angefragt, StAN: vermutlich Firstentum Ansbach,
abgegeben nur Provenienz Geheimes Archiv: Klosterverwalteramt
Kartause Christgarten und Heilsbronn, Urkunden
Kloster Heilsbronn

H 49 Oberamt Welzheim 1997 -

PL 404 Archivalien aus dem Besitz 1997 1997 teilweise StAN jeweils 1 B in Adelsarchiv Crailsheim, Nein
des Germanischen National- Urkunden; Hochstift Wirzburg Urkunden
museums Nirnberg

Hauptstaatsarchiv Stuttgart

B 5b Neuwdrttembergische geistli- 2005 2005 teilweise StAWU z. T. Stift Neumunster Wirzburg Nein
che Zins- und Haischbicher

B12 Neuwdurttembergische Aktiv- 1997 1997/ teilweise StAA unbek. Nein
und Passivlehen (Provenien- 2001
zen Stift Kempten und Stift
Lindau)

B 23 Vormals 6sterreichische Lan- 1997 1997 teilweise StAA unbek. Nein
desteile in Wirttemberg

B 31 Osterreichische Lehen in 1995 1996 komplett BayHStA Kurbayerischer Lehenhof Miinchen 18. Nein
Wirttemberg | Jhdt.

B 34 Vorderdsterreichische Regie- 2006 -
rung betr. vorderdésterreichi-
sche Randgebiete

B 36 Vorderdsterreichische Regie- 1997 1997 komplett StAA vermutlich Vorderdésterreich, Regierung Ja
rung betr. Burgau Bande

B 36a Gunzburg, Oberamt 1997 1997 komplett StAA vermutlich Vorderdésterreich, Regierung Ja

Bande
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B 59 Landvogtei Schwaben/Ober- 2004 2004 teilweise StAA vermutlich Vorderdsterreich, Regierung Nein
amt Altdorf Bénde

B 101 Kirchberg, Grafschaft 1994 -

B 102 Kirchberg, Grafschaft 1994 -

B 103 Kirchberg, Grafschaft betr. Le- | 1994 -
hensherrschaft Bullimannshau-
sen-Orsenhausen

B 123 Montfort-Tettnang, Grafschaft 1997 1997 teilweise StAA unbek. Nein

B 193 Isny, Reichsstadt 1997 1997 teilweise StAA unbek. Ja

B 196a Lindau, Reichsstadt 1994 1997 komplett StAA Reichsstadt Lindau/MUB, n. S. 47 Nein159

B 196b Memmingen, Reichsstadt 1994 1997 komplett StAA Reichsstadt Memmingen, Urk. 1464— Nein

1467

B 362a Jesuiten in Wirttemberg 1997 -

B 373 Buchau, Damenstift 1997 1997 teilweise StAA z. T. Furststift Kempten, Archiv Ja

B 461a Flrstabtei Kempten 1997 ? unbek. z. T. Furststift Kempten, Lehenhof Akten | Nein6°

B 511 Urspring, Benediktinerinnen- 1997 1997/ teilweise StAA z. T. Furststift Kempten, Archiv Nein
priorat 2004

B 519 Weingarten, Benediktinerklos- | 1997 1997 teilweise StAA z. T. StAA, Furststift Kempten, Archiv Nein
ter, Amt Ausnan

H 24 Oberamter: Ehingen (Proveni- | 1997 ? teilweise unbek. unbek. Nein
enz Bayerische Regierung
Minchen)

H 32 Oberamter: Laupheim (Prove- | 1997 ? teilweise StAA zusammen mit B 36 und B 36 abgegeben | Ja
nienzen Herzogtum Bayern)

H 33 Oberamter: Leutkirch (Proveni- | 1997 1997 teilweise StAA z. T. Furststift Kempten, Lehenhof Akten | Ja
enzen Herzogtum Bayern,
Hochstift Wirzburg, Stift
Kempten)

H 46 Oberamter: Tettnang 1997 ? teilweise unbek. unbek. Nein

H 48 Oberamter: Wangen (Proveni- | 1996 1996/ teilweise StAA z. T. Furststift Kempten Urkunden; First- | Nein
enz Stift Lindau, Stift Kemp- 2004 stift Kempten, Lehenhof Akten

ten)

159 Bereits in der Bestandeubersicht von 1976 sind die Bestande B 196 und B 196a nicht mehr aufgefiihrt.

160 B 461a ist im OLF nicht mehr genannt, die Bestandelibersicht von 1976 fiihrt ihn jedoch noch auf, BULL-REICHENMILLER, Ubersicht, S. 115.
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H 68 Grafen von Waldburg 1997 1997 teilweise StAA z. T. Furststift Kempten, Lehenhof Akten | Nein

H 140 Lagerbucher der Markgrafen 1994 2006 teilweise StAN Firstentum Ansbach, Salbucher und Par- | Ja
von Ansbach-Bayreuth tikulare, Stuttgarter Abgabe 2006 (ehem.

H 140)

H 144 Lagerbucher der Kurfirsten 1994 ? teilweise unbek. unbek. Nein
von Bayern

H 146 Lagerbucher der Grafen Fug- 1994 ? teilweise unbek. unbek. Nein
ger

H 164 Lagerbicher der Grafen von 1994 - Nein
Ottingen

H 195 Lagerbulcher von Reichsstad- 1994 - Nein
ten: Memmingen

H 198 Lagerbicher von Reichsstad- 1994 1997 komplett StAN Reichsstadt Rothenburg, Glterverzeich- Ja
ten nisse

H 210 Lagerblcher des Hochstifts 1994 1997 teilweise StAA unbek. Ja
Augsburg zu Sontheim

H 216 Lagerblcher des Hochstifts 1994 1997/vor | komplett StAWU Wirzburger Archivalien Ja
Wirzburg 2003

H218 Lagerbicher des Johanniteror- | 1997 ? teilweise unbek. unbek. Nein
dens (Provenienzen Kommen-
den Kleinerdlingen u. Rothen-
burg 0.d.T.)

H 219 Lagerbucher der Kldster und 1994 1997 teilweise StAA/STAN Furstentum Ansbach, Stuttgarter Abgabe | Ja
Stifte, Anfangsbuchstaben A: 2006 (ehem. H 219 Lagerbticher der
Allerheiligen-Augsburg (Prove- Kldster und Stifte, Anfangsbuchstaben A)
nienzen Amorbach, Augsburg,

St. Stephan, StAN: Anhausen)
H 221 Lagerbucher der Kldster und 1994 1997 teilweise StAA unbek. Nein
Stifte, Anfangsbuchstaben C:
Christgarten-Comburg (Prove-
nienz Christgarten)
H 222 Lagerbicher der Kldster und 1994 1997 teilweise StAA Hochstift Augsburg/WE, Bande Nein

Stifte, Anfangsbuchstaben D
und E: Dinkelsbuhl-Ellwangen
(Provenienzen Dinkelsbuhl,
Edelstetten, Elchingen
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H 223

Lagerbucher der Kldster und
Stifte, Anfangsbuchstaben F:
Feuchtwangen-Frstenfeld
(Provenienzen Feuchtwangen,
Furstenfeld

1994

teilweise

unbek.

unbek.

Nein

H 226

Lagerbucher der Kldster und
Stifte, Anfangsbuchstaben |
bis K: Inzigkofen-Kreuzlingen
(Provenienz Kaisheim)

1994

1997

teilweise

StAA

unbek.

Nein

H 232

Lagerbucher der Kldster und
Stifte, Anfangsbuchstaben R:
Ravensburg-Rottweil (Proveni-
enz Rebdorf)

1994

2006

teilweise

StAN

Furstentum Ansbach, Stuttgarter Abgabe
2006 (ehem. H 232 Lagerbiicher der
Kloster und Stifte)

Nein

H 234

Lagerbucher der Kldster und
Stifte, Anfangsbuchstaben U
und V: Ursberg-Villingen (Pro-
venienz Ursberg)

1994

teilweise

unbek.

unbek.

Nein

H 235

Lagerbucher der Kloster und
Stifte, Anfangsbuchstaben W:
Waldkirch-Wirzburg

1994

1997

teilweise

StAWU

Stift Neumunster Wiirzburg 184, 528

Nein

Y161

Verschiedene Provenienzen

1994

1996—
2005

teilweise

verschiedene

verschiedene

Nein

61 Vgl. Anm. 34.
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