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Vorwort

Spatestens seit der Mitte des 19. Jahrhunderts verstehen sich Archive in erster
Linie als Dienstleister fir die historische Forschung und iibersehen dabei
womoglich, dass sie selbst eine Geschichte haben und daher Forschungsge-
genstand sein konnen. Dies gilt fir die Zeit nach der Wende zum 19. Jahr-
hundert umso mehr, als damals Sikularisation und territoriale Neuordnung
grofle Mengen Archivalien disponibel machten und archivorganisatorische
Probleme ersten Ranges aufwarfen. Bald darauf bewirkte die Riickbesinnung
im Geist der Romantik das Entstehen der modernen Geschichtswissenschaft,
die auf ihre Quellen verlisslich zuzugreifen begehrte. Wie in vielen anderen
Bereichen von Staat und Gesellschaft reicht der historische Erfahrungshori-
zont der Gegenwart auch hinsichtlich der Archivnutzung in jene Zeit zu-
rlick.

Diese Entwicklungen spiegeln sich in der Geschichte des 1803 als Gesamt-
archiv fir das schlagartig vergroflerte Baden neu konstituierten Generallan-
desarchivs in beispielhafter Weise wider. Es tat daher gut daran, aus Anlass
seines 200-jahrigen Bestehens zu einer Tagung einzuladen, bei der Archivare
aus ganz Stiddeutschland, dem Rheinland und dem Elsass sowohl dem
Schicksal von Archiven erloschener Staaten des Alten Reichs als insbeson-
dere auch der Neuorganisation des Archivwesens wihrend der ersten Jahr-
zehnte des 19. Jahrhunderts nachgingen. Was zutage kam, kann nicht nur der
Wissensvermehrung und der kritischen Reflexion der Archivarinnen und Ar-
chivare dienen, sondern es dokumentiert tiberdies, dass Archivgeschichte als
Teil der Landes-, Sozial- und Geistesgeschichte gelten darf.

Dem Generallandesarchiv danke ich fir die Konzeption, Planung und
Durchfithrung der Tagung sowie fiir die Vorbereitung dieser Publikation.
Dartber hinaus bin ich den auswirtigen Referenten und Moderatoren dafiir
zu groflem Dank verpflichtet, dass sie diesem traditionsreichen Archiv in so
kollegialer und selbstloser Weise die Ehre ihrer Mitwirkung erwiesen haben.

Das Werkheft trigt die Heftnummer 20 der Serie A. Mit einem gewissen
Stolz verweise ich darauf, dass seit 1990 in der Serie A Landesarchivdirektion
20 Binde und weitere zehn in den Serien B—F der Staatsarchive erscheinen
konnten, in den vergangenen 14 Jahren wurden der Offentlichkeit also 30
Publikationen in der Reihe der Werkhefte der Staatlichen Archivverwaltung
Baden-Wiirttemberg vorgelegt. Der 1990 gehegte Wunsch meines Vorgin-
gers, Professor Dr. Gregor Richter, dem Archivar oder dem Nutzer mit den
Werkheften nach Anlage und Thema vornehmlich Informationsmittel und
Arbeitsinstrumente an die Hand zu geben, hat sich erfillt. Zu dem groflen
Jubilium des Generallandesarchivs Karlsruhe gesellt sich damit ein kleines
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hinzu. Beide passen gut zusammen, denn sie unterstreichen die Kreativitit
und Wandlungsfihigkeit der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der staatli-
chen Archivverwaltung Baden-Wiirttembergs.

Stuttgart, im Dezember 2004

Professor Dr. Wilfried Schontag
Prisident der Landesarchivdirektion
Baden-Wiirttemberg



Einfithrung

Von VOLKER RODEL

Bei einem Jubilium, das man mit Blick auf die durch das Archiv in der Ver-
gangenheit erbrachten Leistungen und seinen guten wissenschaftlichen Ruf
mit Stolz begehen darf, lediglich die Institution selbst zu feiern, hinterliefle
einen schalen Beigeschmack. Was lag da naher, als im 200. Jahr der Wieder-
kehr der Schaffung des Generallandesarchivs per Organisationsedikt, also ei-
nes bewussten Neuanfangs, den Blick tiber ganz Stiddeutschland und das da-
mals ganz franzosisch gewordene linke Rheinufer schweifen zu lassen, um
im Vergleich die Kenntnisse zu vertiefen und den daraus zu ziehenden Ge-
winn an Erkenntnissen zu mehren? Die Mafinahmen der damals Handeln-
den, aber auch ihre Irrtiimer und Fehleinschitzungen mag man in der riick-
schauenden Aufarbeitung besser verstehen und wiirdigen, wenn man auch
die Rahmenbedingungen, die sich in jenen Jahren hiufig inderten und daher
Planungen erschwerten, mit beriicksichtigt. So werden auch — und dies gilt
gerade fiir das Generallandesarchiv — im Nachhinein als falsch oder verhing-
nisvoll eingeschitzte Entscheidungen verstindlicher, und die Frage nach dem
Ob und Wie der Reaktion der Archive auf allgemeine Verinderungen und
daraus zu ziehende Folgerungen fiir ihr Aufgabenspektrum stellt sich umso
gebieterischer, je offenkundiger fiir die frithere Zeit ermittelbare Defizite er-
neut drohen. Gewiss gilt auch hier, dass Geschichte sich nicht wiederholt, es
bleiben jedoch, wie die Tagung gezeigt hat, Grundstrukturen archivischer
Problemlagen lange Zeit gleich, so dass das archivarische Selbstverstindnis
aus dem Wissen um die damaligen Verhaltnisse auch heute noch Nutzen zie-
hen kann.

Zunichst war wenigstens an einigen Beispielen der Umgang mit den Ar-
chiven untergegangener Territorien zu erortern, nimlich derjenigen des
Mainzer Kurstaats (Aloys Schwersmann) und des Hoch- bzw. Domstifts
Speyer (Kurt Andermann), wobei z.B. das Folgeproblem der Registratur-
kontinuitit zur Fortsetzung der geistlichen Verwaltung offenkundig wurde.
Den Archiven der gleichfalls erloschenen zollerischen Fiirstentimer in Fran-
ken (Gerhard Rechter), eines bedeutenden weltlichen Reichsstands, war we-
gen der vortibergehenden Aufsicht Preuflens Uber sie und wegen ihrer weite-
ren Schicksale innerhalb der bayerischen Archivverwaltung eine besondere
Beachtung sicher. Wenigstens am Beispiel der pfalz-zweibriickischen Archi-
vare Bachmann, Vater und Sohn, konnte der hohe Stand archivischer Theo-
riebildung und ihre Praxisrelevanz anschaulich gemacht werden (Paul Warm-
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brunn), eine Fragestellung, der bei anderer Gelegenheit vertieft nachzugehen
gewiss lohnen wiirde; denn das Dreiecksverhiltnis von Theorie, Praxis und
staatlicher Entscheidungsmacht verdient allgemein groflere Aufmerksamkeit.

Der Hauptteil der Tagung galt den archivischen Auswirkungen des gro-
en Umbruchs von 1803 bzw. 1806. Von der nach 1801 auf dem linken Rhein-
ufer etablierten franzosischen Archivorganisation (Wolfgang H. Stein) hitte
man erwarten durfen, dass sie in revolutionirer Manier verfahren wire. In-
dessen erstreckte sich das demgemiss proklamierte Zugangsrecht auf lebende
Registraturen, und man begntigte sich mit einem Verwaltungsarchivwesen im
Geiste der Kontinuitit und Rechtssicherung wie anderswo auch, dem nur
eine geringe, noch dazu den Bibliotheken anvertraute Fiirsorge fir Zimelien
gegeniiberstand. Wie am Beispiel des Elsass (Daniel Peter), wo zu Beginn der
Restaurationszeit der archivische Betrieb {iberhaupt eingestellt war, zu er-
weisen ist, lebte das Archivwesen Frankreichs in der Fliche erst nach der
Julirevolution richtig auf und konnte dank der eingetretenen Verzogerungen
den Provenienzgedanken, der sich in benachbarten deutschen Archiven zu-
vor schon manifestiert hatte,' daher umso reiner ausformulieren. In Straf}-
burg, aber besonders krass in Koblenz (Walter Rummel) verbanden sich mit
der Leitung des Archivs sachfremde Aufgaben, was auf die im Einzelfall zu
durchaus verschiedenen Zeitpunkten erfolgte Professionalisierung des Be-
rufsstandes hinweist. Nicht selten wird auch deutlich, dass der Archivarsbe-
ruf auch mit korperlichen Gebrechen ausgetibt zu werden pflegt.

Gewiss setzte auch die Grofle der Staaten Mafdstibe fiir die Einfithrung
und Geltung von Standards im Archivwesen. In kleinen Einheiten wie den
hohenzollerischen Fiirstentiimern gelangte man weder raumlich noch perso-
nell zu tragfihigen, stetiges Arbeiten garantierenden Losungen (Volker Tru-
genberger), wihrend in Bayern (Walter Jaroschka) grofle, der Aufgabe ange-
messene und fiir Nachbarlinder wie Wiirttemberg vorbildliche Entwiirfe auf
den Weg ihrer Umsetzung gebracht wurden. Dass dies spiter umdefiniert
wurde und stagnierte, hatte Konsequenzen bis in die Gegenwart. In Wiirt-
temberg (Robert Kretzschmar) dagegen hatte ein solcher Entwurf, von der
Regierung ignoriert, keinerlei Folgen, und man blieb im Herkommlichen
und einer unangebrachten Bescheidenheit verhaftet, sogar in Bausachen; so
verzogerte sich auch die Inwertsetzung des Archivs fir die Geschichtsfor-
schung. In Hessen-Darmstadt (Friedrich Battenberg), Baden in manchem
vergleichbar, vollzog sich der Funktionswandel des Archivwesens insgesamt
etwas spiter, ablesbar etwa an der Ablésung der Hof- durch die Landeshisto-
riographie und der Offnung fiir die historische Forschung. In den 1771 wie-
der vereinigten badischen Markgrafschaften war schon deswegen eine Re-

! Volker Rodel: Die Anfinge des Landesarchivs Speyer. In: Archivalische Zeitschrift
78 (1993) S.191-256, hier S.222.
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form des Archivwesens erforderlich geworden, im Jahr 1801 gekront durch E.
Brauers im Geist der Spitaufklirung erlassene Archivordnung (Herwig
John). Mit dieser gerade geschaffenen Voraussetzung hatte das Archivwesen
des in der Folge rasch sehr vergroflerten Landes auszukommen, was trotz
der 1803 verfligten Neuorganisation und der anfinglichen Respektierung der
Archive erworbener Territorien Probleme von grofler Nachhaltigkeit auf-
warf, zunichst iiber Jahrzehnte verkannt und verdringt durch den legitima-
tionsheischenden Bedarf des Groflherzogtums an Quellenaufbereitung fiir
eine vaterlindische Geschichtsschreibung (Hg.). Die Unterbringungsfrage
weist Parallelen auf; denn der 1792 errichtete Zweckbau am Zirkel konnte
den unvorhersehbaren Anforderungen schwerlich gentigen, stellt aber eine
bemerkenswerte Archivbauleistung dar (Konrad Krimm).

Dem genius loci Rechnung tragend, fand die Tagung am erst 1904 verlasse-
nen alten Platz statt, dem heute vom International Department der Universi-
tit eingenommenen Geviert des seinerzeit ersten Staatsgebindes, dessen
Horsaal im Hof eingetieft errichtet wurde, wie um den damals geleisteten,
freilich folgenreichen Verzicht auf eine Unterkellerung des Archivgebaudes
zu konterkarieren. Dem International Department sei Dank fur die in diesem
Horsaal gewiahrte Gastfreundschaft. Im Dienstgebaude an der Hildaprome-
nade fand derweil eine Ausstellung statt, von der die Texte (Rainer Briining)
und einige Exponatabbildungen abschlieffend einen Eindruck vermitteln.

Kam auf diese Weise das gastgebende Archiv in den Genuss mehrerer Bei-
trage, liefen sich jedoch alle Referate des Hauptteils die Behandlung der
grundlegenden Themen wie Organisation und Ressortierung, Eingliederung
der Archive erworbener Territorien, Archivgebiude, Ausstattung mit Perso-
nal sowie dessen Selbst- und Aufgabenverstindnis, schlief}lich Nutzung und
Stellung in der aufkommenden historischen Forschung angelegen sein. Be-
handelt wurden daher auch die strukturellen Anderungen der Entwicklung
von den Auslese- oder Schatzarchiven hin zu den Verwaltungs- und Regie-
rungsarchiven, die verschiedenen Einstellungen des Personals und der poli-
tisch Verantwortlichen zu den Verinderungsprozessen jener Jahrzehnte,
namlich einerseits Beharrungstendenzen, andererseits zu euphorischer und
oft nicht zu Ende gedachter Innovationswille. Vor diesem Hintergrund voll-
zog sich eine Professionalisierung, nicht nur, was die Ausbildung anlangt,
sondern auch hinsichtlich der Respektierung ausschliellicher archivarischer
Zustiandigkeit.

Uberraschend viele der damals aufgeworfenen Fragen haben iiberzeitli-
chen Charakter, ohne dass man sich die damals gefundenen Antworten —
bzw. deren Gegenteil — zu eigen machen sollte; allerdings wird klarer, wie
viel aus dieser Vergangenheit heute noch fortwirkt. Um die prizise Formu-
lierung anstehender archivfachlicher Fragen und um ihre Losungen muss ge-
wiss immer wieder neu gerungen werden. In der Geschichte des mitteleuro-
paischen Archivwesens diirften aber die ersten Jahrzehnte des 19. Jahrhun-
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derts derjenige Zeitraum sein, dessen Kenntnis dafiir am meisten allgemeine
Orientierung zu geben vermag.

Die vorliegende Publikation enthilt die bei der Tagung gehaltenen Refe-
rate.” Der Landesarchivdirektion Baden-Wiirttemberg gilt Dank fiir die Be-
reitschaft, die Vortrage in der Reihe der Werkhefte der Staatlichen Archivver-
waltung Baden-Wiirttemberg zum Druck zu bringen. Allen an den Jubi-
laumsaktivititen beteiligten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des General-
landesarchivs sei herzlich gedankt, namentlich den anderen Verfassern der
Beitrige und Frau Sabine Schnell, Herrn Dr. Clemens Rehm und Frau Sigrid
Rombach fiir Hilfe bei der Tagungsorganisation.

2 Auch das wegen Krankheit nicht vorgetragene von Walter Rummel. Der am Vor-
abend, dem 17. September, beim Festakt im Gartensaal des Schlosses von Prof. Dr.
Peter Steinbach/Universitit Karlsruhe (TH) gehaltene Festvortrag Fiirstenrevolu-
tion und Verfassungsstaat. Baden in der ersten Hilfte des 19. Jahrbunderts er-
schien in Band 152 (2004) S. 309-323 der Zeitschrift fiir die Geschichte des Ober-
rheins.



Von Kurmainz zu neuen Staatlichkeiten
Die Kurmainzer Archive zwischen
Franzosischer Revolution und Moderne

Von ALOYS SCHWERSMANN

Das Kurmainzer Archivwesen ist einerseits geprigt durch die unterschiedli-
chen Funktionen, die der Amtstriager auf dem Mainzer Stuhl seit dem Friih-
mittelalter innehatte, und andererseits durch die Ausbildung eines weltlichen
Territoriums, in welchem er als geistlicher Fiirst im Machtgebilde des Hei-
ligen Romischen Reichs deutscher Nation wirkte. Als Erzbischof von Mainz
war er sowohl Oberhaupt eines Erzbistums, als zugleich auch einer Kirchen-
provinz, und zwar der grofiten des mittelalterlichen deutschen Reichs. Aus
dieser Funktion entstand das hiufig erst spiter so genannte Vikariatsarchiv.

Schon seit dem Frithmittelalter ist er als Inhaber eines der Reichserzimter
archicancellarius per Germaniam,' aus dessen Funktion das so genannte Erz-
kanzlerarchiv hervorging, das auch zugleich das Archiv des Kurfiirsten bein-
haltet, dessen Funktion der Mainzer seit der Goldenen Bulle von 1356 als ei-
ner der sieben Kurfiirsten des Reichs wahrnahm. Seit dem 10. Jahrhundert
bildeten die Inhaber des Mainzer Erzstuhls ein eigenes Territorium aus, in
welchem sie als Landesherren, seit dem ersten Viertel des 12. Jahrhunderts als
weltliche Territorialherren erscheinen.” Dieses aus dem landesherrlichen Ter-
ritorium erwachsende Archiv wird spiter als Territorial- oder auch Landes-
archiv firmieren. Wenn heute aus provenienzmifligen Erwagungen heraus
eine strikte Trennung dieser drei Archive konstatiert wird, so muss doch klar
sein, dass dies ein Phinomen der Neuzeit ist und keineswegs aus mittelalter-
licher Tradition stammt. Im Gegenteil ist davon auszugehen, dass eine Ge-
mengelage bis ins spite 18. Jahrhundert die archivische Situation bestimmt
hat.

Die kurmainzische Uberlieferung spiegelt also die disparate territoriale
Entwicklung des Erzstifts im Alten Reich wider. Die Ereignisse am Ende des
18. Jahrhunderts, in deren Folge Fliichtung, Verlagerung und Substanzverlust
und schliefflich die totale Zersplitterung der Kurmainzer Archive nach dem

! Vgl. hierzu Johannes Birmann: Zur Entstehung des Mainzer Erzkanzleramtes. In:
ZRG Germ., Abt. 75 (1958) S. 1-92.

2 Karl Wenck: Die Stellung des Erzstifts Mainz im Gange der deutschen Geschichte.
In: Zeitschrift des Vereins fiir hessisches Geschichte und Landeskunde 43 NF 33
(1909) S.278-318; Alois Gerlich: Mainz In: Lexikon des Mittelalters 6 Sp.1371.
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Reichsdeputationshauptschluss von 1803 steht, sind Ausgangspunkt fiir die
neuen Staatlichkeiten, in denen diese Archive aufgehen. Der heutige Zustand
der Kurmainzer Archive zeigt die lange Entwicklung von der Franzosischen
Revolution tiber das intensiv historisches Bewusstsein entwickelnde 19. Jahr-
hundert bis zur Moderne am Wechsel vom 20. zum 21. Jahrhundert. Der Ver-
such, am Ende des 20. Jahrhunderts die zentrale Uberlieferung des Kurstaats
in einem virtuellen Archiv wieder zusammenzufiihren, verdeutlicht die zen-
trale Bedeutung dieser Uberlieferung fiir die Geschichte des Heiligen Romi-
schen Reichs deutscher Nation und seiner Territorien sowie fiir die Landes-
geschichte allgemein.

Entwicklung des kurmainzischen Territoriums und das
Staatsgebilde am Ende des Alten Reichs

Die territoriale Entwicklung vollzieht sich mit verschiedenen Schwer-
punkten.” Die Mainzer Bischofskirche konnte schon seit der merowingi-
schen Zeit auf umfangreichen, weit gestreuten Grundbesitz, auf kirchliche
Zehnten und bischofliche Eigenkirchen ihr Potential stiitzen.* Hatte sich das
spatere Kurfirstentum Mainz in seiner Territorialbildung zunichst auf den
engeren Raum um Mainz beschrinkt, indem es auf der Grundlage von rei-
chem Kirchengut, tiber welches das Erzstift schon in karolingischer Zeit ver-
fugte, agierte, so hat es wohl schon im 10. Jahrhundert Teile aus der Graf-
schaftsverfassung herausgelost und zu einem selbstindigen weltlichen Terri-
torium ausgebildet, wobei es sich zunichst auf den mittelrheinischen Raum
und das Nahegebiet konzentrierte.” Die Mainzer Stadtherrschaft rithrt wohl
noch von Kaiser Otto 1. (936—973) her, und als altmainzischen Besitz kann
man zusammenhingenden Grundbesitz am Unterlauf des Glan und der mitt-
leren Nahe um Sobernheim ausmachen. Das von Erzbischof Willigis um 975
errichtete Stift Disibodenberg war kirchlicher und weltlicher Mittelpunkt,

*> Manfred Stimming: Die Entstehung des weltlichen Territoriums des Erzbistums
Mainz (Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte 3). 1915. S.3 ff.; Alois
Gerlich: Mainz, Erzbistum und Erzstift, in: Lexikon des Mittelalters 6 (1999)
S.134-142; Gunter Christ und Georg May: Erzstift und Erzbistum Mainz. Territo-
riale und kirchliche Strukturen (Beitrage zur Mainzer Kirchengeschichte 6: Hand-
buch der Mainzer Kirchengeschichte 2). 1997.

Anton Ph. Briick: Das Erzstift Mainz. In: Geschichte des Landes Rheinland-Pfalz.
Hg. von Franz-Josef Heyen. 1981. S.49-61, hier S.50.

Hierzu vgl. Alois Gerlich: Die Besitzentwicklung des Mainzer St. Stephansstiftes.
In: Hessisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 2 (1952) S.24-38; Ulrich Reuling:
Die territoriale Entwicklung des Kurfiirstentums Mainz. In: Geschichtlicher Atlas
Von Hessen. Text- und Erliuterungsband. Hg. von Fred Schwind. Marburg 1984.
S.84-89, hier S.88; Christ/May, wie Anm. 3, S.259-287.

&~
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und Mainz besafy hier im Hoch- und Spatmittelalter vielfiltige Rechte und
Besitzungen.®

Ein anderer Schwerpunkt des frithen Mainzer Territoriums bildete sich im
Main-Spessart-Raum um das Zentrum Aschaffenburg.” Das Kollegiatstift St.
Peter und Alexander kam bereits im 10. Jahrhundert an das Erzstift, dessen
Bedeutung fir die Territorialbildung im umfangreichen Spessarter Wildbann
zu sehen ist.® Am Untermain gelangte mit der Abtei Seligenstadt’ 1063 aus-
gedehnter Grundbesitz durch Erwerb von Reichsgut im Spessartvorland und
im Kinziggebiet bis zur Mitte des 11. Jahrhunderts in Mainzer Besitz.

Ein dritter Schwerpunkt der Mainzer Territorienbildung liegt im Thiirin-
ger Becken und auf dem Eichsfeld.”® Schon im 8. Jahrhundert iibernahm
Mainz das noch von Bonifatius gegriindete Bistum Erfurt, dessen Ausstat-
tung im wesentlichen auf ehemaliges Konigsgut zuriickging. Das nordwest-
lich anschlieflende Eichsfeld mit Heiligenstadt ist wohl im Zuge der Sachsen-
mission Karls des Groflen unter Mainzer Einfluss gekommen. Als mainzi-
sches Machtzentrum auf dem Eichsfeld bildete sich seit dem Hochmittelalter
dann Rusteberg an der Leine aus. Uber das Alter der Mainzer Besitzrechte
dort wissen wir nichts, erst als Erzbischof Adalbert I. 1123 auf dem Ruste-
berg!! eines der vier Vitztiimer — den obersten Instanzen der Giiterverwal-
tung — schuf, ist die Grundlage der mainzischen Amtsbezirke ausgebildet.'?

¢ Karl Heinemeyer: Das Erzbistum Mainz in rémischer und frinkischer Zeit 1: Die
Anfinge der Didzese Mainz (Veréffentlichung der Historischen Kommission fiir
Hessen 39). S.75-82; E. Salden-Lunkenbheimer: Die Besitzungen des Erzbistum
Mainz im Naheraum (Heimatkundliche Schriften des Landkreises Kreuznach 1).
[Diss. Mainz 1949] 1968. Christ/ May, wie Anm.3, S.209-222.
Hierzu vgl. A. Klein: Studien zur Territorienbildung am unteren Main. Grund-
lagen und Anfinge des Mainzer Besitzes im Spessart. Diss. Wiirzburg 1938;
Christ/ May, wie Anm. 3, S.84-107.
Claus Cramer. Landeshoheit und Wildbann im Spessart. Mit einem Exkurs tiber
die Forstgrenzen im 10. und 11. Jahrhundert. In: Aschaffenburger Jahrbuch 1
(1952) S.51-123.
Friedrich Kndpp: Seligenstadt. In: Handbuch der historischen Stitten Deutsch-
lands 4 (*1976) S.413f.
Hans Falk: Die Mainzer Behordenorganisation in Hessen und auf dem Eichsfeld
bis zum Ende des 14. Jahrhunderts (Marburger Studien zur ilteren deutschen Ge-
schichte 2). 1930; J. Hartmann: Die kurmainzischen Amter des mittleren und obe-
ren Eichsfeldes. Untersuchung zur Verwaltung, Bevolkerungsentwicklung und So-
zialstruktur eines geistlichen Furstentums. Diss. Halle 1962; Geschichte Thiirin-
gens 1. Hg. von Hans Patze und Walter Schlesinger (Mitteldeutsche Forschungen
48). 21985. S. 368 ff.; Die deutschen Kénigspfalzen. Repertorium der Pfalzen, Ko-
nigshofe und iibrigen Aufenthaltsorte im deutschen Reich des Mittelalters 2: Thii-
ringen. Bearb. von Michael Gockel. 2000. S.103-148 (Erfurt), S.196-223 (Hei-
ligenstadt); Christ/May, wie Anm.3, S.347-423.
" Thomas Bienert: Mittelalterliche Burgen in Thiiringen. 2000. S.41f.
2 Urkundenbuch des Eichsfeldes. Bearb. von A. Schmidt. Teil 1: Anfang 9. Jahrhun-
dert bis 1300 (Geschichtsquellen der Provinz Sachsen und angrenzender Gebiete
13). Magdeburg 1933; Reuling, Entwicklung, wie Anm.5, S. 86.
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Im Laufe des 11. und 12. Jahrhunderts kommt es zu weiteren Besitzerwer-
bungen im nord- und mittelhessischen Raum, besonders die alten Herr-
schaftsmittelpunkte Amoneburg und Fritzlar sowie die Grafschaft Hessen."
In Amoéneburg und Fritzlar ist der mainzische Einfluss schon seit den Zeiten
des Bonifatius greifbar, wird dann bis zum Investiturstreit tiberdeckt von der
Prisenz des Reichs. Fiir die Ausbildung der mainzischen Landesherrschaft
ist zu Beginn des 12. Jahrhunderts in besonderem Mafle Erzbischof Adal-
bert'* mit seiner Burgen- und Klosterpolitik verantwortlich.”” Dabei steht ne-
ben der Neugriindung von Stiftern und Kléstern auch die Ubernahme schon
bestehender geistlicher Institutionen im Mittelpunkt dieses fiir die Entwick-
lung des Mainzer Territoriums tiberaus erfolgreich agierenden Kirchen-
manns. Neben den schon genannten Aschaffenburg und Heiligenstadt, den
zahlreichen in Mainz selbst bestehenden Klostern sind da zu nennen die hes-
sischen Kloster Breitenau (1125), Weilenstein (vor 1137), Amoneburg (um
1120), die Stifter Ilbenstadt in der Wetterau (1123), Bolanden (1129), das thii-
ringische Ettersberg bei Weimar, das eichsfeldische Kloster Gerode (1124),
Kloster Eberbach im Rheingau sowie das Stift Fredesloh bei Northeim
(1137). Der weitere fir die Territorialbildung bedeutende Zuwachs an Burgen
ist fiir das 12. Jahrhundert auffallend: um 1120 war es die Amoneburg,'® 1124
die nordhessischen Burgen Schartenberg und Malsburg,” die vom Grafen
Volkold von der Malsburg, Mainz zu Lehen aufgetragen wurden, vor 1137
Idstein,' das den Grafen von Nassau zu Lehen aufgetragen wurde, und die
Hilfte von Eppstein im Taunus,'” dessen michtiges Geschlecht von dieser
Burg seinen Aufstieg nahm und im 13. Jahrhundert vier Erzbischofe auf den

Erich Klibansky: Die topographische Entwicklung der kurmainzer Amter in Hes-
sen (Marburger Studien zur ilteren deutschen Geschichte 1). 1925; Heinrich Biitt-
ner: Das Erzstift Mainz und das Reich im 12. Jahrhundert. In: Hessisches Jahrbuch
fir Landesgeschichte 9 (1959) S.18-36; Christ/ May, wie Anm. 3, S.313-346.
4 Karl Heinemeyer: Adalbert 1., Erzbischof von Mainz. In: Saarlindische Lebensbil-
der 2. Hg. von Peter Neumann. 1984. S. 11-41; Lothar Speer: Kaiser Lothar III.
und Erzbischof Adalbert I. von Mainz: Eine Untersuchung zur Geschichte des
deutschen Reiches im frithen 12. Jahrhundert. Koln/Wien 1983. Vor allem S. 94—
112.
Ludwig Falck: Die Erzbischofe von Mainz und ihre Kloster in der ersten Hailfte
des 12. Jahrhunderts. Diss. Marburg 1952.
1 M. Ebrenpfordt: Chronik von Améneburg. 1927. S.49-97; Alfred Schneider: Stadt
und Amt Amoneburg. Beitrige zur Geschichte der kurmainzischen Besitzungen
im Raume Oberhessen. 21989. S.41-49.
Wilhelm Hallwachs: Malsburg, Schartenberg. In: Historische Statten Deutschlands
4 (*1976) S.314, 398 f.; Rudolf Knappe: Mittelalterliche Burgen in Hessen. 1994.
S.30{. (Malsburg), S.34{. (Schartenberg).
8 Fritz Geisthardt: Idstein. In: Historische Stitten Deutschlands 4 (1960) S.227f.;
Knappe, wie Anm. 17, S. 4611,
9 Fritz Geisthardt: Eppstein. In: Historische Stitten Deutschlands 4 (*1976) S.108—
110; Knappe, wie Anm. 17, S.474—476.
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Mainzer Stuhl brachte, ferner Klingenberg am Main, um 1130 Gleichen und
Miihlberg in Thiiringen?® sowie Harburg?! auf dem Eichsfelde. In den Aus-
einandersetzungen zwischen dem Erzstift und den Landgrafen von Hessen
bis ins 15. Jahrhundert konnte Mainz sich gegentiiber den michtigeren Land-
grafen nicht durchsetzen, gleichwohl konnte es in Niederhessen die Amter
Hofgeismar, Schoneberg, Naumburg und Fritzlar sowie in Oberhessen
Amoneburg, Neustadt, Battenberg und Rosenthal zu diesem Zeitpunkt be-
haupten.

Auch in Thiiringen?? kann Mainz das ganze Spitmittelalter iiber keine
weiteren Gebietszuwichse verzeichnen, ganz im Gegenteil: Erfurt konnte
die erzbischofliche Stadtherrschaft weitestgehend ablegen, auch die Graf-
schaft Mittelhausen nordlich Erfurt blieb in Zukunft in der Hand der Mark-
grafen von Meiflen. Bis ins spite 15. Jahrhundert umfasste der Mainzer Besitz
um Erfurt etwa 100 Dorfer mit zugehorigen Vorwerken und Burgen.

Die Entwicklung auf dem Eichsfeld verlief hingegen positiv aus Mainzer
Sicht. Im Werragebiet konnte Erzbischof Siegfried II. mit der Burg Hanstein
einen michtigen Stiitzpunkt erwerben, denn 1248 sehen wir sie im Besitz der
Viztume von Rusteberg.?> Schon etwa 50 Jahre frither baute Erzbischof Ger-
hard II. die mainzische Position aus, indem er die Burgen Gleichenstein,
Scharfenstein und Birkenstein, also den gesamten Herrschaftsbereich der
Grafen von Gleichen auf dem Eichsfeld®* erwarb, so wie es im 14. Jahrhun-
dert das stdliche Eichsfeld bis an die Werra in Treffurt und im nérdlichen
Eichsfeld bis an den Harz mit der Mark Duderstadt erworben hat.

Das Kerngebiet der Mainzer Territorialpolitik ist zweifellos das Rhein-
Main-Nahe-Gebiet. Der Zugewinn der Reichsabtei Lorsch mit einem um-
fangreichen geschlossenen Besitz an der Bergstrafle und bis in den Oden-

20 K. Dinklage: Beitrige zur thiiringischen Volksgeschichte. Burg und Ort Miihlberg
im Frihmittelalter bis in die neuere Zeit. In: Mitteilungen des Vereins fir die Ge-
schichte und Altertumskunde von Erfurt 50 (1935) S.190-232; Bienert, wie
Anm. 11, S.81f.

L. v. Winzingeroda-Knorr: Die Wistungen des Eichfeldes. Verzeichnis der Wu-
stungen ... der Kreise Duderstadt, Heiligenstadt, Mihlhausen und Worbis (Ge-
schichtsquellen der Provinz Sachsen und angrenzender Gebiete 40). 1903. S.552—
562.

Hans Patze: Die Entstehung der Landesherrschaft in Thiiringen. I. Teil (Mittel-
deutsche Forschungen 22). 1962.

B Winzingeroda-Knorr, wie Anm. 21, S.528-550; Falk, wie Anm. 10, S.2-13; Patze:
Hanstein. In: Handbuch der historischen Stitten 9 (1989) S. 182 f.; Bienert, wie
Anm.11, S.28-30.

Hans Tsimmler: Die Geschichte der Grafen von Gleichen von ihrem Ursprung bis
zum Verkauf des Eichsfeldes, ca. 1100-1294. 1929.
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wald® erméglichte dem Erzstift den Versuch, die zwei grofiten Besitzkom-
plexe im Rhein-Main-Gebiet mit dem Besitzkomplex im Main-Spessart-
Raum zu verbinden. Die Ausweitung der Herrschaft im Aschaffenburger
Raum, der ostlichen Dreieich und dem Odenwald ist im Laufe des 13. Jahr-
hunderts vollendet. Im spiten 13. Jahrhundert gelang Mainz in der Auseinan-
dersetzung mit den Grafen von Rieneck die Wildenburg mit Stadt und Zehnt
Amorbach,?® die Vogtei iiber Kloster Amorbach sowie mit Burg und Stadt
Walldiirn groflere Besitzungen der Herren von Walldiirn® im siidlichen
Odenwald einzunehmen. Der Bachgau®® nérdlich Aschaffenburg kam 1278
von den Herren von Hanau in kurmainzischen Besitz, sowie nach 1294 von
den Erben der Miinzenberger, Isenburg und Hohenlohe-Brauneck, Burg und
Stadt Dieburg in der Dreieich,? eine der neun Stidte im Mainzer Oberstift.*°

Konnte Mainz bis zum Anfang des 14. Jahrhunderts groflenteils seine Be-
sitzungen noch erweitern oder zumindest halten, so verliert es im 14. und 15.
Jahrhundert aufgrund seiner Schismen und der groflen Mainzer Stiftsfehde
von 1461/63 an Einfluss und Besitz. Durch Verpfindungen verlor Mainz
1462/63 den grofiten Teil der hessischen Besitzungen, so dass nur die Amter
Fritzlar und Naumburg sowie Amoneburg und Neustadt als Exklaven ver-
blieben. Auch der Kernbesitz an der Bergstrafle ging an die Pfalz verloren,
die wegen des Rheinzolls bedeutende Stadt Gernsheim ging an die Grafen
von Katzenelnbogen.”!

Erst spiter wieder im 16. Jahrhundert kommen die Spessartorte Klingen-
berg und Burgjof8*? sowie 1581 die Herrschaft Konigstein an Mainz.”> Nach

2 Meinrad Schaab: Bergstrasse und Odenwald. 500 Jahre Zankapfel zwischen Kur-
mainz und Kurpfalz. In: Oberrheinische Studien 3 (1975) S.237-265; Paul-Joachim
Heinig, Die Bergstrafle und Kurmainz im Spitmittelalter und in der Frithen Neu-
zeit. In: Archiv fir mittelrheinische Kirchengeschichte 55 (2003) S.59-82.

26 R. Krebs: Amorbach im Odenwald. 1923; Roland Vocke: Amorbach, in: Handbuch
der historischen Stitten Deutschlands 7 (*1981) S.23-25

2 . Eichhorn: Die Herrschaft Diirn. 1966; Alfons Schéifer und Hermann Ebmer:
Walldiirn. In: Handbuch der historischen Stitten Deutschlands 6 (31980) S. 852—
854.

28 Giinther Hoch: Aus der Geschichte des Bachgaus. In: Aschaffenburger Jahrbuch 3
(1956) S.80-91; Christ/ May, wie Anm. 3, S.126-130.

2 Giinther Hoch: Territorialgeschichte der dstlichen Dreieich. Diss. Marburg 1953;
Christ/ May, wie Anm.3, S.99-103.

30 N. Hébelbeinrich: Die ,neun Stadte® des Mainzer Oberstifts 1346-1527. Thre ver-
fassungsmaflige Entwicklung und ihre Beteiligung am Bauernkrieg. Diss. Frank-
furt/M. 1939.

3 Hellmuth Gensicke: Gernsheim, in: Handbuch der historischen Stitten Deutsch-
lands 4 (°1976) S.1691.; Christ/ May, wie Anm. 3, S.2991.

32 Christ/May, wie Anm. 3, S.95ff.

33 August Leidner: Stolberg und Kurmainz im Streit um Konigstein. In: Nassovia 4
(1903); Otto Stamm: Die Herrschaft Konigstein, Thre Verfassung und Geschichte.
Diss. Frankfurt/M. 1952; Fritz Geisthardt: Konigstein. In: Handbuch der histori-



Von Kurmainz zu neuen Staatlichkeiten 19

dem Dreiffigjahrigen Krieg gelangten die im 15. Jahrhundert verpfindeten
Gebiete an der Bergstrafie an Kurmainz zurtick. Letztlich konnte es dann im
17. Jahrhundert seine frithere starke Stellung in Erfurt nach der so genannten
Reduktion von 1664 wiedergewinnen. Im groflen und ganzen hat Kurmainz
seine vom Hoch- bis zum Spitmittelalter erlangte Territorialbildung mit
wechselvollen Verlusten und Riickgewinnungen bis zum Ende des Alten
Reichs erhalten konnen.

Fassen wir zusammen: Das Mainzer Territorium®* bestand am Ende des
18. Jahrhunderts aus den folgenden fiinf Territorialkomplexen: 1. Dem un-
teren Erzstift, also dem Rhein-Main-Nahe-Raum, der Bergstrafle und dem
Odenwald mit den drei Vizedomamtern im Rheingau, innerhalb und aufler-
halb der Stadt Mainz, sowie den zehn Oberimtern und Amtern Hochst/Ko-
nigstein, Starkenburg, Algesheim, Gernsheim, Hirschhorn, Kronberg, Neu-
Bamberg, Lahnstein, Dompropsteiamt und Domkapitel. 2. Aus dem oberen
Erzstift, also Aschaffenburg und Main-Spessart-Raum, mit dem Vizedomamt
Aschaffenburg und den sieben Oberimtern und Amtern Amorbach, Bi-
schofsheim, Krautheim, Miltenberg, Orb und Lohr, Steinheim, Schiipf. 3.
Den Hessischen Exklaven mit dem Oberamt Amoneburg und dem Amt
Fritzlar und Naumburg. 4. Dem Erfurter Staat und 5. dem Eichsfelder Staat.
Dies stellt die territoriale Ausgangslage vor dem Umbruch durch Franzosi-
sche Revolution und Reichsduputationshauptschluss dar.

Die Mainzer Archive vor und nach der Umbruchphase

Von den Anfingen bis zur Franzésischen Revolution

Uber Entstehen und Bestinde der Mainzer Archive, ihre Organisation, iiber
Flichtungen und Riickfithrungen, Verkauf und Vernichtung sind wir in ganz
unterschiedlicher Weise mehr oder weniger gut informiert.*®

schen Stitten Deutschlands 4 (*1976) S.273-275; Christ/May, wie Anm. 3, S.299—
309.

3% Zum Folgenden vgl. Walter Wagner: Das Rhein-Main-Gebiet 1787. 1938, Nach-
druck 1975. S.251.

3% Vgl. hierzu W. Welke: Zur Geschichte der Mainzer Archive. In: Korrespondenz-
blatt des Gesamtvereins der deutschen Geschichts- und Altertumsvereine 31
(1883); C. Will: Zur Vernichtung des ehemaligen kurfiirstlichen mainzischen Ar-
chivs. In: Anzeiger fur die Kunde der deutschen Vorzeit NF 22 (1875) Nr.2; W.
Sauer: Schicksale und Befund des kurmainzischen Archivs. In: Archivalische Zeit-
schrift 11 (1886) S.70-84; Lothar Grofs: Das Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien.
In: Archivalische Zeitschrift 35 (1925) S.134-140; Hans Kaiser: Die Archive des al-
ten Reiches bis 1806. In: Archivalische Zeitschrift 35 (1925) S.204-220; Karl De-
meter: Reform und innere Verhiltnisse des alten Mainzer Reichsarchivs (1770-
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Zur Frithzeit der Mainzer Archive existieren nur sporadische Nachrich-
ten. Aber bereits im 9. Jahrhundert ist von einem Archiv auszugehen, das
nach antikem Vorbild in der Kathedralkirche als Domarchiv verwahrt
wurde.”® In der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts kann von einem eigenen
Dombkapitelarchiv gesprochen werden, das in der Mainzer Stiftsfehde Mitte
des 15. Jahrhunderts groflen Schaden erlitten hat.”” Waren es bis 1500 vor-
nehmlich Urkundenarchive, so kommt es seither mit zunehmender Verwal-
tungsintensivierung zur Aktenbildung. Nach 1525 wird das Hofkammer-
archiv neu repertorisiert und gleichzeitig besteht schon ein Lehnsreperto-
rium, so dass wir jeweils auch von unterschiedlichen Archiven sprechen kon-
nen. Inwieweit diese alle selbstindig existierten oder in Gemengelage ver-
wahrt wurden, lasst sich im einzelnen nicht mehr feststellen. Im 17. Jahrhun-
dert weisen kurfirstliche Verordnungen gegen Aktenschwund auf eine deso-
late Archivierungspraxis hin. Von aktiven Ordnungs- und Erschliefungsar-
beiten kann zu diesem Zeitpunkt noch keine Rede sein.

Erst im 18. Jahrhundert, als vor dem Hintergrund des Streits zwischen
Kaiser Joseph II. und dem Reichserzkanzler Emmerich Joseph von Breid-
bach-Biirresheim um die Kanzleivertrige von 1742 und 1745 der Kurmain-
zer Staatsreferendar und Legationsrat Anselm Franz Freiherr von Bentzel-
Sternau®® die Ordnung der verschiedenen Mainzer Archive untersuchte,
stellte er in seinem Gutachten vom 27. Dezember 1770 die Gemengelage des
Mainzer Archivmaterials und dessen ungeniigende Aufbewahrung®® fest und
fordert die sich nach den vier Funktionen des Mainzer Erzbischofs richtende
Trennung der Archive. Aufgrund seiner kurfiirstlichen Stellung sei der Main-
zer Verwahrer des Reichsarchivs mit den Akten, die nomine et intuitu Impe-
rii verhandelt* wiirden und in den Eigenschaften als Reichs-Erzkanzler, und
Director Imperii*® mit Akten, die keine Reichssachen, sondern ureigenste
Kurmainzer Sachen behandelten, weiterhin als Landesregent mit den Lan-
desregierungsakten, sowie schliefflich als Erzbischof einer Kirchenprovinz
mit den geistlichen Akten.

1792). In: Archivalische Zeitschrift 44 (1936) S. 11-23; Wolfgang Wann: Die alten
Mainzer Archive. In: Archivalische Zeitschrift 60 (1964) S.100-130.

3¢ Uber das alte Domarchiv vgl. Waznn, wie Anm. 35, S.101.

¥ Wie Anm. 36, S.102.

3% Hierzu vgl. Lothar Gross: Die Geschichte der deutschen Reichshofkanzlei von
1559-1806. Wien 1933. S.78f., 81-83; Susanne Schlosser: Der Mainzer Erzkanzler
im Streit der Hauser Habsburg und Wittelsbach um das Kaisertum 1740-1745
(Geschichtliche Landeskunde 29). S.151f., 171f.

39 #28. August 1738, T 7. Mirz 1785, vgl. Walther/Leser in: ADB 2 (1875) S.347.

* Helmut Mathy: Die Geschichte des Mainzer Erzkanzlerarchivs 1782-1815. Be-
stande, Organisation, Verlagerung (Recht und Geschichte 5). Wiesbaden 1969. S.4.

' Demeter, wie Anm. 35, S.12.

#2 Wie Anm.41.
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Obwohl Emmerich Joseph auf dieses Gutachten unmittelbar verfigte, die
vorgeschlagene FEinrichtung durchzufihren und entsprechend den Fort-
schritten zeitweilig zu berichten, ist bis zum Jahre 1774, dem Todesjahr Em-
merich Josephs, nichts Erkennbares in dieser Hinsicht unternommen wor-
den. Denn erst sein Nachfolger Friedrich Karl Joseph von Erthal (1774-1802)
lieB acht Jahre spiter mit seiner Verordnung vom 19. Juli 1782* das kurfiirst-
liche Archiv nach folgenden Gesichtspunkten neu ordnen: Das Reichsarchiv
sei von dem inneren Regierungsarchiv zu trennen. Es sei im neuen Schloss-
bau mit eigenem Personal einzurichten und alle Reichs- und Kreisakten die-
sem einzuverleiben, damit das Regierungsarchiv entlastet werde. Der kur-
furstliche Regierungsarchivar sei anzuweisen, sich mit dem neu zu ernennen-
den Reichsarchivar ins Benehmen zu setzen und die Einrichtung des Reichs-
archivs zu organisieren und zwar in der Weise, dass jedes Schriftstiick zu-
nichst einmal nach bisheriger Ordnung und Signatur wie das alte Reperto-
rium es verzeichne, verbleibe. Weiterhin sei die Zerstiickelung des Regie-
rungsarchivs aufzuheben, indem das abgesonderte Lehnsarchiv diesem wie-
der zugefiithrt werde, wobei der Lehnsregistrator als Hilfskraft dem Regie-
rungsarchivregistrator zugeteilt werden solle. Und schlief§lich solle das Per-
sonal des kurfurstlichen Archivs entsprechend seinen Aufgaben in Dienst-
grade eingeteilt und mit genau definierten Aufgaben betraut werden: Dabei
habe der Regierungsarchivar die Direktion tiber die Hauptabteilung des Ar-
chivs, ihm obliege die Zuteilung der Arbeiten, die Kontrolle dartiber und
entsprechende Berichterstattung. Von ihm wurde Ordnung, Archivkenntnis
und strenge Aufsicht sowie innerhalb von sechs Monaten ein Gutachten iiber
die Neuordnung des Archivs gefordert.

Unter der Direktion des Archivars stehen der Archivalrat, beauftragt mit
Recherchen und die dazu notwendigen Ausziige aus Urkunden und Akten
zu fertigen, und der Archival-Secretair, der die Kollationierung, Unterzeich-
nung und Vidimierung abgeschriebener Urkunden zu besorgen hat. Zusam-
men mit dem Regierungsprotokollisten tibernehmen sie die Tagebuchfiih-
rung Uber empfangene und zurlickgegebene Akten, Abrechnungen sowie
Mahnungen von siumigen Benutzern. Entwurfsfertigung zu Registratur-
expeditionen, die Verwaltung der Deposita, sowie eine Verschlagwortung al-
ler Urkunden, Verordnungen und Akten, damit nachfragenden Stellen kom-
petent und zligig Auskunft erteilt werden konne.

Der Registrator habe die korrekte und vollstindige Rubrizierung der Ur-
kunden und Aktenfaszikel zu besorgen, seine Aufgabe sei das Foliiren, Lite-
riren, Numeriren, Quadranguliren, Reponiren [und] Registriren. Er habe die
Reinlichkeit und Sicherheit zu gewihrleisten sowie das Heften der Akten mit
Umschligen zu besorgen. Der Registrator erhilt seine Anweisungen von
dem Sekretir und ist dem Archivar untergeordnet.

* Druck bei Mathy, wie Anm. 40, S.29-31.
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Die Beschiftigung des Kanzlisten solle sich auf das gewohnliche Mundi-
ren von Ausfertigungen, auf das Kopieren von Urkunden und schadhafter
Aktenstiicke, auf die Ausfertigung aller Registraturabschriften und Expedi-
tionen in der Hauptsache beschrinken. Notigenfalls habe er aber auch Re-
gistraturarbeiten zu verrichten.

Der Registraturwirter sei verantwortlich fiir das Reinigen der Zimmer
und Schrinke, aber auch fiir die duflere Sicherheit des Archivs. Auf Anwei-
sung des Registrators habe er die Akten herbeizuschaffen und ansonsten die
Arbeiten zu erledigen, die in einer Registratur sonst anfallen.

Trotz dieser neuen Ordnung und des neuen Personals — der Reichs-
archivar Schwabenhausen erhielt zu seiner Unterstiitzung den kurfirstlichen
Regierungssekretir Dr. jur. utr. Franz Schall sowie als dritten Beamten den
Registrator Johann Baptist Kissel — gehen die Arbeiten im Laufe der Jahre
nur langsam voran. Es ist dies den Umstanden der Zeit, aber auch anderen
Widrigkeiten zuzuschreiben. Denn nach der planmiflig erfolgten Einrich-
tung des Reichsarchivs im kurfiirstlichen Schlosse zerstorte 1784 ein Rhein-
hochwasser die Arbeit der letzten Jahre. Die mithsam eingelagerten Bestinde
mussten erst getrocknet und schliefllich in obere Stockwerke verlegt wer-
den.** Aber auch der Arbeitseifer des Personals wird vom Geheimen Staatsrat
von Straus beklagt, wenn er in seinem Gutachten feststellt, dass in diesem Ar-
chiv entweder noch wenig oder doch nicht zweckmiifSig gearbeiter worden ist,
zumal Archivare und Registratoren keiner Aufsicht unterlagen, weil sich nie-
mand um sie kiimmerte.* Auch das Bestreben Schwabenhausens, Karriere
zu machen und vom Hofe des Erzkanzlers an den kaiserlichen in Wien zu
relissieren, zeigt, dass die Tatigkeit im Archiv in Mainz eher als Sprungbrett
fiir hohere Aufgaben betrachtet wurde. Denn schon 1786 sehen wir ihn als
kaiserlichen Reichshofratssekretir in Wien. Seine Stelle indessen nahm der
Staatsrechtler Johann Richard Roth ein. Auch bei ithm steht die Karriere
oben an, denn auch er strebte nach einer Professur, wobei thm der Beruf des
Archivars eher subaltern zu sein schien. Zwei Jahre nach Schwabenhausens
Ausscheiden wird Archivrat Dr. Schall, der nebenbei den Lehrstuhl fiir Di-
plomatik und Archivpraxis an der Universitit innehatte, 1788 wegen eines
privaten oder dienstlichen Vergehens seiner Amter mit der Auflage entsetzt,
das Archiv in Zukunft nicht mehr zu betreten. Der hiufige Personalwechsel
erlaubte weder eine ordentliche Einarbeitung noch eine reibungslose Zusam-
menarbeit innerhalb des Archivs. Wie diese auszusehen hatte, fiihrt der Ge-
heime Staatsrat von Deel anlisslich der Neubesetzung der Archivarsstelle

* Im Jabr 1784 stieg das Rbeinwasser so hoch, dass es den zweiten Merz aufs hochste
stieg, ... ich musste also das ganze Archiv in die néchste obere Stuben des Kurfiirst-
lichen Schlosses mit vieler Unordnung einriumen lassen ..., vgl. Johann Baptist
Kissel: Schicksal des Kurmainzischen Reichs- und Kreisarchivs. Stadtarchiv Mainz
Abt. 3 Nr.18. Abgedruckt in: Mathy, wie Anm. 40, S.126-130.

# Demeter, wie Anm. 35, S.15.
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aus. Nach ihm sind der Archivarius als Leiter und zugleich kurfiirstlicher
Rat und der Registrator, der eigends die Hand an das Geschiift legt, die wich-
tigsten Personen innerhalb des Reichsarchivs.*® Der tiichtige Registrator Kis-
sel, dem der Geheime Staatsrat von Deel bescheinigte, als einziger Reichs-
archivbeamter im Archiv wirklich Bescheid zu wissen, hoffte nun den Auf-
stieg zur Leitung zu schaffen, doch erst nach vier Jahren, am 20. Mai 1792,
erreichte er die Ernennung zum Archivrat.¥ Im gleichen Jahr begann der
Exodus der Mainzer Archive und es folgte eine lange Zeit der Fliichtungen
durch Europa mit dem Ergebnis des Verlustes von wertvollem Archivgut
und schlieflich der Zerstreuung aller Kurmainzer Archivalien auf viele Terri-
torien des Alten Reichs bzw. der Nachfolgestaaten.

Flichtungen infolge der Franzdsischen Revolution

Als die franzosischen Revolutionstruppen unter General Custine im Herbst
1792 in die Pfalz vordrangen,*® besetzten sie nach der Eroberung von Worms
und Speyer am 21. Oktober die Festung Mainz. Schon vorher, ab dem 30.
September, wurden in Mainz die Archive von Regierung und Hofkammer
sowie das Lehens- und Vikariatsarchiv in insgesamt 145 Fasser verpackt, auf
einzelne Rhein- und Mainschiffe verladen und in den ersten Oktobertagen
den Rhein hinab bis ins kurkolnische Bonn gefahren. Die Fluchtungsexpedi-
tion stand unter der Leitung des Regierungsarchivars Hofrat Karl Herwig
von Zwehl,* der zunichst noch die Ubergabe der Festung Mainz hatte ver-
hindern wollen, als sie aber fiel, rettete er gegen den ausdriicklichen Willen
von Minister und Hofkanzler Franz-Josef von Albini*® die Kurmainzer Ar-
chive, Kassen und Effekten. Archivrat Kissel lieff das Reichs- und Kreis-
archiv auf ein grofles Mainschiff verladen und folgte ihm am 4. Oktober dies-
mal auf miindlichen Befehl des Ministers Albini und des Preuflischen Ge-
sandten von Stein. Ohne weitere Instruktionen verlief§ er am Abend Mainz
und traf am folgenden Tag in Bonn die tibrigen Schiffe, die unter Leitung von
Hofrat Zwehl bereits angekommen waren. Es befanden sich nunmehr auf
den in Bonn liegenden Schiffen das grofle Landesarchiv, das Reichs- und
Kreisarchiv, das Lehnsarchiv, das Finanz- und Kameralarchiv, das hochfiirst-
liche Wormsische und das domkapitularische speyerische Archiv. Daneben

“ Wie Anm. 45, S.16.

¥ Vgl. Kissels Erinnerungen in: Mathy, wie Anm. 40, Druck hier S.126.

* Wie Anm. 47, S.1271.

#9 % 2, Juli 1737 in Heiligenstadt,  22. Juni 1816 in Vallendar, vgl. ADB 45 (1899)
S.5171.

50 # in St. Goar 1748, 1 8. Januar 1816 bei Hanau, vgl. ADB 1 (1875) S.220f.; Lexikon
der deutschen Geschichte. Personen, Ereignisse, Institutionen. Von der Zeitwende
bis zum Ausgang des 2. Weltkrieges. Unter Mitarbeit von Historikern und Archi-
varen hg. von Gerhard Taddey. Stuttgart 21979. S.20f.
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waren die Silberkammer, Wormser Schlossmobel und die kurmainzische
Hofkapelle an Bord. Neben den Depositenkassen waren auch die Chaussee-,
Landnotdurft- und Amortisationskasse mitgenommen worden. In voller
Ungewissheit blieben Kissel und von Zwehl mit ihren Begleitpersonen in
Bonn, darunter Hofkammerrat Konig, Archivrat Ladrone, Regierungssekre-
tir Fertig, der wormsische Registrator Brendel, der Vikariatsregistrator
Schipp, die Archivkanzlisten Molitor und Linzer, der Hofsilberdiener
Schmitt, der Registraturwirter Luckmayer und Kammerdiener Schellmann,
auch anwesend waren Dombkapitular von Hack und der Speyerer Domkapi-
telsarchivar Bichler.”! Als am 21. Oktober Mainz kapitulierte, beschloss man
— ohne Kontakt mit Mainz zu haben — nach Riicksprache mit den in Bonn
weilenden Kolner und Trierer Kurfiirsten nach Koln weiterzufahren. Dort
wurden die Rhein- und Mainschiffe entladen und die Fracht auf zwei grofle
hollandische Schiffe gebracht. Weil nun die Franzosen sich immer mehr dem
Unterrhein niherten, lieff man die Schiffe unter den Kapitinen Bassmann
und Classen in die erste hollindische Grenzstadt Arnheim weiterfahren, von
wo sie ohne Durchsuchungen ihrer Fracht nach einigen Tagen von Vianen
aus Uber Kanile bis Utrecht kamen und weiter iiber Muyden in die Zuyder-
see bis sie schliefllich den Hafen von Amsterdam erreichten. Dort blieb alles
auf den Schiffen verpackt liegen, das Personal wurde in einem angemieteten
Haus in der Warmoet Straat untergebracht. Man verblieb dort bis die Fran-
zosen am 1. Februar 1793 England und Holland den Krieg erklirten. Als sie
schon mehrere hollindische Stidte eingenommen hatten, wurden die Kur-
mainzer Archive auf Bremer Schiffe verladen, um sie in die Reichs- und
Hansestadt zu bringen. Als aber die Riickdringung der Franzosen auf breiter
Front gelang, wurden im Juni 1793 die Bremer Schiffe wieder entladen und
die Archivalien auf das hollindische Schiff des Kapitins Bassmann zuriick-
verfrachtet. Als man rheinaufwirts zuriick nach Mainz fuhr, mussten die
Schiffe aber wegen unsicherer Verhiltnisse in Mainz eine Zeit lang in Ko-
blenz liegen bleiben.

In Mainz wieder angelandet, wurden dann 1794 insgesamt 524 Frachtstii-
cke wiederum auf Mainschiffe umgeladen, um das Regierungs-, Lehens-, Vi-
kariats, Reichs- und Kreisarchiv auf Dauer in Aschaffenburg im Schloss zu
deponieren, daneben gingen eigene Transporte nach Frankfurt am Main.
Auch die Festung Konigstein im Taunus war Transportziel, denn diese diente
als Zwischenlager fiir Archivalien der Mainzer Behérden. In Aschaffenburg
wurden die Akten von dem seit 1794 als zweiten Archivrat eingestellten Josef
Ignaz Seitz insoweit betreut, als man nur einen Teil der Kisten auspackte und
im Schlosskeller verstaute. Wahrend Kissel, Jagemann und andere Archivbe-
dienstete sich iiberwiegend in Mainz aufhielten und nur gelegentlich nach

' Mathy, wie Anm. 40, S.21.
52 Wann, wie Anm. 35, S.108.
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Aschaffenburg reisten, mehrten sich zwischen 1795 und 1797 die Ersuchen
der in Aschaffenburg Titigen um Riickkehr nach Mainz. Aber bereits 1796
dachte man in Aschaffenburg an eine Weiterfliichtung der Archive nach
Bamberg, wogegen die Amtsrepositur Hochst am Main im gleichen Jahre
nach Marktsteft verlagert wurde, um dann ein Viertel Jahr spiter wieder nach
Aschaffenburg zurtickzukehren. So sehen wir am Ende des 18. Jahrhunderts
vornehmlich in den Jahren 1796 und 1797 eine dauernde Fliichtung, Ver-
legung, Zuriickbringung von Teilen der Mainzer Archive von Frankfurt am
Main oder Aschaffenburg nach Mainz bzw. von Klubbistenakten, die spiter
auf unbekannte Weise nach Aschaffenburg zuriickgelangten. Nachdem die
Franzosen nach dem Friedensschluss von Campoformio Ende Dezember
1797 Mainz besetzten und am 1. Januar 1798 faktisch die Herrschaft iibernah-
men, wurden das Regierungsarchiv, die Hofkammer und die tibrigen Archive
durch die Franzosen, die mainzischen Archivbeamten und die delegierten
Mainzer Blirger — in der Regel waren dies die Klubbisten Degenhard und
Reufling — versiegelt. Aber schon im Februar des gleichen Jahres, also noch
ehe der Friede von Lunéville volkerrechtsverbindlich war, wurden alle links-
rheinischen Betreffe dem Departementalarchiv des Departements Donners-
berg und der Aufsicht des Departementalarchivars Mathias Metternich un-
terstellt. Die rechtsrheinischen Akten wurden in 104 Kisten in der Schlosska-
pelle deponiert.

Der Ubergang der Kurmainzer Archive in die neuen Staatlichkeiten

Zur Ubernahme bzw. provisorischen Besitzergreifung der Entschidigungs-
lande wie sie durch den Reichsdeputationshauptschluss vom 25. Februar
1803 festgelegt wurden, kam es schon etwa ein halbes Jahr frither, nimlich ab
August 1802. Auch in den kurmainzischen Lindern begannen die Okkupa-
tionen schon im September 1802. Da der hessen-darmstidtische Gesandte in
Paris, von Pappenheim, glaubte, dass niemand ihnen helfen wiirde etwas zu-
riickzugewinnen, was zum Beispiel der Landgraf von Hessen-Kassel besetzt
hitte,”® so wich das zunichst zogerliche Verhalten von Hessen-Darmstadt™
in dieser Frage schliellich einem forschen Vorgehen, nachdem von Pappen-
heim durch Talleyrand die militirische Okkupation hatte absegnen lassen.>
Am 13. September hatte Landgraf Wilhelm IX. von Hessen-Kassel seine
Truppen zwar nur zogernd und mit wenig Enthusiasmus zur Besitznahme in

5 Vgl. hierzu Karl Hattemer: Der Ubergang der Mainzer Amter an der Bergstrafie
an Hessen (1802/03). In: Archiv fiir hessische Geschichte NF 7 (1910) S.295-336,
hier S.302.

5 Hattemer, wie Anm.53, S.301{.

> Uta Germann: Die Entschidigungsverhandlungen Hessen-Darmstadts in den Jah-
ren 1798-1815. Diplomatie im Zeichen des revolutiondren Umbruchs (Quellen
und Forschungen zur hessischen Geschichte 116). 1998. S.181.
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Marsch gesetzt.”® Zuvor und entsprechend rechtzeitig jedoch hatte schon
Landgraf Ludwig X. von Hessen-Darmstadt am 7. September Generalmajor
von Werner angewiesen, Truppen zusammenzustellen, mit denen dann am
10. September Darmstidter Soldaten Bensheim, Heppenheim, Fiirth, Lorsch
und Hirschhorn okkupierten.”

Der durch den Reichsdeputationshauptschluss veranlassten Aufteilung
der Kurmainzer Akten auf die Nachfolgestaaten gingen noch verschiedene
Archivalientransporte voraus. Es wurden 11 Kisten mit Geheimkanzleiakten,
dazu ein Verzeichnis von 98 Folioseiten mit 1500 Einzelarchivalien nach
Aschaffenburg verladen. Nach dem 14. Mai 1802 gelangten 24 Kisten mit
Lehnsakten, insgesamt 1783 Nummern, am 21. Oktober 1802 998 Nummern
Criminalia nach Aschaffenburg.®® In diesen in allen Einzelheiten heute nicht
mehr klar nachvollziehbaren Verschiebungen kam es zu Durchmischung von
Provenienzen, so dass alle Versuche der Rekonstruktion der Provenienzzu-
gehorigkeiten im Kurmainzer Inventar’® allzu hiufig scheitern mussten.

Der Reichsdeputationshauptschluss hatte in den Paragraphen 25 und 45
die Aufteilungs-Regelungen getroffen.®® Am 30. Mai 1803 kamen Hofrat Ttz-
stein fiir Kurmainz, mit den Vertretern von Hessen-Darmstadt, Nassau-
Usingen und Frankreich zusammen, um das Teilungsgeschift zu vereinbaren.
Zunichst fehlten die anderen Staaten wie Hessen-Kassel, Preuflen, Braun-
schweig, Isenburg, Solms, Leiningen und Lowenstein-Wertheim. Fir die
nachfolgenden Verhandlungen betrachteten sich die Vertreter von Kurmainz
bzw. dessen Rechtsnachfolger als allein fiir die Verhandlungen mit Frank-
reich zustindig.®!

Im August bekam auch Hessen-Kassel Nachricht durch den Amtmann
Zaunschliffer in Dorheim, der die Regierung in Hanau auf die in Mainz ein-
gesetzte franzosische Kommission zur Auslieferung der Akten so zu den

> Hierzu vgl. Karl Murk: Resignation und anstindiges Frohlocken. Die Reaktion
der Bevélkerung in den Mainzer Amtern auf den Herrschaftswechsel (1802/03).
In: Zeitschrift des Vereins fiir hessische Geschichte und Landeskunde 108 (2003)
S.29-48.

> Germann, wie Anm.55, S.183.

58 Wann, wie Anm.35, S.110.

% Inventar des Aktenarchivs der Erzbischéfe und Kurfiirsten von Main aufgrund
der Verzeichnisse in den heutigen Eigentiimer-Archiven 1-5. Zusammengestellt
von Rudolf Schatz und Aloys Schwersmann (Veroffentlichungen der Landes-
archivverwaltung Rheinland-Pfalz 54-56, 58, 59). 1990-1993.

0 K. Zeumer: Quellensammlung zur Geschichte der deutschen Reichsverfassung in
Mittelalter und Neuzeit (Quellensammlung zum Staats-, Verwaltungs- und Vol-
kerrecht II). Tiibingen *1913. S.509 ff.; Quellen zum Verfassungsorganismus des
Heiligen Romischen Reiches Deutscher Nation 1495-1815. Hg. von Hans Hubert
Hofmann (Ausgewiahlte Quellen zur deutschen Geschichte der Neuzeit. Freiherr
vom Stein-Gedichtnisausgabe XIIT). Darmstadt 1976. S.329-365.

" Wann, wie Anm. 35, S.111.
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Entschadigungslanden gehoren aufmerksam machte.®? In Kassel reagierte
man prompt auf die Nachricht und beschloss am 26. August den Regierungs-
archivarius Assessor Friedrich Ihm zu Besorgung der hierbey erforderlichen
Geschiifte nach Maynz zu schicken,®® zumal man jetzt wusste, dass die Ver-
handlungen schon in vollem Gange waren und auch schon an Hessen-Darm-
stadt, Nassau-Usingen, Isenburg und den Kurfiirst-Erzkanzler Akten ausge-
geben waren.®* Dabei seien schon einige die hessischen Linder betreffende
Cameral- und Regierungs-Acten ibernommen, aber noch nicht verschickt
worden. Die Auslieferungsgeschifte wurden von zwei franzoésischen Kom-
missaren und einem Sekretir vorgenommen. Sie wurden ihrerseits allerdings
nur titig, wenn taglich an Kommissare und Sekretir ein Betrag von insge-
samt 27 Livres gezahlt wiirden. So wurde die Hanauer Kammerkasse unver-
zuglich angewiesen, dem Regierungsarchivar Friedrich Thm einen Kosten-
vorschuss zu leisten, damit er die Geschifte aufnehmen konne.

Vermutlich Ende September quartierte Regierungsassessor IThm sich in
Mainz im Gasthaus zum Mainzer Hof ein. Schon Anfang Oktober berichtete
er nach Hanau,® dass bereits seit Mai Abgeordnete aus Darmstadt und we-
nig spiter aus Usingen und Mainz verhandelt hitten. Die Aussonderungsge-
genstinde wurden in grofiter Unordnung vorgefunden, zumal die franzosi-
sche Kommission schon die das linke Rheinufer betreffenden Akten ausge-
sondert hatte. Man hort die Enttduschung Thms aus seinem Bericht, wenn er
feststellt, dass an Urkunden nur wenige vorhanden waren und die vorliegen-
den Akten auch nur neueren Datums seien, wobei nur wenige in das 17. Jahr-
hundert zurtickreichten und der Hauptanteil noch in Aschaffenburg depo-
niert sei. Die franzosische Absonderungskommission arbeitete in der gegen
Witterungseinfliisse kaum geschiitzten ehemaligen Hofkapelle, so dass tig-
lich nur wenige Aktenstiicke bearbeitet werden konnten und das Ausliefe-
rungsgeschift sich noch weit in das nichste Jahr hinziehen wiirde, zumal im
Winter diese Arbeiten ruhen miissten. Dass es bei diesem Geschift gelegent-
lich rauher zuging, vielleicht auch zu Handgreiflichkeiten kam, scheint nicht
unwahrscheinlich. Denn Thm beschwert sich, dass die reichsstindischen Ab-
geordneten so gut wie freie Hand hitten. Auch fihrten die gegenseitigen In-
teressen oft zu heftigen Konflikten, weil jeder sich dessen bemichtige, was
thm dienlich schien. Dabei hatte die franzosische Kommission teils zu ihrer
eigenen Legitimation, teils um spitere Reklamationen uberprifen zu kon-
nen, zwar die von jedem Abgeordneten eingepackten Akten verzeichnet und
diese Verzeichnisse durch Unterschriften aller damit befassten Beamten au-
thentisieren lassen, jedoch konne nicht verhindert werden, dass bei dem all-

2 StA MR Bestand 5 Nr. 13508 fol. 2 v.
% Wie Anm. 62, fol.5v, 7r.

4 Wie Anm. 62, fol.12.

65 Wie Anm. 62, fol. 15-23.
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gemeinen Durcheinander Akten unregistriert blieben, zumal auch die Rubri-
ken so generell bezeichnet seien, dass spitere Riickforderungen dadurch
schon unméglich gemacht wiirden.

Vor Ankunft des Hessen-Kasseler Regierungsarchivars, also im Sommer
1803, waren die Mainzer Regierungs-, Kameral- und Justizakten sowie die
Akten samtlicher Stifter und Kloster schon ausgesondert und von den hes-
sen-darmstadtischen und nassau-usingischen abgeordneten Beamten bereits
abgeschickt worden, so dass Hessen-Kassel das Nachsehen hatte. Assessor
Thm zeigte sich hochst befremdet dartiber, dass die Kurmainzer Kommissare,
Regierungsrat Mors und Hofkammerrat Itzstein, dem Kurfiirsten von Hes-
sen zustehende Akten zu den Thren verpackt und nach Aschaffenburg ver-
schickt hatten. Auf Kurmainzer Seite rechtfertigte man sich allerdings mit ei-
nem Schreiben an die kurfiirstliche Regierung in Kassel, welches die Aushin-
digung der an Kurhessen gefallenen mainzischen Lehen betraf, bei der man
ebenso vorgegangen sei wie bei den an Preuflen und Leiningen gefallenen
Akten. Schliefflich wurden aber noch Regierungs-, Kameral- und Justiz-
akten, soweit sie zu Amoneburg, Neustadt, Fritzlar und Naumburg gehor-
ten, in drei Verschligen an Kurhessen iibergeben, sowie andere an Hessen-
Darmstadt, Nassau und Leiningen. Die Kosten dieser Ubergabeaktion wur-
den anteilig auf die einzelnen Parteien umgelegt.

Zu den an Kurhessen zu tibergebenden Lehnsakten und den Kurmainzer
Aktivlehen lag ein vollstindiges Mannbuch vor, von dem Thm sich Abschrif-
ten anfertigen liefl. Auch beziiglich verschiedener hanauischer Immediatle-
hen forderte Thm, in Kassel ein Verzeichnis aller in Kurhessen liegenden Le-
hen anzufertigen, weil er sich wegen seiner nicht so sebr ins Detail gehenden
topographischen Kenntnisse der kurbessischen Staaten®® keinen Uberblick
verschaffen konne.

Die Verfahrensweise mit den in grofler Menge vorhandenen Vikariats-
akten, die eigentlichen Spiritualia einerseits und die Akten der von den Vika-
riatsgerichten ausgeiibten geistlichen Gerichtsbarkeit andererseits, war zu
diesem Zeitpunkt noch ungeklirt. Denn Thm und die anderen abgeordneten
Beamten waren schon zur Aussonderung geschritten, als das Vikariatsgericht
zu Aschaffenburg eine Kommission schickte, um alle Vikariatsakten an sich
zu nehmen, die nicht zur linken Rheinseite gehorten bzw. sie solange unter
gemeinschaftliches Siegel zu legen, bis hierzu mit dem papstlichen Stuhl in
Rom ein Konkordat vereinbart sei, worauf dann diese Akten an die zu be-
stellenden Landesbischofe abgegeben werden miissten. Die Darmstadter,
Kasseler und Nassauer Beamten verlangten hingegen, dass die Verteilung die-
ser Akten sofort zu erfolgen habe, weil die demnichst den zukiinftigen Lan-
desbischofen zu iberlassende geistliche Gerichtsbarkeit in weit engeren
Grenzen als die bisherige zustindig und auflerdem auf die eigentlichen Spiri-

% Wie Anm.65.
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tualia zu begrenzen seien, wobei die verschiedenen Landesherren, denen
geistliche Giiter zugekommen seien, ein Recht auf alle diesbeziiglichen Ak-
ten hitten. Da wegen des bevorstehenden Winters die Teilung der Akten
nicht mehr vorgenommen werden konnte, verschob man sie in das folgende
Jahr, ebenso wie die Verteilung der Akten der Universitit.

Die Kosten der Aktenaussonderung, soweit sie in Mainz vorgenommen
wurde, beliefen sich fiir Hessen-Darmstadt bis Oktober 1803 bereits auf iiber
3000 Gulden, wogegen der hessen-kasselsche Archivar im Februar 1804 so-
wie im November 1805 insgesamt lediglich 1152 Gulden und 64 Kreuzer ab-
rechnete.”” Die Vermutung, dass die zweieinhalb mal so hohen Kosten von
Hessen-Darmstadt auf Geschenke und Bestechungsgelder in Paris zuriickge-
hen, liegt nahe, zumal diese von Pappenheimsche Praxis hiufiger zu beob-
achten ist.%

Neben der Abwicklung des Archivaliengeschifts der Zentralbehdrden in
Mainz gab es auch noch die Ubernahme der Archive der Mainzer Amter vor
Ort. Eine solche Abwicklung soll am Beispiel des Oberamts Amoneburg
und der Kellerei Neustadt aufgezeigt werden.®’

Noch bevor der Reichsdeputationshauptschluss in Kraft trat, wurde
Landgraf Wilhelm IX. von Hessen-Kassel durch seine provisorische Besitzer-
greifung der Amter Amineburg und Neustadt sowie der von Fritzlar und
Naumburg”® mit dem Besitzergreifungspatent vom 14. September 1802 titig.
Schon am 16. September rickten Regierungsrat Riefl und Oberkammerrat
Meyer von Marburg nach Amoneburg aus, um gemifl der Instruktion die
Archive und Reposituren unter das Siegel zu legen, soweit aber die laufenden
Geschifte die einen oder anderen Acten und Scripturen bendtigten, sollten
diese jedoch behorig rotuliert und gegen Bescheinigung zuriickgegeben wer-
den. Da man aber in Amoneburg kein eigentliches Archiv vorfand, sondern
die samtlichen Reposituren des Oberamtes sich auf dem sogenannten Schloss,
in der Wohnung des Oberamtmanns von Weitershausen neben der Ober-
amtsstube befanden, so lieflen sie den erst seit sechs Wochen von Orb hierher
versetzten Oberamtsverweser Dorn mit seinem Oberamtsschreiber Braun
antreten, um sich die in sehr tibler Verfassung befindlichen Reposituren auf
der Justizamtsstube zeigen zu lassen. Ein grofler Schrank mit besonders ver-
schlossenen Tiiren enthielt zwei Hauptabteilungen zu je drei Unterabteilun-
gen. Daneben stand ein weiterer, viel kleinerer vierfliigeliger Aktenschrank.
Lose ungebundene Akten lagen in diversen Schubladen. Alle tibrigen Akten
lagen in offenen, dem Anschein nach sebr gebrechlichen Reposituren, welche
zum Theil an der Wand, zum Theil in der Mitte der Stube standen. Eine

 Wie Anm. 65.

8 Hierzu vgl. Germann, wie Anm. 55, S.1871f.
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Ordnung konnte man nicht erkennen und nur der Oberamtsschreiber ver-
fiigte iiber die Kenntnisse, welche Akten, die weder gebeftet, geschweige
denn rotuliert, in den einzelnen Reposituren aufzufinden waren. Bei dieser
Sachlage — oder besser Aktenlage — kamen die Marburger Rite dariiber ins
Griibeln, wie denn nun der allerhdchste Auftrag weisungsgemaf} erledigt
werden konne. Man entschied sich dahingehend, die verschlieffbaren
Schrinke zu versiegeln und im tbrigen — um die kurrenten Geschifte nicht
unnotig zu behindern — die Amoneburger Beamten an ihr geleistetes Hand-
gelobnis zu erinnern und sie darauf zu verpflichten, ja nichts von diesen Ak-
ten entkommen zu lassen.”

Spiter liel man sich in die Wohnung des Amtsvogts Miiller fithren. Des-
sen sparliche Behausung bestand lediglich aus einer Arbeits- und einer
Schlafstube, in der sich zudem auch noch die Repositur befand. Auch diese
Repositur war in Unordnung, ja es war nicht einmal daran zu denken, die
ungehefteten Akten zu rotulieren oder gar zu verschlieffen, denn bei dieser
Repositur war es nach Meinung der Marburger Beamten um so weniger er-
forderlich, als diese nur Justiz- und kleine Polizey-Gegenstinde der niederen
Instanz enthielt. Auch Amtsvogt Miiller diirfte der Aufforderung, sich an
sein geleistetes Handgeliibde zu erinnern, gern nachgekommen sein, zumal
weitere Anordnungen und Auflagen unterblieben.”

Am nichsten Tag waren die Marburger Beamten im vier Stunden von
Amoéneburg entfernten Neustadt, um dort die Untersuchung und Obsi-
gnation der Repositur des Amtskellers Embach vorzunehmen, die einerseits
die Verwaltung der Niedern Gerichtsbarkeir und andererseits die Rezeptur
der Kellereygefille zu besorgen hatte. Neben zwei kleineren Schrinken mit
offenen Gefachen und einer offenen Repositur befand sich auf dem Gang ein
grofler Schrank mit den iltesten Akten, der sicherheitshalber vernagelt wor-
den war. Man begntigte sich auch hier — nachdem man alle bedeutenden Sa-
chen in die Schrinke gelegt hatte — mit deren Versiegelung. Da nun in den
Hinden des Neustidter Amtskellers nichts Bedeutendes verblieb, war — wie
es im wunterthénigst trengehorsamst pflichtschuldigsten Bericht heifit — eine
Rorolierung um deswillen nicht nothig.

Die Situation in der Vogteischreiberei in Neustadt wurde als desolat er-
kannt, denn dass der Vogteischreiber Henzerling, ein seinem Ende naher
Greis von 82 Jahren und villig unbrauchbar ist,” erregte wohl eher das Mit-
leid der Marburger Beamten, so dass sie nicht auf dem Handgelobnis bestan-
den.

Eine Woche spiter, am 25. September, waren Ries und Meyer wieder in
Amoneburg und inspizierten die Rentherey-Repositur des Oberamts, ihr Be-

7l StA MR Bestand 5 Nr. 13914.
2 Wie Anm.71.
3 Wie Anm.71; Murk, wie Anm.56, S.34.
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richt klingt positiv: Es bestebt dieselbe nimlich ans 8 Repositurschrinken,
samtlich von halber Mannshohe und etwa 5 Fuf$ Breite, die anfeinander ge-
setzt werden kénnen und aus einer offenen Repositur. Sie sind simtlich in den
Kellereyamtsstuben in der Wobung des Oberamtsverwesers befindlich, und
die offene Repositur steht nabhe am Schreibtisch und scheint einzig dazu be-
stimmt, Sachen nur zum Gebrauch aus der Hand dabin legen zu konnen. Die
anderen Schrinke aber sind in Ficher abgeteilt, worin die Acten liegen. Jeder
Schrank ist mit einem Buchstaben und die Ficher nach Nummern bezeichnet
und iiber das Ganze ist ein Repertorium in alphabetischer Ordnung vorhan-
den. In den Schrinken ist hingegen alles nach System geordnet. So ist z. B. der
Schrank B den Kriegssachen, der Schrank H den Forstsachen etc. gewidmet.
In den Repertorien aber heifSt es z. B. Einsendung der Kriegsgelder — Schrank
B Gefach 30 Fasc. 155. Einige Proben, die man anstellte, siberzeugten, dafs
nach diesem Repertorio wiirklich alles leicht zu finden war.”* Soviel zur Ar-
chiviibernahme im Oberamt Amoéneburg, kehren wir noch mal nach Aschaf-
fenburg zurtck.

Nachdem wegen besonderer Schwierigkeiten die Aufteilung der Archiva-
lien in Aschaffenburg 1803 abgebrochen worden war, wurden die Geschifte
erst 1805 fortgefithrt und konnten letztlich erst 1809 abgeschlossen werden.

Einzelnachforderungen, Austauschgeschifte und Bereinigungen haben
sich noch bis nach dem Wiener Kongress hingezogen und wurden erst 1816
abgeschlossen.

Die Kurmainzer Archivalien waren wihrend der Napoleonischen Zeit in
der wichtigsten Residenz auferhalb Mainz aufbewahrt worden, soweit sie
nicht bereits den Nachfolgestaaten verabfolgt waren. Als mit dem Ende der
Napoleonischen Ara Aschaffenburg an Bayern fiel, ging damit zugleich der
ganz Uberwiegende Teil der Kurmainzer archivalischen Nachlassenschaft in
bayerische Verfiigungsgewalt iiber. Das Aschaffenburger Archiv als Filiale
des koniglichen Kreisarchivs Wiirzburg blieb bis zum Jahre 1860 in Koordi-
nation mit der Wiirzburger Archivstelle.”” Aschaffenburg erhielt aber seine
Weisungen sowohl vom Reichsarchiv in Minchen, vom Staatsministerium,
als auch von Stellen der Regierung des Untermainkreises. 1812 und 1815 for-
derte Miinchen, Archivverzeichnisse anzufertigen, Mafinahmen, die eine
Uberfithrung der Aschaffenburger Archivteile nach Wiirzburg einleiteten.
Diese erfolgte dann etwa zwei Jahre spater, als Ende Oktober 1819 die ersten
54 Kisten nach Wirzburg verfrachtet wurden, denen im Sommer 1820 wei-
tere folgten. 1824 wurden grofle Teile des Vikariatsarchivs an die bischofli-
chen Ordinariate in Wiirzburg und Mainz abgegeben. 1830 gingen grofle
Teile der Urkunden vor 1400 in das Reichsarchiv nach Miinchen. In den Jah-

* StA MR Bestand 5 Nr.13914.
> August Sperl: Geschichte des Koniglichen Kreisarchivs Wiirzburg 1802-1912. In:
Archivalische Zeitschrift NF 19 (1912) S. 1-86.
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ren 1830-1832 wurden 296 weitere Kisten mit Ingrossaturbiichern, Bestal-
lungsbiichern, Giiterbeschreibungen, Lagerbiichern, Rissen sowie Eichsfel-
der, Thiringer und Spessarter Forstsachen nach Wiirzburg verlagert.

Das Archiv des Domkapitels war seit 1794 in Aschaffenburg unterge-
bracht. Im August 1803 kamen mit Zustimmung des Dombkapitels die links-
rheinischen domkapitelschen Archivalien ins Departementalarchiv Donners-
berg und spiter nach Darmstadt. Da das Domkapitel ausschlieflich dem
Adel angehorte, waren Auslieferungen an die nachfolgenden Fiirsten nach
1808 erfolgt, 1824 und 1831 waren daraus Teile nach Wiirzburg bzw. Miin-
chen gelangt. Bei einer Sichtung 1834 wurden insgesamt 290 Faszikel mit ei-
nem Gewicht von 58 Zentnern kassiert und fiir 174 Gulden an eine Ochsen-
furter Papierfabrik verkauft.”

Das Hofkammerarchiv erhielt nach 1803 die Bezeichnung Finanzregistra-
tur und kam nach 1832 ins Depot des Rentamts Rothenbuch, wo man den
grofiten Teil fir kassationswiirdig hielt, so dass 1856 lediglich noch 34 Stiicke
tibrig blieben. Die grofite Masse wurde fiir 203 Gulden und 40 ¥4 Kreuzer
zur Einstampfung verkauft.

Die noch zuletzt in Aschaffenburg verbliebenen Akten, die von Schneida-
wind 1849 repertorisiert wurden, sind uns als die sogenannten Aschaffenbur-
ger Archivreste bekannt.”” Da man weiter an der Auflosung der Aschaffen-
burger Archive arbeitete, wurden weitere Archivalien eingestampft, bis
schlieflich im Januar 1860 die Regierung des Untermainkreises die Uberfiih-
rung aller Restbestinde nach Wiirzburg anordnete.”

Das Erzkanzlerarchiv gelangte nach Fliichtungen und Auslagerungen im
Jahre 1800 nach Hanau, wurde nach diplomatischen Verhandlungen zwi-
schen Bayern und Osterreich 1816 um Bayern interessierende Akten vermin-
dert und dann bis Ende 1818 in der ehemaligen Deutschordenskommende
Sachsenhausen eingelagert.”” Es gelangte danach 1851 auf dem Wasserwege
nach Bamberg und im April 1852 auf dem Landwege nach Wien und wurde
Bestandteil des Haus-, Hof- und Staatsarchivs Wien.*° 1884 und 1885 wurden
noch groflere Mengen Hofkammerakten, vor allem des 18. Jahrhunderts,
nach Darmstadt Gberfthrt, schliefflich wurden auch noch Inskriptorenproto-
kolle der Geheimen Kanzlei zwischen Preuflen und Hessen-Darmstadt ge-
teilt, wobei an Preuflen noch Eichsfelder und Erfurter Akten ausgeliefert
wurden.”!

Das Reichsdirektorium, dessen Leitung aufgrund des seit 1663 in Regens-
burg tagenden permanenten Reichstages in die Zustindigkeit des Kurmain-

7 Wann, wie Anm.35, S.118.
77 Wie Anm.76, S.1181.

78 Wie Anm. 76, S.119.

7 Wie Anm.78.

80 Wie Anm. 76, S.120.

81 Wie Anm. 80.
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zer Gesandten fiel, unterhielt seine Schriftgutregistratur nur in Regensburg,
diese ist folglich niemals in Mainz gewesen. Der Verbleib nach 1806 ist trotz
intensiver Nachforschungen noch zu Beginn des 20. Jahrhunderts bis heute

nicht aufgeklirt.? Man wird wohl von einem Totalverlust auszugehen ha-
ben.®

Kurmainzer Archivalien in heutigen Archiven

Im letzten Viertel des 20. Jahrhunderts kommt erneut Bewegung in die Sache
der Kurmainzer Archive. Statt Fliichtung und Verlegung sieht man jetzt eine
virtuelle Zusammenfithrung vor, das heiflt die Archivalien verbleiben in den
Eigentlimer-Archiven, werden aber durch ein tibergreifendes Inventar zentral
erschlossen und somit auf dem Papier zusammengefithrt. 1973 nahm die
Deutsche Forschungsgemeinschaft in ihre Liste zur Forderung tiberregiona-
ler Vorhaben der Archive in Deutschland auch die Inventarisierung des Kur-
mainzer Archivguts auf, das — mit seinen Kernbestinden — in Wien und
Wiirzburg sowie tiber weitere 13 Archive verteilt liegt. Die endgultige Forde-
rung erfolgte dann ab 1976.%* Die Archivreferentenkonferenz des Bundes und
der Linder hatte die Federfiihrung der Landesarchivverwaltung Rheinland-
Pfalz und damit dem Land, in dem Hauptstadt und Residenz von Kurmainz
liegen, tibertragen. Man war sich darin einig, die in den verschiedenen Archi-
ven ganz unterschiedlich erschlossenen Akten in einem Gesamtinventar zu-
sammenzufassen, ohne eine Neuverzeichnung nach einheitlichem Schema
anzustreben. Bereits vorliegende Verzeichnisse sollten angeglichen und inein-
ander gearbeitet werden. Wo moglich sollte bei der Rekonstruktion nach
dem Provenienzprinzip verfahren werden, um das, was nach archivarischem
Verstindnis zusammengehort, wieder auf dem Papier virtuell zusammenzu-
fithren. Dass hierzu Kompromisse erforderlich waren und vieles Wiinschens-
werte nicht geleistet werden konnte, war allen Beteiligten klar. Neuverzeich-
nungen wurden lediglich im Staatsarchiv Wiirzburg durchgefiihrt, was von
der Deutschen Forschungsgemeinschaft in einem Sonderprogramm tber 27
Monate gefordert wurde.

Als Bearbeiter des Gesamtinventars wurde 1976 der gerade pensionierte
Direktor des Zentralarchivs der Evangelischen Kirche in Hessen und Nassau
und vormalige Archivar am Bundesarchiv, Rudolf Schatz, gewonnen. Fiir ihn
galt es nun, in Zusammenarbeit mit den betroffenen Archiven die Uberliefe-

82 Kaiser, wie Anm. 35, S.216; Wann, wie Anm. 35, S.120.

> Auer, wie Anm. 102, S. XXIV.

8 Zum Folgenden vgl. Franz Josef Heyen: Vorwort zum Gesamtinventar. In: Inven-
tar 1, wie Anm. 59, S. VII-XI.
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rung der Zentralbehorden — denn nur diese sollten in das Gesamtinventar
aufgenommen werden — zusammenzustellen.

Zu den betroffenen Archiven gehorten das Staatsarchiv Wiirzburg mit
rund 70-80 Prozent der Kerniiberlieferung, fiir die Lowenstein-Wertheimi-
schen Orte das Staatsarchiv Wertheim, fiir die wiirttembergischen Orte des
stidlichsten Mainzer Territoriums das Hauptstaatsarchiv Stuttgart und fiir die
Ganerbschaft Bonnigheim das Staatsarchiv Ludwigsburg, fir die badischen
Anteile und Orte das Generallandesarchiv Karlsruhe, fir Odenwald, Berg-
strafle und Rheinhessen das Staatsarchiv Darmstadt, fiir die linksrheinischen
Orte das Landeshauptarchiv Koblenz und das Stadtarchiv Mainz, fiir die
nassauischen Gebiete das Hauptstaatsarchiv Wiesbaden, fiir die hessischen
Exklaven das Staatsarchiv Marburg, fiir die zwischenzeitlich leiningisch ge-
wesenen Amter und Oberimter das Fiirstlich Leiningensche Archiv zu
Amorbach. Wegen des damals noch fehlenden Kulturabkommens hatte die
DDR beziiglich der Bestinde im Zentralen Staatsarchiv Dienststelle Merse-
burg und im Staatsarchiv Magdeburg, also hinsichtlich der Uberlieferung des
Erfurter und Eichsfelder Staates, eine Mitwirkung abgelehnt.

Man war zu Beginn der Erfassung 1976 von einem Bearbeitungszeitraum
von etwa drei Jahren ausgegangen. Aufgrund der vielen im 19. Jahrhundert
gebildeten Pertinenzbestinde und der rund 35000-40 000 Archivalieneinhei-
ten wurde die Feststellung der Provenienzen und die Einordnung in die Sys-
tematik des Inventars zu einer logistischen Herausforderung, um diese Men-
gen zu bearbeiten. Als Rudolf Schatz im 75. Lebensjahr die Arbeit nach zehn
Jahren an seinen Nachfolger abtrat, bestand die Aufgabe darin, das leicht
modifizierte Programm in der angefangenen Weise fortzufiihren, die End-
redaktion zu leisten und das Inventar zum Druck zu bringen. Es wurde be-
schlossen, die Uberlieferung der geistlichen Verwaltung der Erzdiozese im
sogenannten Vikariatsarchiv vorerst zurlickzustellen. Ausschlaggebend hier-
fir war die Erkenntnis, dass ohne umfangreiche Neuverzeichnungen im
Dom- und Di6zesanarchiv Mainz sowie im Archiv des Bistums Wiirzburg
eine sinnvolle Einordnung in die Systematik des Gesamtinventars nicht mog-
lich war. Auflerdem wurde das Reichserzkanzlerarchiv in Wien nun auch als
selbstindiger Bestand im Inventar erhalten. Als die DDR sich nach Ab-
schluss eines Kulturabkommens auf erneute Anfrage hin 1987 nun bereit er-
klirte, am Inventar mitzuwirken, war die Entscheidung, auch die Bestinde
aus Magdeburg und Merseburg als selbstindige zu erhalten, folgerichtig,
denn eine Eingliederung in die bisherige Systematik wire nur bei grofier zeit-
licher Verzogerung moglich gewesen. So konnte das Kurmainzer Inventar
sukzessive seit 1990 in bisher fiinf Binden mit rund 18000 Verzeichnungsein-
heiten erscheinen.

Neben der zentralen Uberlieferung existieren noch die Uberlieferungen
der Amter, Kellereien und Amtsvogteien. Diese rtliche Uberlieferung wird
im Kurmainzer Inventar nicht erfasst, deshalb soll bei der nachfolgenden
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Ubersicht der einzelnen Archive darauf hingewiesen werden, zumal sie fiir
die landesgeschichtliche und lokalhistorische Forschung von grofiter Bedeu-
tung ist.

Archivliste®”

Amorbach, Fiirstlich Leiningensches Archiv®

Die Akten der dem Fiirsten von Leiningen als Entschidigung fiir den Verlust
seiner linksrheinischen Gebiete iiberlassenen Orte des Kurmainzer Territo-
riums sind ausschliefflich nach Pertinenzen in der sogenannten Mainzer
Wand im Fiirstlich Leiningenschen Archiv Amorbach aufgestellt. Es sind
dies Akten, die die Orte der Oberimter Amorbach, Bischofsheim (Tauber-
bischofsheim), Krautheim und Miltenberg betreffen.

Berlin siche unter Merseburg!

Darmstady, Hessisches Staatsarchiv®’

Die Kurmainzer Archivalien sind fast ausschliefllich in Pertinenzbestinden
aufgestellt. Die Akten aus den Erwerbungen von Kurmainzer Territorien
durch Hessen-Darmstadt betreffen die Amter Gernsheim, Bensheim, Hep-
penheim, Lorsch, Fiirth, Steinheim und Alzenau stidlich des Mains, die Kel-
lerei Kastel, die Orte Haf{loch und Astheim, sowie die Hoéfe Monchhof,
Gundhof und Clarenberg; nérdlich des Mains gehorten dazu die Amter Vil-
bel und Rockenberg. Die an Hessen-Darmstadt zu iiberlassenden Akten wa-
ren schon bei der Ubergabe liickenhaft, dies wurde bei den Regierungs- und
Kameralakten, den Forstakten, den Lehnsakten und Kirchenakten bemerkt.
Akten der Universitit Mainz gelangten an Hessen-Darmstadt, weil deren

8 Die Liste erfasst die Archive, von denen Bestandsiibersichten, Repertorien oder

Quellenveroffentlichungen in gedruckter Form vorliegen. Wenn noch weitere, hier
nicht genannten Archive mit Kurmainzer Akten existieren, war dem Verfasser eine
gedruckte Ubersicht bislang nicht zuganglich.
Richard Krebs: Archivgeschichte des Hauses Leiningen. In: Mitteilungen des hi-
storischen Vereins der Pfalz 22 (1898) S. 1-46; Richard Krebs: Das Fiirstlich Lei-
ningische Archiv in Amorbach. In: Deutsche Geschichtsblatter 9 (1908) S.112-115.
Georg Fink: Geschichte des Hessischen Staatsarchivs zu Darmstadt. In: Archiv fir
hessische Geschichte und Altertumskunde NF 14 (1925) S.261-351, 521-616, be-
sonders S.290-304; Hessisches Staatsarchiv und Stadtarchiv Darmstadt. Ubersicht
Uber die Bestinde. Bearb. von Albrecht Eckhardt unter Mitwirkung von Carl
Horst Hoferichter, Hans Georg Ruppel u.a. (Darmstiadter Archivschriften 1). 1975;
Die Bestinde des Hessischen Staatsarchivs Darmstadt. Hg. von Friedrich Batten-
berg unter Mitarbeit von Hans Dieter Eberr und Katharina Schaal (Darmstadter
Archivschriften 12).

86
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Besitzungen zum Teil aus rechtsrheinischen Giitern der aufgehobenen main-
zischen Kloster Altmiinster, St. Klara und Kartause bestanden.

A 1: Urkunden Provinz Starkenburg, mit Kurfiirstentum Mainz, Stifte und
Kloster St. Alban, Altmiinster, Domstift, Jakobsberg, St. Klara, Mariengre-
den, St. Peter, St. Stephan und St. Viktor;

A 2: Urkunden Provinz Rheinhessen, Mainz, Generalia Nr. 114, St. Peter
Nr. 163, St. Stephan Nr. 165, Mariengreden Nr. 159, Jakobsberg Nr. 131, St.
Viktor Nr. 166;

A 14: Urkundenfotos, moderne Abschriften und Ausziige, Urkunden Main-
zer Provenienz aus dem Staatsarchiv Wiirzburg Nr. 181-419, 4564 -4583, dar-
unter Mainzer Ingrossaturbiicher, Judaica.

E5B: Angelegenheiten der katholischen Kirche, Mandat des Reichsregiments
von 1522 an Kurfurst Albrecht von Mainz, Reformatio Alberti von 1541;
Nr. 3: Behorden, Korporationen und Amter, Erzbischéfe und Bischofe von
Mainz und ihr Generalvikariat;

E 10: Policey-Angelegenheiten mit Kurmainzer Akten;

E 13: Gemeindeangelegenheiten mit Kurfiirstentum Mainz.

F: Ehemals selbstindige Institutionen und Standesherrschaften: im Krieg
vernichtet: Kurmainzer Akten aus Wien, 1884 aus dem Erzkanzler-Archiv
ausgesonderte Archivalien des Kurmainzer Landesarchivs — Rechnungs-,
Amts- und Administrationssachen, Ecclesiastica, Universitits- und Schulsa-
chen, Kurmainz gegen Hessen-Darmstadt, Personalien, ... — mit der jiinge-
ren Hilfte der Inskriptionsprotokolle der Mainzer Geheimen Kanzlei.$®

R: Sammlungen und Karten: R 11 A Kurmainzer Regesten: (1222) 1289-1514.
R 21 D Urkundliche und biographische Nachweise 1., Urkundenaussteller
u.a. Erzbischofe von Mainz.

Karlsrube, Generallandesarchiv:®

Akten zu den badischen Orten des Obererzstifts im Vizedomamt Aschaffen-
burg: Oberamt Amorbach mit den Amtern bzw. Kellereien Burken (Oster-
burken), Walldiirn, Buchen und Mudau; Oberamt Bischofsheim (Tauber-
bischofsheim) mit Kiilsheim, Konigshofen und Konigheim; Miltenberg mit

88 Heinrich Biittner: Verschwundene Mainzer Geschichtsquellen. In: Mainzer Zeit-

schrift 41-43 (1946—48) S.106-108; Jirgen Rainer Wolf: Quellen zur Verwaltungs-
geschichte des rheinhessischen Raumes. In: Geschichtliche Landeskunde 25 (1984)
S.173-187.
Gesamtiibersicht der Bestinde des Generallandesarchivs Karlsruhe. Bearb. von
Manfred Krebs (Veroffentlichungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-
Wiirttemberg 2). Stuttgart 1957. S.315-417; Generallandesarchiv Karlsruhe. Ge-
samtlbersicht der Bestande. Kurzfassung. Stand: 1. Januar 1996. Bearb. von Kon-
rad Krimm, Corinna Pfisterer und Franz-Josef Ziwes (Werkhefte der Staatlichen
Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg E 2). Stuttgart 1998.

89
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Klingenberg und Prozelten; Krautheim mit Ballenberg, Niedernhall und Na-
gelsberg sowie die zu diesen zugehorigen Orte.

229 Spezialakten der badischen Ortschaften, u.a. 83 Orte unter ehemaliger
Herrschaft Mainz.”

Koblenz, Landeshauptarchiv:”!

Akten und Urkunden im Bestand 3: Erzstift und Kurfiirstentum Mainz: we-
nige Binde von Kurmainzer Verordnungen der Abteilung Staatsarchiv,
Domkapitel,”” Lehnhof sowie Amter und Ortschaften vor allem Monzingen,
Nuflbaum und Waldbockelheim, Heimbach, Diebach, Manubach, Trech-

tingshausen, Weiler sowie Bingen und die Burgen Sooneck und Rheinstein.

Labnstein, Stadtarchiv:”

Akten und Urkunden

Ludwigsburg, Staatsarchiv:**

Akten mit wenigen Betreffen von Zentralbehorden aus dem wiirttembergi-
schen Teil des Obererzstiftes im Vizedomamt Aschaffenburg. Die Archiva-
lien des Erzstifts Mainz befinden sich unter

% Die Bestinde des Generallandesarchivs Karlsruhe. Teil 7. Spezialakten der badi-
schen Ortschaften (229). Bearb. von Reinhold Rupp (Veroffentlichungen der Staat-
lichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg 39/7). Stuttgart 1992.

Eduard Ausfeld: Ubersicht iiber die Bestinde des k. Staatsarchivs zu Coblenz
(Mitteilungen der k. Preussischen Archivverwaltung 6). 1903. S.21{.; Die Bestinde
des Landeshauptarchivs Koblenz. Gesamtverzeichnis. Bearb. von Archivarinnen,
Archivaren und Bibliothekarinnen des Landeshauptarchivs Koblenz unter beson-
derer Mitwirkung von Peter Brommer, Dietmar Flach, Achim Kriimmel, Wolfgang
Hans Stein, Kristine Werner. Schlussredaktion Beate Dorfey (Veroffentlichungen
der Landesarchivverwaltung Rheinland-Pfalz 81). Koblenz 1999.

Michael Hollmann: Das Mainzer Domkapitel im spiaten Mittelalter 1306-1476
(Quellen und Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte 64). Mainz
1990.

Die Rechnungen der mainzischen Verwaltung in Oberlahnstein im Spatmittelalter.
Bearb. von Otto Volk (Veréffentlichungen der Historischen Kommission fiir Nas-
sau 47). Wiesbaden 1990.

Staatsarchiv Ludwigsburg. Gesamtiibersicht der Bestinde. Kurzfassung. Stand: 1.
Januar 1995 (Werkhefte der staatlichen Archivverwaltung Baden-Wirttemberg
Cl1). Stuttgart 1996; Karl Otto Miiller: Das Wirttembergische Staatsfilialarchiv in
Ludwigsburg. In: Archivalische Zeitschrift 32 (1925) S. 61-110; Gesamtiibersicht
Uber die Bestinde der staatlichen Archive Wirttembergs in planmifliger Eintei-
lung. Bearb. von Karl Otto Miiller (Verdffentlichungen der wiirttembergischen
Archivverwaltung 2). Stuttgart 1937; Ubersicht uber die Bestinde des Hauptstaats-
archivs Stuttgart. Neuwtlrttembergische Herrschaften vor 1803 bzw. 18061810
(B-Bestinde), Reichs- und Kreisinstitutionen vor 1806 (C-Bestinde). Bearb. von
Margareta Bull-Reichenmiller und Konrad Krimm (Verdffentlichungen der Staatli-
chen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg 34). Stuttgart 21994.
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B472 S: Mainz, Erzstift: Ganerbschaft Bonnigheim,” 1401-1785;

B 472 L: Mainz, Erzstift: Ganerbschaft Bonnigheim, Rechnungen, 15941745/
46.

B474 S: Mainz, Erzstift: wiirtt. Orte, Urkunden, 1402-1805;

B 474 L: Mainz, Erzstift: wiirtt. Orte, Akten und Binde, 1344-1804.

Magdeburg, Landeshauptarchiv:*®

Akten des Eichsfeldes und des Erfurter Staats, die an Preuflen gelangten,
werden in folgenden Magdeburger Reposituren verwahrt.

A 36: Geheime Kanzlei (Kabinett) zu Mainz, Akten betr. Erfurt und das
Eichsfeld.

A 37: Kurmainzische Regierung (Hofrat) zu Mainz.

A 37 a: Kurmainzische Regierung (Hofrat) zu Mainz, Akten betr. das Eichs-
feld;

A 37b1: Kurmainzische Regierung (Hofrat) zu Mainz (auch andere Zentral-,
Mittel- und Unterbehorden), Akten betr. Stadt und Gebiet Erfurt, Grafschaft
Gleichen und Herrschaft Kranichfeld;

A 37bII: Kurmainzische Regierung (Hofrat) zu Mainz (auch andere Zentral-,
Mittel- und Unterbehorden), Akten betr. Stadt und Gebiet Erfurt (Nach-
trag);

A 37bIII: Kurmainzische Regierung (Hofrat) zu Mainz (auch sonstige Main-
zer Zentralbehorden), Akten betr. Stadt und Gebiet Erfurt (Nachtrag);

A 37bIV: Kurmainzische Regierung (Hofrat) zu Mainz (auch sonstige Main-
zer Zentralbehorden), Akten betr. Stadt und Gebiet Erfurt;

A 37bV: Kurmainzische Regierung (Hofrat) zu Mainz (auch sonstige Main-
zer Zentralbehorden), Akten betr. Stadt und Gebiet Erfurt.

A 38: Kurmainzische Lehnskanzlei zu Mainz.

A 39: Kurmainzische Hofkammer zu Mainz;

A 39a: Kurmainzische Hofkammer zu Mainz, Akten betr. das Eichsfeld;

A 39b: Kurmainzische Hofkammer zu Mainz, Akten betr. Stadt und Gebiet
Erfurt.

% Landkreis Ludwigsburg. Die Burg Bénnigheim kam im 13. Jahrhundert von Klo-
ster Lorsch an das Erzstift Mainz. Teilverkiufe fithrten zur Ganerbschaft zwi-
schen Sachsenheim, Gemmingen, Neipperg und dem Erzstift Mainz. 1750 in den
alleinigen Besitz von Mainz, 1785 Verkauf an Wiirttemberg zusammen mit Clee-
bronn und Erligheim, vgl. hierzu T. Schulz: Der Kanton Kocher der Schwabischen
Reichsritterschaft 1542-1805. 1986; Gerhard Kobler: Historisches Lexikon der
deutschen Linder. Miinchen 1988, 21995; Geschichtlicher Atlas von Hessen. In-
haltstibersicht 33; E. Zipperlein und D. Schelle: Bonnigheim. Stadt zwischen
Neckar und Stromberg. Beschreibung der wiirttembergischen Oberimter. Hg.
vom konigl. statist.-topogr. Bureau. Band 4: Oberamt Besigheim. 1853.

% Gesamtiibersicht des Landeshauptarchivs Magdeburg. Band II. Bearb. von Berent
Schwinekorper. 1955. S.397-470.
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A 40: Kurmainzische Regierung zu Heiligenstadt;

A 40T: Kurmainzische Regierung zu Heiligenstadt (auch Akten von Vorbe-
horden);

A 401L: Kurmainzische Regierung zu Heiligenstadt, Protokolle, Kommissio-
nen; A 40 III: Kurmainzisches Oberlandesgericht zu Heiligenstadt; A 41:
Kurmainzische Kammer (Landschreiberei) zu Heiligenstadt.

A 42: Kloster auf dem Eichsfelde.

A 43: Kurmainzische Regierung zu Erfurt;

A 431: Kurmainzische Regierung zu Erfurt;

A 4311: Kurmainzische Regierung zu Erfurt, Akten iiber die Amter;

A 431II: Kurmainzische Regierung zu Erfurt, Protokolle;

A 431V: Kurmainzische Regierung zu Erfurt, Vizedomamt, Kommissionen,
Varia; A 43 V: Kurmainzische Regierung zu Erfurt, Varia.

A 44: Kurmainzische Kammer zu Erfurt;

A 44 1: Kurmainzische Kammer zu Erfurt (auch Reste der Abt. Erfurter Rat
ante reductam civitatem des Regierungsarchivs Erfurt;

A 44 1I: Kurmainzische Kammer zu Erfurt, Protokolle und Forstkommis-
sion;

A 4411I: Kurmainzische Kammer zu Erfurt, Varia, Beamtensachen.

A 45: Universitat Erfurt.

A 46: Erfurter Kloster.

Mainz, Stadtarchiv:”

Kurmainzer Archivalien befinden sich in den Bestinden des ilteren Akten-
archivs in den Abteilungen.
2: Auswirtige und territoriale Beziehungen.
3: Verwaltung, Beamte, Stadtrat.
10: Kriegswesen, Militdrisches.
12: Kirchensachen.
17: Schulwesen, hauptsichlich Archiv der kurfiirstlichen Schulkommission.
18: Universititsarchiv.
19: Schulrechnungswesen.
21: Zunftwesen.
22: Bauwesen.
23: Handel und Verkehr.
28: Land und Ausland.

7 Ludwig Falck: Die Bestinde des Mainzer Stadtarchivs und ihre Findmittel. In: De

Bibliotheca Moguntina. Festschrift der Stadtbibliothek Mainz zum 50jihrigen Be-
stehen ihres Gebaudes Rheinallee 3 3/10 1962. Hg. von Jirgen Busch. 1963. S.75-
88; Jurgen Busch: Archive in Mainz. Zum 50. Deutschen Archivtag. Das Stadt-
archiv. In: Der Archivar 28 (1975) Sp.307-310.



40 Aloys Schwersmann

Mainz, Dom- und Didzesanarchiv:

Die Akten des so genannten Vikariatsarchivs sind bisher nicht im erwiinsch-
ten Mafie erschlossen und verzeichnet.

Marburg, Staatsarchiv:*®

Akten der Kurmainzer Landesregierung betreffen die ehemaligen Amter
bzw. Oberimter in Hessen, nimlich Amoneburg, Fritzlar, Naumburg und
Neustadt, hinzu kommt eine spitere Abgabe von 1867 aus dem Kreisarchiv
Wiirzburg mit Akten betr. die Amter Orb und Gersfeld.

Der Bestand 105 Kurmainz unterteilt sich in

105a: Kurmainzer Stifte,

105b: Kurmainzer Amter und

105 ¢: Kurmainzische Landesregierung.

Bestand 112: Orber Gebietsteil.

Merseburg, Zentrales Staatsarchiv (ehemals):”’

Bei den Merseburger Akten handelt es sich um die im 19. Jahrhundert an
Preuflen abgegebenen Akten, die dem Geheimen Staatsarchiv Berlin-Dahlem
zugewiesen worden waren. Mit der Auflésung Preuflens — und damit der
preuflischen Archivverwaltung — am 25. Februar 1947 verblieben die hier zu
berticksichtigenden und wihrend des Kriegs ausgelagerten Bestinde des Ge-
heimen Staatsarchivs in Merseburg. Sie sind verteilt auf die Reposituren

110: Lehns-, Prozess- und andere Akten;

110B: Administrationsakten;

110C: Eichsfelder Akten;

110D: Erfurter Akten;

110E: Protokolle der Mainzer Geheimen Kanzlei.

Von diesen Akten ist Rep. 110 im Jahre 1882 von Bayern aus einer schwe-
disch-norwegischen Ablieferung, Rep. 110 B—E im Jahre 1884 aus Wien ab-
gegeben worden; von Rep. 110B und 110E wurden Teile nach Darmstadt wei-
tergegeben.!® Die nach Merseburg ausgelagert gewesenen Akten sind inzwi-

% Liste der Bestinde des Staatsarchivs Marburg mit Angabe ihres Umfanges. Von Jo-
hannes Papritz unter Mitwirkung von Wilhelm Géttig, Heinrich Seibel und Wil-
helm Thomas (Repertorien des Staatsarchivs Marburg). Marburg 1963. S.74.

9 Walter Nissen: Das Schicksal der ausgelagerten Bestinde des Preuflischen Gehei-
men Staats-Archivs und des Brandenburg-Preuflischen Haus-Archivs und ihr heu-
tiger Zustand. In: Archivalische Zeitschrift 49 (1954) S.139-162; H. Lotzke u. a.:
Deutsches Zentralarchiv Potsdam und Merseburg. In: Archivmitteilungen 9 (1959)
S.147-159.

1% Ubersicht iiber die Bestinde des Geheimen Staatsarchivs zu Berlin-Dahlem. 1.
Hauptabteilung. Von Ernst Miiller und Ernst Posner (Mitteilungen der Preufii-
schen Archivverwaltung 24). 1934. S. 149.
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schen wieder ins Geheime Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz nach Berlin
zurlickgebracht worden.

Miinchen, Hauptstaatsarchiv:

Alle ehemaligen Kurmainzer Urkunden und sonstigen Archivalien wurden
in den 1990er Jahren an das Staatsarchiv nach Wiirzburg abgegeben.

Seligenstadt, Stadtarchiv:'®!

Wenige Urkunden, sonst Akten und Amtsbicher.

Stuttgart, Hauptstaatsarchiv:'%

A71: Regierungsakten, 1550-1671: u.a. Erzstift Mainz.

A 128: Erzstift Mainz, 1506-1771.

A 219: Oberrat: Fiirsten und Kloster, 1387, 1447-1815: u. a. Erzstift Mainz.
H 213: Lagerbiicher des Erzstifts Mainz (1654-1799).

Wertheim, Staatsarchiv:

Wenige Akten zu den Orten Worth und Trennfurt sowie ein Kopialbuch.

101 Regesten zur Geschichte von Seligenstadt am Main. Kloster und Stadt vom 9.
Jahrhundert bis zum Ende der Kurmainzer Herrschaft. Bearb. von Ingrid Firner
(Repertorien des hessischen Staatsarchivs Darmstadt 45). Darmstadt 1999, vgl.
hierzu die Rezension in: Hessisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 52 (2002)
S.253f.

Ubersicht iiber die Bestinde des Hauptstaatsarchivs Stuttgart. Altwiirttembergi-
sches Archiv (A-Bestinde). Bearb. von Hans-Martin Maurer, Stephan Molitor und
Peter Riickert (Verdffentlichungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirt-
temberg 32). Stuttgart 21999; Ubersicht iiber die Bestinde des Hauptstaatsarchivs
Stuttgart. Sonderbestinde. Wiirttembergisches Hausarchiv (G), Selekte (H), Land-
standisches Archiv (L), Karten, Pline und Zeichnungen (N), Deposita (P), Nicht-
staatliches Archivgut (Q). Bearb. von Hans-Martin Maurer unter Mitwirkung von
Margareta Bull-Reichenmiller, Herbert Natale und Wilfried Braunn (Veroffentli-
chungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg 35). Stuttgart
1980; Signatur: IT B 144 ca, 32

102
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Wien, Haus-, Hof- und Staatsarchiv:!®

Das Mainzer Erzkanzlerarchiv ist heute Teil der so genannten Reichsarchive
und umfasst 25 Abteilungen:

1. Wahl- und Kroénungsakten,'**
Reichstagsakten,
Kreisakten in Genere,
Frankische Kreisakten,
Kurrheinische Kreisakten,
Oberrheinische Kreisakten,
Westfilische Kreisakten,
Reichskammergericht,
Reichshofrat,
. Reichskanzlei und Taxamt,
. Reichsarchiyv,
. Biicherkommissariat,
. Kommissionsakten,
. Postalia,
. Zollsachen,
. Miinzsachen,
. Reichsmatrikelmoderationen,
. Juliacensia,
. Standeserhohungen,
20. Militaria,
21. Friedensakten,
22. Korrespondenz,
23. Geistliche Kirchensachen,
24. Religionssachen,
25. Varia.
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1% Leopold Auer: Das Mainzer Erzkanzlerarchiv. Zur Geschichte der Bestinde und

ithrer Erschliefung. In: Inventar 1, wie Anm.59, S. XII-XXIX; Lothar Gross:
Mainzer Erzkanzlerarchiv. In: Inventare des Wiener Haus-, Hof- und Staats-
archivs 4: Gesamtinventar des Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchivs, aufgebaut
auf der Geschichte des Archivs und seiner Bestande. Hg. unter Mitwirkung von L.
Gross, J. K. Mayr, J. Seidl, F. Antonius, F. v. Reinéhl, O. Schmid, P. Kletler, O.
Brunner, F. Huter, W. Latzke, und W. Kraus von L. Bittner. 1. Band. Wien 1936.
S.375-390. Lothar Gross: Das Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien. In: Archiva-
lische Zeitschrift 35 (1925) S.134-140.

104 Susanne Schlosser (Bearb.): Wahl- und Krénungsakten des Mainzer Reichserz-
kanzlerarchivs 1486-1711. Inventar (Geschichtliche Landeskunde 39). 1993.
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Wiesbaden, Hauptstaatsarchiv:'®

Neben den Bestinden der Zentralverwaltung in den Abteilungen 100, 101
und 102 sind zahlreiche geistliche Institute, Amter, Kellereien und Vogteien
in den nachfolgenden Abteilungen deponiert:

45: Mainz, St. Agnes, Augustinerkanonissen.

46: Mainz, St. Alban, Chorherrenstift.

47: Mainz, Altmiinster, Zisterzienserinnen.

48: Mainz, Augustinereremiten.

49: Mainz, St. Barbara, Hospital.

51: Mainz, St. Clarenkloster, Klarissinnen.

55: Mainz, St. Gangolf, Chorherren.

57: Mainz, St. Jakob, Benediktiner.

58: Mainz, St. Johannes, Chorherren.

61: Mainz, Kartause St. Michaelsberg.

62: Mainz, Hl. Kreuz (St. Maria im Felde), Chorherren.

63: Mainz, Liebfrauen (Mariengreden), Chorherren.

65: Mainz, St. Martin, Domherren.

66: Mainz, St. Moritz, Chorherren.

67: Mainz, St. Peter, Chorherren.

68: Mainz, St. Stephan, Chorherren.

70: Mainz, St. Viktor, Chorherren.

71: Mainz, Weifrauenkloster, Zisterzienserinnen (Neumtinster).

78: Nothgottes, Kapuziner.

96: Mainz, Seminar.

97: Mainz, Universitat.

100: Erzstift Mainz: Akten verschiedener Kurmainzer Behorden,'® die
Hauptmasse stammt aus der Kanzlei. Daneben einzelne Aktenstiicke aus
Hofgericht, Bergwerkskommission, Oberjigermeisteramt, Hofkriegsrat,
Kriegsunterstitzungskommission, Geh. Kanzlei, Erzbischofliches Geistli-
ches Gericht und Siegelamt, Regierungsjustizamt, Generalvikariat, Gefille-
verweserel zu Mainz.

101: Landesregierung: vorwiegend betr. den Rheingau.

102: Hofkammer: vorwiegend betr. den Rheingau.

103: Die Dorfer Eddersheim und Heddernheim (Dompropstei Mainz).

104: Amt Florsheim (zum Domdechaneiamt in Mainz).

106: Amt Hochst-Konigstein: mit Amtsvogtei Hochst mit Griesheim,
Hochst, Nied, Schwanheim, Bindungen, Sossenheim und Weilbach sowie die
Amtsvogtei Hofheim mit Hattersheim, Hofheim, Kriftel, Marxheim, Miins-
ter und Zeilsheim.

19 Ubersicht iiber die Bestinde des Hessischen Hauptstaatsarchivs Wiesbaden. 1970.
19 Hans Goldschmidt: Zentralbehdrden und Beamtentum im Kurfiirstentum Mainz
vom 16. bis zum 18. Jh. 1908.
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107: Amt Lahnstein:'” Stadt Oberlahnstein mit umliegenden Héfen:

108: Rheingau: vier Amtschultheiffereien Eltville, Geisenheim, Riidesheim
und Lorch. Amtskellerei Eltville und Amtsvogtei Erbach mit Budenheim
(links des Rheins), Eltville, Erbach, Frauenstein, Geroldstein links der Wis-
per, Hallgarten, Hattenheim, Kiedrich, Mittelheim, Neudorf, Niederglad-
bach, Niederwalluf, Obergladbach, Oberwalluf, Oestrich, Rauenthal,
Schlangenbad rechts des Warmen Bachs; Amtskellerei Riidesheim und Amts-
vogtei Geisenheim mit ABmannshausen, Aulhausen, Eibingen, Espenschied,
Geisenheim, Johannisberg, Lorch, Lorchhausen, Presberg, Ransel, Riides-
heim, Stephanshausen, Winkel und Wollmerschied.

Wiirzburg, Staatsarchiv:!%

Mainzer Regierungsarchiv (MRA), Mainzer Regierungsakten mit den Abtei-
lungen:

I.  Abgetretene Amter.

II.  Verhandlungen mit Kurkoln, Kurtrier, den Hochstiften Bamberg,
Speyer und Worms.

III. Kaiserliche Kommissionsakten.

VI.  Altere und neuere Kriegsakten.

VII. Mainzer Lehensakten.

VIIL. Verhiltnis zu Kurpfalz.

IX. Akten aus dem Kurmainzer Reichsarchiv und Fiskalat, Inskriptenpro-
tokolle.

XI. Stadt Mainzer Stapel, Kauf- und Lagerhaus.

Mainzer Aktenfragmente sowie die Sachbetreffs-Bestinde vermischter Pro-
venienz (Mainzer Kartons 1-28). Mainzer Polizeiakten. Mainzer Schulsa-
chen. Firstprimatiale Geheime Kanzlei. Aschaffenburger Archivreste. Ober-
landesgericht Bamberg, Akten des Mainzer Hofgerichts.

107 Vgl. Die Rechnungen, wie Anm. 93.

1% Die umfangreichen Bestinde im Staatsarchiv Wiirzburg sind iiber eine grofie An-
zahl von Repertorien erschlossen, hier sei nur auf die Ubersicht bei Wann, wie
Anm. 35, S.122ff. verwiesen.



Kestenburg — Speyer — Bruchsal
Zur Geschichte der Archive von Hochstift und
Domistift Speyer

Von KURT ANDERMANN

Unter den Bezeichnungen Bruchsal-Odenbeim und Bruchsal Generalia ver-
wahrt das Generallandesarchiv Karlsruhe in den Abteilungen 42 und 78 den
Kernbestand seiner Urkunden und Akten speyrischer Provenienz.! Im einen
Fall gibt der Name zu erkennen, dass dort neben der Bruchsaler respektive
bischoflich speyrischen Uberlieferung auch die des einstigen Ritterstifts
Odenheim-Bruchsal® zu erwarten ist. Dass aber in beiden Abteilungen auch
die zentralen Teile des alten domkapitelischen Archivs aus Speyer stecken,
wird erst auf den zweiten Blick deutlich. Erwachsen sind die bis ans Ende
des Alten Reichs streng voneinander getrennten Archivkorper von Hoch-

! Manfred Krebs: Gesamtiibersicht der Bestinde des Generallandesarchivs Karls-
ruhe (Veroffentlichungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg 1
und 2). Stuttgart 1954-1957. S. 83, 252, trigt dieser Tatsache mit den Hinweisen
enthilt die Urkundenarchive des Bistums und Domkapitels beziehungsweise ent-
hilt die Generalakten aus den Archiven des Bistums und Dombkapitels Speyer
Rechnung; hinsichtlich der Urkunden ebenso bereits die Inventare des grof$her-
zoglich badischen General-Landesarchivs. Hg. von der Groflherzoglichen Archiv-
direktion. 4 Binde. Karlsruhe 1901-1911, hier Band 4 S.294, und auch Die Be-
stinde des Generallandesarchivs Karlsruhe. Teil 2. Urkundenbestinde (1-45).
Bearb. von Hansmartin Schwarzmaier und Gabriele Wiist (Veroffentlichungen der
Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg 39/2). Stuttgart 1996. S. 246;
hingegen ist in dem Inventar Generallandesarchiv Karlsruhe. Gesamtiibersicht der
Bestiande. Kurzfassung. Bearb. von Konrad Krimm, Corinna Pfisterer und Franz-
Josef Ziwes (Werkhefte der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg
E2). Stuttgart 1998. S.20, 28, in beiden Fallen nur vom Hochstift Speyer die Rede.
Hansmartin Schwarzmaier: Odenheim. In: Die Benediktinerkloster in Baden-
Wiirttemberg. Hg. von Franz Quarthal u.a. (Germania Benedictina 5). Augsburg
1975. S.464—471; Ralph Ferzer: Untertanenkonflikte im Ritterstift Odenheim vom
ausgehenden Mittelalter bis zum Ende des Alten Reiches (Veroffentlichungen der
Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemberg B 150). Stutt-
gart 2002.

[N}
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stift’ und Domstift,* seit der im 11. Jahrhundert erfolgten Scheidung von Bi-
schofs- und Kapitelsmensa.> Das bischéfliche beziehungsweise hochstiftische
Archiv war im Laufe der Jahrhunderte an ganz verschiedenen Orten unterge-
bracht, zum Schluss in der von Bischof Damian Hugo von Schénborn seit
1720 gegriindeten Residenz Bruchsal, und wurde dort 1802 im Zuge der Si-
kularisation von Baden in Besitz genommen. Das Archiv des Domkapitels
respektive Domstifts hingegen war abgesehen von wiederholten kriegsbe-
dingten Flichtungen vom Mittelalter bis in die Zeit der Franzdsischen Revo-
lution stets beim Dom in Speyer verwahrt. Nach Baden geriet es — gewisser-
maflen versehentlich — erst, nachdem es von seiner letzten Flucht zuriickge-
kehrt war und wegen der franzdsischen Besetzung des linken Rheinufers
nicht mehr an seinen Ursprungsort heimkehren konnte.

Im Folgenden soll die Geschichte beider speyrischer Archive bis zum
Ende des Alten Reichs kurz umrissen werden, zunichst die des Hochstifts
(I), dann des Domstifts (IT), und schliellich bleibt zu fragen, was nach 1802/
03 aus beiden Archiven geworden ist (III). Die Darstellung wird dabei
zwangslaufig skizzenhaft bleiben, denn ein differenziertes und einigermafien
vollstindiges Bild setzte nicht nur eine sehr viel lingere Redezeit voraus,
sondern auch eine intensive Beschiftigung mit den einschligigen Bestinden,
im Grunde deren Neuverzeichnung, die im Rahmen der Vorbereitung dieses
Beitrags nattrlich nicht geleistet werden konnte.

Das fritheste Zeugnis fiir die Existenz eines hochstift-speyrischen Archivs
findet sich in einem der iltesten erhaltenen bischoflichen Kopialbticher und
datiert aus der Zeit um 1400.° Dieses Registrum litterarum ecclesie Spirensis
dokumentiert auf mehr als dreiffig Blittern das auf der Kestenburg iiber
Hambach verwahrte Schatzarchiv des Hochstifts, das damals einen Umfang
von rund 650 Urkunden hatte. Sein Grundstock umfasste konigliche Privile-
gien sowie Pfand- und Kaufbriefe. Weitere, zum Teil erst nachtriglich einge-
fiigte Rubriken betrafen Zollrechte, Angelegenheiten des Bischofs Raban von
Helmstatt, Lehnsleute und Burgmannen des Hochstifts, Urfehden, Quittun-

3 Kurt Andermann: Hochstift Speyer. In: Handbuch der baden-wiirttembergischen
Geschichte. Band 2. Die Territorien im Alten Reich. Hg. von Meinrad Schaab,
Hansmartin Schwarzmaier u.a. Stuttgart 1995. S.481-490.

* Gerhard Fouguet: Das Speyerer Domkapitel im spiten Mittelalter (ca. 1350-1540).
Adelige Freundschaft, furstliche Patronage und piapstliche Klientel (Quellen und
Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte 57). 2 Bande. Mainz 1987.

> Rudolf Schieffer: Die Entstehung von Dombkapiteln in Deutschland (Bonner His-
torische Forschungen 43). Bonn 1976. S.264 {f.

¢ GLAK 67/285 fol.2-33".
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gen, abgeloste Schulden und Provisionen sowie diverse materie. Der Kenn-
zeichnung der verschiedenen Laden und Kisten dienten Buchstaben. Die bei
weitem alteste Urkunde des Bestands stammte von Koénig Heinrich IV. und
betraf die Schenkung des Klosters Lambrecht an den Bischof von Speyer im
Jahr 1065;” die nichstilteren Stiicke waren von Koénigen in der Zeit des Inter-
regnums ausgestellt. Erst mit Ludwig dem Bayern und Karl IV. gewann die
Uberlieferung langsam an Dichte.

Die Kestenburg, das spiter so genannte Hambacher Schloss, war bis ins
15. Jahrhundert der einzige sichere Ort, an dem die Speyrer Bischofe ithr Ar-
chiv verwahren konnten. Nachdem sie Ende des 13. Jahrhunderts ihre Kathe-
dralstadt hatten verlassen miissen, fiel das Hochstift in eine tiefe Krise und
war jahrzehntelang ohne feste Residenz.® Eine solche etablierte sich erst wie-
der seit dem frithen 15. Jahrhundert im nahen, freilich rechts des Rheins gele-
genen Udenheim, dem heutigen Philippsburg. Dort scheint aber noch lange
Zeit nur eine Registratur fir den laufenden Bedarf bestanden zu haben; ein
Schlossinventar aus der Mitte des 15. Jahrhunderts nennt fiir Udenheim nur
ein paar verstreute Briefe.”

Das Urkundenarchiv blieb noch fiir lingere Zeit auf der sicheren Bergfes-
tung am Rand des Haardtgebirges. Einem unter Bischof Matthias Ramung
angelegten Inventar zufolge war seine Ordnung im spiteren 15. Jahrhundert
noch dieselbe wie zwei Generationen davor. Zusitzlich erfihrt man nun, dass
die Laden, in denen die Urkunden lagen, im Altar der Burgkapelle verwahrt
waren, und die Schliissel zum Altar lagen in einer beschlagenen Truhe im
Gewolbe des Kanzleiturms zu Udenheim. Inzwischen bestanden aber auch
schon kleinere Registraturen oder Teilarchive an den bischoflichen Amtleu-
tesitzen zu Bruchsal, Kislau und Lauterburg, jedoch waren die dort liegen-
den Dokumente ausschlieSlich von lokaler Bedeutung.'®

Um die Wende zum 16. Jahrhundert hatte sich — wie nicht anders zu er-
warten — auch in Udenheim ein groflerer Bestand an Registratur- und Ar-
chivgut angesammelt, der, verpackt in alphanumerisch markierten Truhen,
zumindest teilweise im dortigen Kanzleiturm untergebracht war."! Daneben

7 Deperditum; vgl. MGH DD H IV Nr. 166; Franz Xaver Remling: Urkundenbuch
zur Geschichte der Bischofe zu Speyer. 2 Bande. Mainz 18521853, hier Band 1.
S.54 Nr.53; nach GLAK 67/448 fol. 44°.

Kurt Andermann: Die Residenzen der Bischofe von Speyer im spaten Mittelalter
und in der frihen Neuzeit. In: Sidwestdeutsche Bischofsresidenzen auferhalb der
Kathedralstadte. Hg. von Volker Press (Veroffentlichungen der Kommission fir
geschichtliche Landeskunde in Baden-Wirttemberg B 116). Stuttgart 1992. S.49-
81.

Kurt Andermann: Die Inventare der bischoflich speyrischen Burgen und Schlosser
von 1464/65. In: Mitteilungen des Historischen Vereins der Pfalz 85 (1987) S.133—
176, hier S.1451.

10 GLAK 68/537 (ohne Blatt- oder Seitenzihlung).

" GLAK 68/537 fol.1-63 und passim.

©
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existierte das Kestenburger Schatzarchiv weiterhin fort. Das Gewdlbe, in
dem es lagerte, wurde 1524/25 neu hergerichtet, auflerdem beschaffte man
damals 22 neue Laden fiir die Urkunden.

1546, im Schmalkaldischen Krieg, liel Bischof Philipp von Flersheim® die
Registraturen aus Udenheim und Kislau auf die seit 1516 speyrische Maden-
burg sidlich von Landau in der Pfalz fluchten, in ein eigens zu diesem
Zweck geschaffenes Gewdolbe. Dort wurde das Schriftgut unter Mitwirkung
des Fiirsten von dessen Sekretir, dem Notar Wendel Artzt,'* neu geordnet.”
Im gleichen Gewdlbe lagen tibrigens auch die Archive des mit dem Hochstift
Speyer seit 1545 in Personalunion verbundenen Kollegiatstifts Weiflenburg
und des 1544 nach Weilenburg inkorporierten Benediktinerklosters St. Wal-
burg im Hagenauer Forst. Die mit Buchstaben bezeichneten Laden des spey-
rischen Archivs standen linker Hand, die mit Ziffern markierten des weiflen-
burgischen und st. walburgischen rechts. Das auf der Madenburg unterge-
brachte hochstiftische Schriftgut reichte nach Ausweis des 1547 angelegten
Findbuchs nicht iiber das frithe 15. Jahrhundert zuriick;'® die dltere Uberlie-
ferung lag also offenbar nach wie vor auf der Kestenburg. Die Ordnung des
jungeren, Madenburger Archivteils beginnt unter A mit pipstlichen Angele-
genheiten und reicht uiber kaiserliche und konigliche Privilegien etc. (B-E),
die Kurpfalz (F) und die Stadt Speyer (G) betreffende Sachen, allerlei Ver-
trige (H), Kauf- (J) und Bestandsbriefe (K) bis hin zu Offnungen und sonsti-
gen Gerechtsamen (L).

Die weiteren Schicksale des bischoflichen Archivs sind bedauerlicherweise
weniger gut dokumentiert."” Es ist indes anzunehmen, dass irgendwann im
spiten 16. oder frithen 17. Jahrhundert die Kestenburger und Madenburger
Depots aufgeldst und ihre Bestinde in Udenheim respektive Philippsburg
zusammengefiithrt wurden. 1664 — inzwischen war nicht allein der Dreiflig-
jahrige Krieg tiber das Land gegangen, sondern mit dem Westfalischen Frie-
den auch die Residenz Philippsburg in franzésische Hand gefallen — bean-
standete Bischof Lothar Friedrich von Metternich eine hanbrmerkliche un-
ordtnung in seiner Registratur und verlangte Besserung.'® Aber die Franzo-

12 Manfred Krebs: Die Protokolle des Speyerer Domkapitels (Veroffentlichungen der
Kommission fir geschichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemberg A 17 und 21).
Stuttgart 1968-1969, hier Band 2 Nr.6435.

B Hermine Stiefenhifer: Philipp von Flersheim. Bischof von Speyer und gefiirsteter
Propst von Weiflenburg. Ein Beitrag zur Geschichte der Reformation und der
deutschen Westmark. Speyer 1941.

" Manfred Krebs: Die Dienerbiicher des Bistums Speyer 1464 bis 1768. In: Zeit-
schrift fiir die Geschichte des Oberrheins 96 (1948) S.55-195 Nr. 36.

" GLAK 68/552.

'* GLAK 68/552.

17" Stiefenhifer, Philipp von Flersheim, wie Anm. 13, S.195-198; vgl. GLAK 78/148.

18 Sammlung der hochfiirstlich speierischen Gesetze und Landesverordnungen. 4
Teile. Bruchsal 1788, hier Teil 1 S.54.
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senkriege des spiteren 17. Jahrhunderts und die von ithnen angerichteten Zer-
storungen verhinderten die angemahnten Ordnungsarbeiten noch auf lange
Sicht. 1696 wurde der Diebstahl von kaiserlichen Gold- und Wachssiegeln
festgestellt,” und noch schlimmer war, dass man Miihe hatte, das franzosi-
scherseits 1689 beschlagnahmte und nach Straflburg verbrachte Schriftgut
wieder vollstindig zurlickzuerhalten. Jahrzehntelang tauchten hernach bei
dubiosen Hindlern und Antiquaren in ganz Deutschland politisch heikle
Amtsbiicher und Akten auf und wurden dreist zur Erpressung des Hoch-
stifts instrumentalisiert.”

Das Bemithen um eine grundlegende Reorganisation des bischoflichen
Archivs begann dann aber nicht etwa mit Damian Hugo von Schonborn,
dem Griinder der Residenz Bruchsal, der wohl all zu sehr mit seinen vielfil-
tigen Baumafinahmen befasst war,?! sondern erst mit dessen Nachfolger
Franz Christoph von Hutten.”? Schon in der Zeit der Sedisvakanz bestellte
im Oktober 1743 das Domkapitel Johann Philipp Stephani® zum Archivar
des Hochstifts, und dieser wurde sogleich mit der Einrichtung des Archivs
beauftragt.”*

Als erstes verfasste Stephani eine Denkschrift, wie und auf was Arth das
hochfiirstliche speyrische, nicht nur von letzterer, sondern auch schon lang-
vorherigen Regierungen theils durch vorgewesene Kriegsliuften und dabero
aller Orthen bingefliichtete und theils sonsten hin und ber transportirte, mit-
hin dardurch fiirnemblich in sebr groflfe Unordnung gekommene Haupt-
archiv nach und nach abnwiederumb in gute, dem Hochstift nutz- und dien-
liche Ordnung zu bringen seye.”®> Aber bereits im April 1745 starb Stephani,
und bis dahin war in Sachen Neueinrichtung des Archivs aufler theoretischen

Y GLAK 78/3, 78/2477.

0 GLA 68/534; 78/148; vgl. auch Kurt Andermann: Archivbenutzung im 18. Jahr-
hundert. Johann Daniel Schopflin als Benutzer des bischoflich speyrischen Ar-
chivs. In: Aus der Arbeit des Archivars. Festschrift fiir Eberhard Gonner. Hg. von
Gregor Richter (Veroffentlichungen der staatlichen Archivverwaltung Baden-
Wirttemberg 44). Stuttgart 1986. S.327-338.

Uta Hassler: Die Baupolitik des Kardinals Damian Hugo von Schonborn. Landes-
planung und profane Baumafinahmen in den Jahren 1719 bis 1743. Mainz 1985;

Otto B. Roegele: Damian Hugo von Schonborn (1676-1743). Eine Karriere im
System von Familie, Reich und Kirche. In: Zeitschrift fur die Geschichte des
Oberrheins 142 (1994) S. 165-182; Stephan Mauelshagen: Ordensritter — Landes-
herr — Kirchenfiirst. Damian Hugo von Schonborn (1676-1743). Ein Leben im Al-
ten Reich (Veroffentlichungen der Historischen Kommission der Stadt Bruchsal
18). Ubstadt-Weiher 2001.

Markus Lamm: Das Bistum und Hochstift Speyer unter der Regierung des Kardi-
nals Franz Christoph von Hutten (1743-1770) (Quellen und Abhandlungen zur

mittelrheinischen Kirchengeschichte 95). Mainz 1999.

2 Krebs, Dienerbiicher, wie Anm. 14, Nr. 1741.
** GLAK 67/335 fol.2; 67/336 fol. 93.
» GLAK 78/124.
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Erwigungen noch nicht viel geschehen. 1746 folgte ein weiterer Entwurf des
Hofrats und nunmehrigen Archivars Johann Marsilius Kuhn,? der die Ord-
nung zusammen mit dem Registrator Johann Christoph Kymli¥’ bewerkstel-
ligen sollte. Aber auch jetzt geschah offenbar nichts wirklich Weiterfithren-
des, denn zehn Jahre spiter stellten Kuhn und Kymli einmal mehr resigniert
fest, das seit 150 Jahren vernachlissigte Archiv sei eine offentliche Boutique
oder Kramladen.?®

1772/73 legte der mit dem Ende der Markgrafschaft Baden-Baden stel-
lungslos gewordene und in Bruchsal voriibergehend untergekommene Ferdi-
nand Freiherr von Duminique?” noch einmal ein Gutachten fiir die Einrich-
tung des bischoflichen Hauptarchivs vor, das inzwischen lingst in drei Rdu-
men des Kanzleibaus gegeniiber dem Schloss in Bruchsal untergebracht war,
sich aber noch immer hochst mangelhaft, unordentlich und kaum brauchbar
prisentierte.”

Schliellich gelangte man zu der Einsicht, die bisherigen, an den Schriften
der grofien Staatsrechtler orientierten und rein theoretischen Uberlegungen
zur Ordnung des Archivs wiirden reines Blendwerk bleiben, solange sie
nicht zur Ausfithrung gelangten. Und nun nahm der energische Bischof Au-
gust von Limburg-Stirum sich der Sache personlich an, gab dem Hofrat
Schmitt Befehl, die Neuordnung in Angriff zu nehmen und innerhalb von
lingstens drei bis vier Jahren durchzufithren. Der Einwand, schon die Ver-
zeichnung des sehr viel kleineren griflich von Ingelheimschen Archivs in
Mainz habe mehr als sechs Jahre in Anspruch genommen, verfing bei dem
strengen Herrn nicht, und als das Projekt sich einmal mehr verzdgerte und
Schmitt zu bedenken geben wollte, das Hauptarchiv sei ein weitlinfig- und
konfuses Wesen, verlangte der Bischof monatliche Berichte tiber den Fort-
gang der Arbeit.

Dennoch konnte der Archivar Johann Michael Biirger erst im Sommer
1785 Vollzug melden, nachdem man inzwischen auch noch umfangreiches
Material aus der laufenden Regierungsregistratur iibernommen hatte:*' Die
Ordnung des weltlichen Archivs — das heifit: sowohl des Landes- als auch
des Kammerarchivs — war damit endlich abgeschlossen, und Biirger ver-
saumte nicht, diese erfreuliche Nachricht mit der Bitte um eine Besoldungs-
aufbesserung zu verbinden, seien doch seine Beziige mir keinen Accidentien
als schadlichem Stanbe verbunden.”

26 Krebs, Dienerbiicher, wie Anm. 14, Nr. 997.

¥ Krebs, Dienerbiicher, wie Anm. 14, Nr. 1005.

28 GLAK 78/124.

2 Michael Klein: Zur Biographie des kurtrierischen Ministers Ferdinand Freiherr
von Duminique (1742-1803). In: ZGO 127 (1979) S.381-389.

3% GLAK 78/124.

3 GLAK 78/128.

32 GLAK 78/124.
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Die Findbicher, die das Bemithen Schmitts und Biirgers widerspiegeln,
sind nur zum Teil tiberliefert.> Thnen ist zumindest soviel zu entnehmen,
dass die Ordnung entsprechend den 1777/80 von Hofrat Schmitt gemachten
Vorschligen realisiert wurde, nimlich einerseits nach Generalia, die das
ganze Land betrafen,’* sowie andererseits nach Generalia und Spezialia ent-
sprechend den einzelnen Amtern samt zugehorigen Orten. Auf der jeweils
untersten Ebene der Gliederung galten Sachrubriken.”® Die Lagerung des
Schriftguts entsprach dieser Ordnung, Signaturen respektive Lokaturen sind
nicht zu erkennen. Dergleichen gab es nur im Repertorium iiber die Ambrs-
acten der mit Baden gemeinschaftlichen Vogtei Gernsbach; die dort ange-
brachten Fundstellennachweise sind alpha-numerisch und folgen dem
Schema Littera E Lada 3tia N ©25.°°

Im Grunde nahm die Generalia-Spezialia-Ordnung des hochstiftischen
Archivs die spitere badische Ordnung vorweg. Aber bevor das bischofliche
Archiv an Baden gelangte, erlebte es noch mehrere abenteuerliche Fliichtun-
gen. Die erste Flucht fiihrte den Archivar Biirger mit dem in 175 Kisten und
Verschligen verwahrten Bruchsaler Archiv im Herbst 1792 nach Neckarstein-
ach und Lohrbach bei Mosbach:*” Bekanntlich waren am 20. September die
Alliierten bei Valmy unterlegen, und General Custine eroberte anschlieffend
Speyer und Mainz. Die zweite Flucht ging im Spitjahr 1794 nach dem seit
1769 bischoflich speyrischen Neuhausen auf den Fildern;®® sie sollte eigent-
lich in Augsburg oder Freising enden, konnte aber firs erste abgebrochen
werden. Den Riicktransport nach Bruchsal riskierte man allerdings nicht. Im
Sommer 1796 begann schliefllich die dritte und weiteste Flichtung des bi-
schoflichen Archivs. Wiederum unter der Obhut des Archivars Birger fithrte
sie von Neuhausen iber Schorndorf, Ellwangen, Ansbach, Nurnberg und
Bamberg nach Bayreuth, wo die Kisten und Kisten voriibergehend im mark-
graflichen Opernhaus eingelagert wurden. Schon nach wenigen Tagen ging es
weiter nach Regensburg beziehungsweise nach Worth an der Donau und von
dort per Schiff nach Nuldorf bei Wien.”” Durch den Transport zu Wasser
und durch anhaltenden Regen entstanden dabei an Akten und Amtsbiichern
erhebliche Feuchtigkeitsschiden.*® Zur gleichen Zeit wie das Hauptarchiv
gingen Ulbrigens — unter der Aufsicht des Kirrweilerer Amtmanns Schoch
und verpackt in 115 Kisten — auch das Vikariatsarchiv und die einzelnen Am-
terregistraturen auf Reisen, iiber Waibstadt, Mosbach und Mergentheim nach

» GLAK 68/546-551.

* Die entsprechenden Repertorien sind bedauerlicherweise nicht iiberliefert.
> GLAK 78/124.

® GLAK 68/549.

7 GLAK 78/178.

8 GLAK 78/178, 78/799.

’ GLAK 78/606, 78/799.

° GLAK 78/606.
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Gerabronn bzw. Michelbach an der Heide und von dort ebenfalls weiter
nach Wien."!

1797 wurden die bischoflichen Archive noch einmal nach Bruchsal zuriick-
gebracht,” mussten aber bald darauf neuerlich nach Wien gefliichtet werden.
Am Ende lagerten sie in Stadt Enzersdorf an der Donau und wurden dort
von den beiden herrschaftlichen Revierjigern Friedrich Konig und Franz
Schifer bewacht.* In Enzersdorf erfolgte hernach auch die Ubernahme na-
mens des Markgrafen von Baden, vorgenommen am 22. Dezember 1802
durch den auflerordentlichen Gesandten Otto Freiherrn von Gemmingen-
Hornberg. Mit Riicksicht auf die Witterung verzogerte sich der Riicktrans-
port an den Oberrhein noch bis ins Frithjahr 1803. Am 16. Mai 1803 schlief3-
lich quittierte der badische Archivar Herbster den Eingang von 73 Kisten in
Karlsruhe respektive Bruchsal.**

IT.

Das Archiv des Speyerer Domkapitels hat, wie bereits eingangs erwihnt, die
Bischofsstadt abgesehen von gelegentlichen Flichtungen nie verlassen. Mitte
des 15. Jahrhunderts war es in einem Gewolbe tiber der Domsakristei unter-
gebracht.* 300 Jahre spiter bestand ein eigenes Archivgebiude siidlich des
Doms, unmittelbar zwischen dem Kapitelhaus am Kreuzgang und der 6stlich
davon gelegenen Domdechanei.*® Dieser neue Verwahrort war entstanden,
nachdem der alte Archivraum mit einem nicht gefliichteten Teil der Uberlie-
ferung 1689 bei der Stadt- und Domzerstorung durch die Franzosen zu-
grundegegangen war.

Altere Inventare und Findmittel des domkapitelischen Archivs sind nicht
tiberliefert. Einem 1805, nach der Besitzergreifung durch Baden entstandenen
Verzeichnis zufolge gehorten zu seinem Bestand 88 papstliche Bullen, begin-
nend mit dem Jahr 1224, und eine lange, mit dem Jahr 858 beginnende Reihe
von Konigs- und Kaiserurkunden, dazu Vertrige mit allerlei Fiirsten sowie
Urkunden iber die innere Verfassung des Domstifts, dessen Pfrinden, Stif-

1 GLAK 78/606, 78/799.

*2 GLAK 234/11 (Bericht des Archivars Biirger vom 10. Dezember 1802, dabei ein
Verzeichnis von 75 Kisten und Verschligen mit einem geschitzten Gesamtgewicht
von 172 ¥» Wiener Zentnern).

GLAK 78/130, 234/11.

GLAK 78/799, 234/11.

Hans Ammerich: Das Bistumsarchiv Speyer. In: Das Landesarchiv Speyer. Fest-
schrift zur Ubergabe des Neubaues. Hg. von Karl Heinz Debus (Veroffentlichun-
gen der Landesarchivverwaltung Rheinland-Pfalz 40). Koblenz 1987. S.241-244,
hier S.241f.

Bernhard Hermann Rottger: Die Kunstdenkmaler der Pfalz. Band 3. Stadt und Be-
zirksamt Speyer (Die Kunstdenkmiler von Bayern P 3). Miinchen 1934. S.403.
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tungen, Besitz und vieles andere mehr.*” Fiir die domstiftischen (General-)
Akten liegt ein ebenfalls erst zu Beginn des 19. Jahrhunderts entstandenes
Findbuch vor, untergliedert nach den Rubriken der Brauerschen Archivord-
nung.*®

Wie das bischofliche Archiv hat auch das domkapitelische in den Kriegen
des 17. Jahrhunderts schwer gelitten; noch Mitte des 18. Jahrhunderts war der
Domdechant bemiiht, Schriftgut, das von den Franzosen 1688/89 nach Straf3-
burg verbracht worden war, aus dem dortigen Stadtarchiv zuriickzuerlan-
gen.*” In den Jahren 1763 bis 1770 gab es wiederholt Bestrebungen, Akten
und namentlich die iltesten Urkunden, die das Hochstift und seine Gerecht-
same betrafen, vom Speyerer Kapitelsarchiv an das Bruchsaler Hauptarchiv
zu extradieren.’® Allerdings scheint es, als habe man sich dort schlieSlich
doch mit der Herausgabe von Abschriften begniigen miissen. Fiir die Jahre
1752 bis 1797 sind zwei umfangreiche Faszikel mit Anfragen an und Berich-
ten aus dem domkapitelischen Archiv erhalten.”

In der Zeit nach der Franzosischen Revolution war das auf dem linken
Rheinufer verwahrte Kapitelsarchiv natiirlich besonders gefahrdet. Es nimmt
daher nicht wunder, wenn der Archivar des Domstifts, Damian Hugo Biich-
ler, in Anbetracht der kritischen Situation im Elsass bereits im Mirz 1791 an-
regte, die gequollenen, verzogenen und an den Schlossern beschidigten Trag-
schrinke wieder einrichten und aunsbessern und noch einige Verschlige fiir die
mit Urkunden in Verbindung und ihnlichem Werthe stehende Akten verfer-
tigen zu lassen, um in erscheinender Noth alles auf einmal in schleunige Si-
cherbeit bringen zu konnen.> Im Jahr darauf trat der Ernstfall tatsichlich
ein, und die gehegten Befiirchtungen waren um so mehr berechtigt, als einige
Speyerer Blrger sich in [...] franzifSische Klubs eingelassen und erklart hat-
ten, sie wollten den Franzosen allen Beystand leisten [...], die Domkirch, das
Archiv und die Héiufer der Kapitularen zu pliindern und zu verderben. Das
war auch der Grund, weshalb die bevorstehende Flichtung des Archivs auf
dem Rhein keinesfalls einem Speyerer Schiffer anvertraut werden durfte.

Als Zuflucht hatte man eigentlich die Festung Marienberg iiber Wiirzburg
in Betracht gezogen und mit dem dortigen Domkapitel im Mai 1792 entspre-
chende Vereinbarungen getroffen. Als es im Juli desselben Jahres ernst

¥ GLAK 68/533.

* GLAK 68/532; vgl. [Friedrich Braner]: Archivordnung und Instruction des durch-
lauchtigsten Firsten und Herrn Carl Friedrich Marggraven zu Baden und Hoch-
berg etc. Karlsruhe 1801.

* GLAK 78/129; Lucas Griinenwald: Domschatz und Domarchiv des Fiirstbistums
Speyer auf ihrer letzten Flucht 1792 bis 1803. In: Kaiserdom und Liebfrauenmiin-
ster zu Speyer. Beitrage zum Domjubilium 1030-1930. Speyer 1930. S.89-103, hier
S.91.

5% GLAK 78/148.

5! GLAK 78/134-135.

2. GLAK 78/178; Griinenwald, Domschatz und Domarchiv, wie Anm.49, S.921.
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wurde, kamen die 51 Archivkisten aber zunichst nur bis Mainz, wurden im
Oktober weiter nach Bonn gebracht, dann nach Amsterdam und tber Bre-
men und Koblenz zuriick nach Mainz (November 1793). Im Juli 1794 begann
die Flucht von neuem, zuerst nach Wiirzburg (1794/95), von dort nach Han-
noversch Miinden (1795/97) und im August 1797 tber Frankfurt am Main
nach Bruchsal. Die dritte Flucht fiihrte schliefflich im Februar 1799 mit neun
Wagen von Bruchsal nach Bauerbach bei Bretten, weiter nach Heilbronn und
im Sommer 1801 wieder zuriick nach Bruchsal.>?

Eine Riickkehr in das mittlerweile franzdsische Speyer kam um so weni-
ger in Betracht, als das dortige Bistum im November 1801 fiir aufgehoben er-
klirt wurde. Infolgedessen lagen das Archiv des Domkapitels und das, was
vom Speyerer Domschatz iibrig geblieben war, zur Zeit der Sikularisation in
Bruchsal und wurden dort im Herbst 1802 beziehungsweise Februar 1803
von Baden iibernommen und am 21. Mirz 1803 nach Karlsruhe verbracht.”*

I1II.

Noch 1803 wurde das an Baden gefallene speyrische Archivgut zwischen
dem neu geschaffenen Generallandesarchiv in Karlsruhe und dem Provin-
zialarchiv in Mannheim aufgeteilt; ein Teil des Materials blieb vorliufig in
Bruchsal.”® Aulerdem begann man bereits in den Jahren 1803 und 1804 mit
der Aussonderung der extradenda gallica, das heifit des die linksrheinischen
Gebiete betreffenden Schriftguts, dessen Extradition an Frankreich dann
aber doch zuriickgestellt wurde. Nach Karlsruhe, wo damals Raumnot
herrschte, verbrachte man nur, was fiir den laufenden Geschiftsgang von Be-
deutung war, darunter die Bruchsaler Kabinettsregistratur, Regierungsproto-
kolle sowie Akten betreffend Gernsbach und Illingen. Nach Mannheim, wo
der vormals bischofliche Archivar Biirger die Bestinde betreute — sein dom-
kapitelischer Kollege Buichler hat seine Versetzung von Bruchsal nach Mann-
heim erfolgreich hintertrieben —, gingen 1804 zuerst nur die Uberlieferungen
des Speyrer Domstifts und des Odenheim-Bruchsaler Ritterstifts, dann aber
auch der anfangs in Bruchsal verbliebene Rest hochstiftischer Provenienz.
Schlieflich wurden Mitte Dezember 1807 das Archiv und die Registratur des
Fiirstenthums Bruchsal in insgesamt 98 Kisten und Verschligen per Schiff
von Mannheim nach Karlsruhe transportiert und vom Generallandesarchiv
ibernommen.>

5 Wie Anm.52.

5 Griinenwald, Domschatz und Domarchiv, wie Anm. 49, S.93.

5 Zum allgemeinen Kontext vgl. Krebs, Gesamtiibersicht, wie Anm. 1, S. 181.
5 GLAK 234/11.
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Die zuriickgestellte Extradition des das linksrheinische Gebiet betreffen-
den Schriftguts kam erst in Gang, nachdem Napoleon besiegt, der bayerische
Rheinkreis aus der Taufe gehoben und das Landes- beziehungsweise Kreis-
archiv in Speyer eingerichtet war. Die entsprechenden Auslieferungen wur-
den bayerischerseits seit 1819 angemahnt und in den Jahren 1829/30 durchge-
fiihrt.” Einzelstiicke, wie etwa das ilteste Amtsbuch des einstigen Hochstifts
aus der Mitte des 14. Jahrhunderts,?® gelangten zum Teil erst nach lingerem
Feilschen noch Jahrzehnte spiter durch Austausch nach Speyer.> Elsissische
Betreffe speyrischer und weilenburgischer Provenienz wurden an Frank-
reich ausgeliefert, und das Erzbischofliche Ordinariat in Freiburg erhielt
Teile des Bruchsaler Vikariatsarchivs, jedoch nur solches Schriftgut, das fiir
den badischen Staat weder in geschichtlicher noch in praktischer Hinsicht
fiir wichtig gehalten wurde.®

Das in Karlsruhe verbliebene, die seit 1802/03 badischen Gebiete betref-
fende Schriftgut wurde schliefllich im Generallandesarchiv entsprechend den
Brauerschen Ordnungsgrundsitzen nach Generalia und Spezialia getrennt.
In welchem Umfang damals ausgesondert und kassiert wurde, wire im Ein-
zelnen noch zu untersuchen. Die grofle Masse des Bewahrten ist seither un-
angesehen seiner jeweiligen Detailprovenienz in den eingangs erwihnten Ab-
teilungen Bruchsal-Odenheim (42) und Bruchsal Generalia (78) zusammen-
gefasst. Darliber hinaus gelangten umfangreiche Speyrer Provenienzen in
viele andere Abteilungen des Generallandesarchivs, ins Lehns- und Adels-
archiv (44 und 72), in die diversen Amtsbiicherserien und — selekte (61, 62,
64-68), in die Sammlung der Aufschworungen und Stammbaume (73) sowie
in die groflen Urkundenselekte (A-E) und nicht zuletzt in die Spezialakten
der badischen Orte, das heifit in die legendire Abteilung 229. Weitere Prove-
nienzsplitter finden sich da und dort in verschiedenen Pertinenzbestinden.

Zum Schluss sei noch ein personliches Wort erlaubt: Gebiirtig und aufge-
wachsen in Speyer bedauerte ich wie viele Pfilzer, dass die zentrale Uberlie-
ferung zur Geschichte von Hoch- und Domstift Speyer nicht in der alten Bi-
schofsstadt verwahrt wird. Deshalb schlich ich mich vor nunmehr 25 Jahren
beim Generallandesarchiv ein und konnte seither, das sei in aller Bescheiden-
heit angemerkt, einiges zur Geschichte der alten Speyerer Bischofe und ihres

% GLAK 450/589; Volker Rodel: Die Anfinge des Landesarchivs Speyer. In Archi-
valische Zeitschrift 78 (1993) S.191-256, hier v. a. S.231f.

58 Rurt Andermann: Das ilteste Lehnbuch des Hochstifts Speyer von 1343/47 bzw.
1394/96. In: Zeitschrift fir die Geschichte des Oberrheins 130 (1982) S.1-70, hier v.
a. S.16.

>* GLAK 450/1276.

0 GLAK 234/1300, 234/1302; Erzbischéfliches Archiv Freiburg, Bericht des Geistli-
chen Rats Ludwig Wilhelm Korner tiber die Geschichte des Erzbischoflichen Ar-
chivs; fiir freundliche Auskunft danke ich Herrn Tobias Schnieders, Freiburg im
Breisgau.
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Domkapitels verdffentlichen® und anregen.®” Dass ich dabei auch iiber die
Geschichte der speyrischen Archive recherchierte, hat einem fritheren Leiter
des Generallandesarchivs gar nicht gefallen; er firchtete, ich wiirde damit in
Speyer schlafende Hunde wecken. Dessen ungeachtet hat aber die Arbeit an
und mit den Speyerer Bestinden im Generallandesarchiv eine lange Tradi-

1 Kurt Andermann und Meinrad Schaab: Leibeigenschaft der Einwohner des Hoch-

6

~

stifts Speyer 1530. In: Historischer Atlas von Baden-Wiirttemberg. Karte und Er-
lauterungen IX,4. Stuttgart 1979; Andermann, Lehnbuch, wie Anm. 58; Kurt An-
dermann: Leibeigenschaft im Hochstift Speyer um 1530. In: Pfalzatlas. Hg. von
Willi Alter. Textband 3. Speyer 1983. S.1357-1360; Kurt Andermann: Die soge-
nannte Speyerer Volkszibhlung von 1530. Territorialpolitische und administrative
Aspekte einer frithneuzeitlichen Bevolkerungsaufnahme. In: Regionale Amts- und
Verwaltungsstrukturen im rheinhessisch-pfilzischen Raum, 14. bis 18. Jahrhun-
dert. Hg. von Alois Gerlich (Geschichtliche Landeskunde 25). Wiesbaden 1984.
S.107-130; Andermann, Archivbenutzung, wie Anm. 20; Andermann, Inventare,
wie Anm.9; Kurt Andermann und Otto B. Roegele: Die Residenzen der Bischofe
von Speyer. Speyer — Udenheim — Bruchsal (Veréffentlichungen der Historischen
Kommission der Stadt Bruchsal 5). Bruchsal 1989; Kurt Andermann: Burgen und
Residenzen des Hochstifts Speyer im Spiegel der Hausratsverzeichnisse von 1464/
65. In: Vortrige und Forschungen zur Residenzenfrage. Hg. von Peter Johanek
(Residenzenforschung 1). Sigmaringen 1990. S. 101-120; Kurt Andermann: Prob-
leme einer statistischen Auswertung der alteren Speyerer Volkszihlung von 1469/
70. In: Bevolkerungsstatistik an der Wende zur Neuzeit. Quellen und methodische
Probleme im tiberregionalen Vergleich. Hg. von Kurt Andermann und Hermann
Ebmer (Oberrheinische Studien 8). Sigmaringen 1990. S.95-108; Kurt Andermann:
Zeremoniell und Brauchtum beim Begribnis und Regierungsantritt Speyerer Bi-
schofe. Formen der Reprisentation von Herrschaft im spiten Mittelalter und in
der frihen Neuzeit. In: Archiv fiir mittelrheinische Kirchengeschichte 42 (1990)
S.125-177; Andermann, Residenzen, wie Anm. 8; Kurt Andermann: Die Hofimter
der Bischofe von Speyer. In: ZGO 140 (1992) S. 127-187; Kurt Andermann: Die
Stadte der Bischofe von Speyer um die Wende vom Mittelalter zur Neuzeit. In:
Landesherrliche Stadte in Sudwestdeutschland. Hg. von Jirgen Treffeisen und
Kurt Andermann (Oberrheinische Studien 12). Sigmaringen 1994. S. 67—88; Ander-
mann, Hochstift Speyer, wie Anm. 3; Kurt Andermann: Umtrisse einer Geschichte
Deidesheims wihrend des spiten Mittelalters und der frithen Neuzeit. In: Deides-
heim. Beitrige zur Geschichte und Kultur einer Stadt im Weinland. Hg. von Kurt
Andermann und Berthold Schnabel. Sigmaringen 1995. S. 81-110; Kurt Ander-
mann: Geistlicher Reichsfiirst in einer Zeit des Umbruchs. Wilderich von Walder-
dorff, letzter Fiirstbischof von Speyer 1797 bis 1802 (1810). In: Die Walderdorff.
Acht Jahrhunderte Wechselbeziehungen zwischen Region, Reich, Kirche und ei-
nem rheinischen Adelsgeschlecht. Hg. von Friedhelm Jiirgensmeier. Koln 1998.
S.407-422.

Fonguet, Speyerer Domkapitel, wie Anm. 4; Walter Schenk: Kloster Limburg an
der Haardt. Untersuchungen zu Uberlieferung und Geschichte (Stiftung zur For-
derung der Pfalzischen Geschichtsforschung B: Abhandlungen zur Geschichte der
Pfalz 2). Neustadt a. d. W. 2002.
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tion, man denke nur an das, was Franz Joseph Mone® und Manfred Krebs®*
daraus publizierten. Die Uberlieferung der Bischofe und des Domkapitels
von Speyer ist im Generallandesarchiv gut aufgehoben. Zur Zeit ist sie fest in
Pfilzer Hand!
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Franz Joseph Mone: Philipp II., Bischof zu Speier. In: Badisches Archiv fiir Vater-

landskunde 1 (1826) S. 116-156; Franz Joseph Mone: Steuerbewilligung im Bistum
Speier 1439 bis 1441. In: ZGO 1 (1850) S.163-169; Franz Joseph Mone: Hausrath
des Bischofs von Speyer in seinen Hoéfen und Burgen 1391 [und] 1394. In: ZGO 3
(1852) S.255-256; Franz Joseph Mone: Zur Geschichte von Bruchsal vom 13. bis
15. Jahrhundert. In: ZGO 7 (1856) S.281-301; Franz Joseph Mone: Die Bibliothek
der Bischofe von Speier zu Philippsburg 1646. In: ZGO 17 (1865) S. 191-194; dar-
Uber hinaus steckt viel Speyrisches in den verschiedenen thematischen Quellen-
kompilationen Mones in den frithen Binden der ZGO.

Manfred Krebs: Schoepflins Briefe an den Speierer Kardinalbischof Franz Chri-
stoph von Hutten. In: ZGO 85 (1933) S.456—461; Krebs, Dienerbiicher, wie
Anm. 14; Krebs, Protokolle, wie Anm. 12; vgl. dariiber hinaus die umfangreichen
Materialsammlungen zur Geschichte der Bischéfe und des Domkapitels von
Speyer im Nachlass von Manfred Krebs (GLAK N Krebs).






Getrennte Einheit
Die Archive der zollerischen Fiirstentiimer in
Franken

Von GERHARD RECHTER

Die zollerischen Fiirstentiimer

Die zollerischen Fiirstentiimer, die bedeutendsten weltlichen Territorien
Frankens, sind erwachsen aus dem alten Burggraftum Niirnberg.! Dieses war
1191/92 an den aus Schwaben gekommenen Konrad von Zollern ausgegeben
worden und hatte noch unter jenem (mit dem abenbergischen Erbe, dem
Abenberg und wohl auch die Cadolzburg entstammten) und seinen Nach-
kommen einen kontinuierlichen Aufstieg genommen. 1792 bezifferte der
preuflische Statthalter Karl August v. Hardenberg in seiner Denkschrift die
Bevolkerung mit 132123 unmittelbaren und 60000 mittelbaren Untertanen in
Ansbach, in Bayreuth mit 137919 unmittelbaren und 25000 mittelbaren; nach
Ende der Revindikationen umfasste das Gebiet 115 % Quadratmeilen oder
6500 Quadratkilometer.?

Dank des Erbes der Andechs-Meranier (Otto IL.) hatten sich die Zollern
1248 unter Friedrich IIL. auch in der Bayreuther Gegend festgesetzt und vor
allem im 14. Jahrhundert ihr Territorium konsequent ausgebaut, wobei in un-
serem Zusammenhang nur die Erwerbungen Ansbachs 1331 von den Grafen
von Oettingen (die hier wiederum als Erben der ehemals Staufischen Unter-

! Vgl. Alois Gerlich und Franz Machilek: Die Herrschaft der Zollern in Franken
(Burggrafschaft Nirnberg, Markgraftiimer Brandenburg-Ansbach und Branden-
burg-Kulmbach). In: Handbuch der bayerischen Geschichte. Begrindet von Max
Spindler, neu hg. von Andreas Kraus. 3. Band, 1. Teilband. Geschichte Frankens
bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts. Miinchen *1997. S.579-600; Rudolf Endres:
Die Markgraftimer. In: Ebenda, S.756-782. Bayerischer Geschichtsatlas. Hg. von
Max Spindler, Redaktion Gertrud Diepolder. Minchen 1969. V. a. S.25, 30/31. Fir
Brandenburg-Ansbach auch Gunther Schubhmann: Die Markgrafen von Branden-
burg-Ansbach. Eine Bilddokumentation zur Geschichte der Hohenzollern in
Franken. Festschrift des Historischen Vereins fiir Mittelfranken zur Feier seines
einhundertfiinfzigjahrigen Bestens 1830-1980 (Jahrbuch des Historischen Vereins
fiir Mittelfranken 90). Ansbach 1980.

2 Fritz Hartung: Hardenberg und die preufische Verwaltung in Ansbach-Bayreuth.
Tibingen 1906. S. 10.
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vogte von Dornberg-Schalkhausen) saflen und der Plassenburg (mit Kulm-
bach) 1338 von den Grafen von Orlamiinde genannt werden sollen.’

Bis 1398 hatten die 1363 in den Fiirstenstand aufgestiegenen Zollern* ihr
Territorium in den Kernbereichen, wie etwa dem Amt Kulmbach und dem
1373 von den Vogten von Weida erworbenen Hof, im wesentlichen ausge-
baut. Dabei ist auf die noch am Ende des Alten Reichs 1806 bemerkbaren
Unterschiede zwischen dem Oberland mit relativ wenigen und herrschaftlich
geschlossenen Komplexen und dem so genannten Unterland, das — mit zahl-
reichen Klostern und ritterschaftlichen Herrschaften durchsetzt —, eine we-
sentlich inhomogenere und kompliziertere Struktur aufwies, aufmerksam zu
machen.” Dies fand natiirlich auch seinen Niederschlag in den Archiven und
ithren Strukturen.

1385 hatte Burggraf Friedrich V. verfiigt, dass das Furstentum nie in mehr
als zwei Teile geteilt werden sollte, und am 11. April 1397 eine solche Teilung
unter seine beiden Sohne Johann III. (Oberland) und Friedrich VI. (Unter-
land) getitigt, wobei es natiirlich nicht nach dem Land, sondern nach der
Gleichheit der Einkiinfte ging. Mit dieser Teilung waren die Grundstruk-
turen fiir alle folgenden Erbteilungen festgelegt: Zum Fiirstentum Branden-
burg-Kulmbach (mit der Residenz Plassenburg)® gehorten die obergebirgi-
schen Amter sowie die unterhalb des friankischen Jura liegenden Amter Er-
langen und Neustadt a. d. Aisch; zum Fiirstentum Brandenburg-Ansbach,
wobei Ansbach” erst ab etwa 1456 dauernder Residenzort geworden war, ge-
horten alle anderen untergebirgischen Besitzungen. Schon seit dem ausge-
henden 13. Jahrhundert hatten die Burggrafen ihre Residenz aus Nirnberg
weg auf die Cadolzburg verlegt; 1427 veraufierten sie die in einer Fehde mit
dem Pfleger von Lauf im Oktober 1420 zerstorte Burggrafenburg an die
Reichsstadt.® Dies erwuchs seit dem 16. Jahrhundert mit dem sich entwi-

* Vgl. Adolf Schwammberger: Die Erwerbspolitik der Burggrafen von Niirnberg in
Franken (bis 1361) (Erlanger Abhandlungen zur mittleren und neueren Geschichte
16). Erlangen 1932.

* Fiirstenprivileg 1363 Mirz 17; Schubmann, Markgrafen, wie Anm. 1, S.8.

> Vgl. dazu Gerhard Rechter (Bearb.): Das Reichssteuerregister von 1497 des Fiir-

stentums Brandenburg-Ansbach-Kulmbach unterhalb Gebirgs (Quellen und For-

schungen zur frinkischen Familiengeschichte I). Niirnberg 1985; Gerhard Rechter

(Bearb.): Das Reichssteuerregister von 1497 des Furstentums Brandenburg-Ans-

bach-Kulmbach oberhalb Gebiirgs (ebenda II). Niirnberg 1988.

Vgl. Sabine Weigand-Karg: Die Plassenburg. Residenzfunktion und Hofleben bis

1604. Weiflenstadt [1998].

7 Schubmann, Markgrafen, wie Anm.1, S.321-326.

8 Peter Fleischmann (Bearb.): Norenberc — Niirnberg 1050 bis 1806 (Ausstellungska-
taloge der Staatlichen Archive Bayerns 41). Miinchen 2000. S. 64 {.; Jorg Sandreu-
ther: Das Verkaufsabkommen zwischen den Burggrafen und der Reichsstadt
Nirnberg von 1427. Vorgeschichte, Edition und seine Wirkungsgeschichte bis
1796. Zulassungsarbeit zur wissenschaftlichen Prifung fiir das Lehramt an Gym-

o
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ckelnden Kampf um die Landeshoheit, diese Mifigeburt wie der Unternzen-
ner Salbuchrenovator Peter Ludwig Vetter 1712 formulierte, zu einem Quell
standiger Streitigkeiten und vor dem Reichskammergericht ausgetragener
Prozesse.’”

Die 1415/17 zu Konstanz erfolgte Belehnung des Burggrafen Friedrich VI.
mit der Mark Brandenburg durch Konig Sigmund erweiterte das Territorium
der Zollern erheblich, wenngleich sie ein heruntergewirtschaftetes Land
ibernommen hatten und sich erst mithsam gegen den mirkischen Adel
durchsetzen mussten.!® Der Zugewinn des Herzogtums Preufien letztendlich
mit der Belehnung Markgraf Georg Friedrichs des Alteren am 27. Februar
1578 sei hier nur der Vollstindigkeit halber sowie wegen der Tatsache er-
wihnt, dass hierauf der 1701 angenommene Konigstitel beruhte. Erst unter
dem Groflen Kurfiirsten, Friedrich Wilhelm (1640-1688), werden die Kur-
lande an Prosperitit und Bedeutung die frinkischen Territorien der Zollern
uberfligeln. 1769 erbte dann der 1757 in Ansbach an die Regierung gekom-
mene Markgraf Alexander die bayreuthischen Lande, wobei die Verwaltun-
gen (wie auch schon in der Vergangenheit) getrennt blieben." Dies wird auch
nach Ubernahme der Markgraftiimer gemifl des Pactum Fridericianum von
17522 nach dem Thronverzicht des Markgrafen Alexander 1791 gleich blei-
ben. Ebenso wenig inderte dies der, obschon unter Aufsicht des Berliner
Oberdirektoriums stehende, einem Vize-Konig gleich agierende Karl August
v. Hardenberg, der wohl angesichts des noch zu respektierenden Reichs-
rechts an der Integritit eines Reichsstands auch nichts indern konnte.

Lenken wir den Blick auf die Verwaltung und hier speziell auf die Archive
der Zollern, denen Otto-Karl Troger 1988 eine faktenreiche Monographie
gewidmet hat.”® Doch stiitzen sich folgende Ausfiithrungen nicht alleine dar-
auf, sondern auf meine Kenntnisse, die ich aus meiner Tatigkeit als Referent

nasien an der Philosophischen Fakultit I der Friedrich-Alexander-Universitit Er-
langen-Niirnberg 2002.

? Gerhard Rechter: Das Land zwischen Aisch und Rezat. Die Kommende Virnsberg
Deutschen Ordens und die Rittergliter im oberen Zenngrund (Schriften des Zen-
tralinstituts fir frankische Landeskunde und allgemeine Regionalforschung an der
Universitit Erlangen-Niirnberg 20). Neustadt a. d. Aisch 1981. S.444.

19 Schubmann, Markgrafen, wie Anm. 1, S.29.

" Arno Stérkel: Christian Friedrich Carl Alexander. Der letzte Markgraf von Ans-
bach-Bayreuth (Bayerische Verwaltung der staatlichen Schlosser, Garten und Seen.
Forschungen zur Kunst- und Kulturgeschichte IV). Ansbach 1995. S.79-150; Ri-
chard Winkler: Bayreuth. Stadt und Altlandkreis (Historischer Atlas von Bayern,
Teil Franken, Reihe I Heft 10). Miinchen 1999. S.198-215.

12 Rudolf Endres: Die Erbabreden zwischen Preuien und den frinkischen Markgra-
fen. In: Jahrbuch fir frinkische Landesforschung 25 (1965) S.43-87.

B3 Otto-Karl Troger: Die Archive in Brandenburg-Ansbach-Bayreuth. Thr organisa-
torischer Aufbau und ihre Einbindung in Verwaltung und Forschung. Phil. Diss.
Regensburg. Selb 1988.
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fiir Brandenburg-Ansbach am Staatsarchiv Nirnberg seit 1985 und aus einem
Aufenthalt 1990/91 am Staatsarchiv Bamberg gewonnen habe.'*

Das Hausarchiv auf der Plassenburg

Die frithesten archivischen Verhiltnisse bei den Zollern sind unklar, doch
diirften die zweifellos vorhandenen Dokumente auf der Cadolzburg ver-
wahrt worden sein, wobei schon angesichts des Umfangs wie des zweifellos
evident zu haltenden Zugriffs fir laufende Verwaltungszwecke bis ins 13.
Jahrhundert hinein wohl kaum von einem sehr umfangreichen Archiv ge-
sprochen werden kann.

Die erste Nachricht von einem Archiv datiert auf den 28. April 1399, als
von einem vom Landschreiber Friedrich Schricker (1396-1404) betreuten
Briefgewdilbe auf der Plassenburg die Rede ist."” Dagegen ist iiber die Ver-
bringung des Schriftguts von der Cadolzburg in das spitestens 1456 zur
dauerhaften Residenz herangewachsene Ansbach nichts bekannt, doch dazu
noch spater. 1437 wird eine Urkundensammlung in Tangermiinde an der Elbe
fir die Mark Brandenburg greifbar, die fiir das vorliegende Thema freilich
ausgeklammert werden kann.

In der Dispositio Achillea 1473, dem Hausgesetz des Markgrafen Albrecht
Achilles,'® wurde u. a. verfiigt, dass wichtige Familien- und Herrschaftsur-
kunden grundsitzlich auf der sicheren Plassenburg zu verwahren sind, was
als Geburtsstunde des Hausarchivs betrachtet werden kann. Das wohl in en-
ger Nachbarschaft zur Burgkapelle liegende Archiv wurde vom Burgkaplan
oder Propst verwaltet. Nach Einzug der Stelle im Verlaufe der Reformation
fungierte der letzte Propst, Erhard Frankenberger, als Vollarchivar, der 1529/
30 das Schriftgut in Ansbach repertorisierte."” Sein bedeutendstes Werk aber

¥ Gerhard Rechter: Zur kiinftigen Tektonik der brandenburg-bayreuthischen
Schriftgutiberlieferung im Staatsarchiv Bamberg. In: Bewahren und Umgestalten.
Aus der Arbeit der Staatlichen Archive Bayerns. Walter Jaroschka zum 60. Ge-
burtstag (Mitteilungen fiur die Archivpflege in Bayern, Sonderheft 9). Minchen
1992. S.159-176; Gerhard Rechter: Bestindebereinigung in Franken. In: Landes-
geschichte und Archiv. Bayerns Verwaltung in Historischer und Archivwissen-
schaftlicher Forschung (Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte 61/1). Miin-
chen 1998. S.164-177.

15 Troger, wie Anm. 13, S.24.

16 Wie Anm. 15, S.27-30.

7 Wie Anm. 15, S.34-36.
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ist das erhaltene fiinfbindige Repertorium des Plassenburger Archivs.!® Die-
ses war demnach ein fast reines Urkundenarchiv, wobei es von der Besitz-
bzw. Erwerbsgeschichte her kaum tiberrascht, dass die Zahl der untergebirgi-
schen Urkunden die der obergebirgischen bei weitem tibertraf. Frankenber-
ger fungierte bis 1548 als Archivar. Er erlebte also den zweiten Markgrafen-
krieg mit Belagerung und Erstiirmung der Plassenburg 1554!” wohl nicht
mehr mit; dabei gelangte auch das Archiv in die Hinde der Bundesstinde,
wobei sich Nirnberg ein Findbuch der ihm wichtig scheinenden Archiv-
bestandteile anfertigen lieR.?° Allerdings wurde das Archiv 1556 wieder her-
ausgegeben und zunichst im Rathaus Kulmbach verwahrt, ehe es 1567 auf
die langsam wiederhergestellte Plassenburg zuriickverbracht worden ist.?!

Seine endgiiltige und letzten Endes bis zur Tatigkeit des 1769 installierten
Archivars Philipp Ernst Spief} beibehaltene Formierung erhielt das Haus-
archiv unter dem Arzt Johann Moninger, der das von ihm als Registratur be-
zeichnete Archiv 1581-1583 neu verzeichnete und in Form brachte.??

Die Gliederung richtete sich dabei nach den vorhandenen Archivbehilt-
nissen (Abbildung 1, Seite 64), die mit Buchstaben versehen waren, folgte
also dem Lokaturprinzip. Bis August 1583 hatte Moninger eine Verzeich-
nung von Akten und Urkunden in vier Binden, die Bestinde B (mit 76
Schubladen) und D (mit 113 Laden), vorgelegt (wobei Ansbach bis 1586 fir
seine Verwaltungszwecke, befanden sich doch auch das Unterland betref-
fende bzw. nach dort gehorige Stiicke auf der Plassenburg, eine Abschrift®
erhalten hat). Die Bezeichnung (Abbildung 2, Seite 65) folgte dem Schema:
Schrank (Lagerort) Buchstabe — Lade (Sachbetreff) Ziffer — Akten-/Urkun-
denbiindel (Stick) Ziffer — Einzelurkunde/-blatt: D 65.52./12/. Letzteres war
eine Quadrangelnummer. Sie war also ziemlich genau, wenn der Betreff zu
einem Sachbetreff nicht gerade ein Biischel Brief lautete. Beim Buchstaben A
handelte es sich vermutlich um eine Truhe, wahrend C wohl im 17. Jahrhun-
dert vom Archivar Kaspar Brunnwasser gebildet worden ist, der das in

18 Staatsarchiv Bamberg C 17 II Nr.401; vgl. unten Anm.23; fiir den Hinweis auf die
Erwihnung der Arbeit Moningers in der anonym verfassten Abhandlung Histori-
scher Versuch vom Zustand derer Archiven in Teutschland im Generallandes-
archiv Karlsruhe (Abt. 450 Nr. 118) danke ich Herrn Kollegen Prof. Dr. Volker
Rodel sehr herzlich.

9 Weigand-Karg, wic Anm. 6, S.389—-423.

0 Staatsarchiv Niirnberg, Reichsstadt Niirnberg B-Laden, Akten Lade B 75 Nr.3
(alte Signatur S T L 214 Nr.5). In diesem Zusammenhang kam auch die Abschrift
markgriflicher Privilegien und Freiheiten, die bei der Eroberung der Plassenburg
im Original gefunden worden sind (ebenda, Lade B75 Nr.5 ad, alte Signatur ST L
214 Nr.5a) nach Nirnberg. Die Originale wurden 1558 wieder an Markgraf Georg
Friedrich von Brandenburg-Ansbach, der die Besitznachfolge Albrecht Alkibia-
des’ angetreten hatte, ausgehindigt.

2L Troger, wie Anm. 13, S.37-43.

22 Wie Anm. 21, S.46-52.

2 Staatsarchiv Niirnberg, Veraltete Repertorien Nr. 367, 368, 372, 373.
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Abb.1: Archivgliederung des Johann Moninger von 1588. Repositorium D
mit 113 nummerierten Fichern, davon noch zehn unbelegt. Vorlage:
Staatsarchiv Nurnberg, Veraltete Repertorien Nr. 367.
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Abb.2: Beispiel einer Moninger-Signatur. Vorlage: Staatsarchiv Nirnberg,
Fiirstentum Ansbach, Oberamt Uffenheim, Urkunden Nr.288.

Unordnung geratene Archiv bis 1700 neu repertorisiert hat; weiterhin sind,
wenngleich mit relativ geringem Umfang, die Buchstaben E, F, G und H
nachzuweisen.?*

Mit Johann Jakob Will 1741 und Johann Basilius Seidel 1754, dem der
spitzziingige Nachfolger Karl Heinrich Lang in seinen Memoiren ein un-
rithmliches Denkmal gesetzt hat,? setzte eine Verinderung im Berufsbild ein
und der Archivar wandelte sich zum Wissenschaftler, was freilich zunichst
aufler einer gewissen Vernachlissigung der Repertorisierung zu Gunsten von
Publikationen ohne Folgen blieb.

2 Troger, wie Anm. 13, S.50f.

% Wie Anm. 24, S.75-77, 85; Memoiren des Karl Heinrich Ritters von Lang. 2 Teile.
Braunschweig 1842. Photomechanischer Nachdruck als Bibliotheca Franconica 10.
Erlangen 1984. Teil I S.281-292; vgl. Adalbert von Raumer: Der Ritter von Lang
und seine Memoiren, aus dem Nachlass herausgegeben von Karl Alexander von
Miiller und Kurt von Raumer. Miinchen/Berlin 1923.
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Gravierender waren dagegen die Eingriffe des nach der Vereinigung der
beiden Firstentiimer 1769 unter dem Ansbacher Markgrafen Alexander als
Archivar auf die Plassenburg berufenen Pfarrersohns Philipp Ernst Spief.?
Dieser war Ubrigens als langer Kerl bei der Hochzeit des Markgrafen Ale-
xander dessen Vater Carl Wilhelm Friedrich aufgefallen und zu den Soldaten
genotigt worden, weshalb das Staatsarchiv Bamberg von Spiefy noch einen
Ringkragen als Gardeoffizier besitzt. Spiefl kann als Zerstorer der alten Mo-
ningerschen Ordnung und damit der Plassenburger Archivstruktur gelten,
denn er bildete — zwar nach Verwaltungsgesichtspunkten aber dennoch aus
eigenem Gusto — aus altem Schriftgut verschiedener Provenienz und neuen
Abschriften neue Sachakten. Er strukturierte also nicht allein das Schriftgut
neu, sondern bildete den Akt geradezu neu, was auf dem Plassenburger Ar-
chiv seit den Tagen Frankenbergers nur aus der Not heraus bei der Erfassung
zerstorter Akten und Einzelblitter und in diesem Umfang wohl nie gesche-
hen war. Andererseits gebtihrt Spief das Verdienst, iltere, fir die laufende
Verwaltung nicht mehr benotigte Stiicke aus den Behordenregistraturen — so
acht altere Ritterlehenbiicher aus der Lehenhofregistratur — in das Archiv ge-
holt und die Abschrift als konservatorisches Mittel zum Erhalt des wertvol-
len Originals konsequent eingesetzt zu haben. Dabei kam der 1783 in Bay-
reuth eingerichteten Aufenstelle des Hausarchivs eine wichtige Rolle zu.?”
Ebenso ging Spief} die noch immer offenen Fragen des vor allem aus den Ter-
ritorialverschiebungen herrithrenden Bestindeabgleichs mit Ansbach an, wo-
bei der 1771/72 geplante Austausch 1778 im wesentlichen durchgefithrt wer-
den konnte.

Das Geheime Archiv Bayreuth

Das zweite der Brandenburg-Kulmbacher Archive war das Geheime Archiv
in Bayreuth.?® Seit 1603 war nicht mehr Kulmbach bzw. die Plassenburg Re-
sidenz und Verwaltungssitz, sondern das von milderem Klima geprigte und
weniger mihsam zu erreichende Bayreuth. Dort saflen dann auch die Zen-
tralbehorden, allen voran der Geheime Rat, der 1754 eine Namensinderung
in Geheimes Ministerium erfuhr.?” Schon 1727 war die umfangreiche und im
wesentlichen Akten verwahrende Registratur zur eigenstandigen Altregistra-
tur geworden, wobei von einem Archiv in heutiger Definition erst ab 1769
die Rede sein kann. 1783 erfolgte der durch Raumknappheit der Verwaltung

% Troger, wie Anm. 13, S.77-109; Hans Jiirgen Waunschel: Philipp Ernst Spiess (1834—
1794). In: Frankische Lebensbilder 12 (Veroffentlichungen der Gesellschaft fiir
frankische Geschichte VII A/12). Wiirzburg 1986. S.206-217.

z Troger, wie Anm. 13, S.83-85.

28 Wie Anm.27, S.171-194.

2 Winkler, wie Anm. 11, S.199.
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erfolgte Umzug in die Nachbarschaft der Auf8enstelle des Hausarchivs. 1792
wurde die Geheime Landesregierung in Bayreuth sogleich aufgelost, wobei
die Registratur in den noch der Auflenstelle des Plassenburger Archivs geho-
rigen Raum verlegt worden ist; so erhielt das Geheime Archiv eigentlich eine
Altregistratur angegliedert. Aber es sollte noch schlimmer kommen, 1796
wurden die Riume im Bayreuther Schloss fiir die im Zuge der Hardenberg-
schen Behordenreform von 1795 geschaffene Kriegs- und Dominenkammer
benotigt, weshalb das Aktenarchiv auf die Plassenburg verbracht wurde, wo
es — in zwei Riumen iiber dem Hausarchiv aufgestellt — und im folgenden
das Schicksal des Plassenburger Archivs teilte.*

Auch im Geheimen Archiv Bayreuth folgte die Ordnung dem an Sachbe-
treffen orientierten Lokaturprinzip,®® wobei Rep. A die Genealogia domus
Brandenburgicae des Fiirstenhauses, Rep. B Pacta Domus, Erbverbindungen
und C Erbschaften und Theilungen enthielt und weitere sich Spezialbetreffen
wie etwa den Heilsbronnischen Teilungssachen widmeten, also das Schriftgut
zur seit 1603 projektierten, aber erst 1719 mit Rezess abgeschlossenen Auftei-
lung der reichen Zisterze Heilsbronn bei Ansbach.*? Im Unterschied zum
Hausarchiv flgte sich die Gliederung aber nicht der vorhandenen an und
legte neue Gruppen nur bei neuen Sachgebieten an, sondern es wurde quasi
jede Abgabe in einer eigenen alphabetischen Gliederung erfasst — weshalb
der Ordnungsplan auf zweieinhalb Alphabete von A bis kkk anwuchs (dazu
verwirrende Sonderheiten aufwies wie das grofle und das kleine Hugosche
Alphabet),® weshalb man ihn nicht gerade als iibersichtlich bezeichnen
kann.

Das Geheime Archiv in Ansbach

Ein Briefgewolbe gab es im Ansbacher Schloss zweifellos bereits zu Beginn
von dessen Funktion als dauerhafte Residenz 1456. Ein Verzeichnis freilich
ist erst mit dem 1530 genannten Zaiger uber das Onoltzpacher Gewelbe be-
kannt,>* wobei ein Hans Knorl oder Knorn die Frankenbergerschen Ord-
nungsarbeiten von 1529/30 dann 1533 fortsetzte. Einen wesentlichen Schub
erfuhr die untergebirgische Archivorganisation dann mit der Sikularisation
der dort weitaus zahlreicher als im Oberland vorhandenen Kloster und

30 Troger, wie Anm. 13, S.174-177.

31 Rechter, Tektonik, wie Anm. 14, S. 162, 174f.

32 Wie Anm. 31, S.163-165.

3 Troger, wie Anm. 13, S.179f.; hinzuweisen gilt es noch auf den relativ umfangrei-
chen Bestand von dienstlichen Nachlissen hoherer bayreuthischer Beamter, den
sogenannten Collectaneen, der als Abschrift zuweilen ansonsten nicht tiberliefer-
tes amtliches Schriftgut enthilt.

3 Wie Anm.33,S.29, 34.
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Stifte, deren Biicherbestinde ab 1590 in die neue Konsistorialbibliothek gege-
ben wurden; wobei die von Heilsbronn freilich bei der dort begriindeten
Fiirstenschule verblieben.?®

Fir die Urkunden, Amtsbiicher, Aktenbestinde und Rechnungen, mithin
fiir das Verwaltungsschriftgut, stand freilich keine solche Auffangmoglich-
keit zur Verfiigung. Da die Zollern allerdings die Eigenheit hatten (und bei
dem noch offenen Schicksal der sikularisierten geistlichen Institutionen
wohl auch gar nicht anders konnten), die alten Einrichtungen unter Namen-
sinderung zum Klosteramt oder Stiftsamt weiterbestehen zu lassen,*® bot
sich an, den fiir die Verwaltung noch einschligigen Teil des Schriftguts dort
auch zu belassen. Und natiirlich bedurfte auch die Zentralverwaltung,” die
Hofkammer wie der Hofrat, verschiedener fur ihre Aufgabenerledigung
wichtige Schriftsticke. Eine Trennung von Archiv und Registraturen bahnte
sich erst Ende des 17. Jahrhunderts an, wobei die Bezeichnung Archiv sich
erst nach der Neuorganisation 1710 einbiirgerte.’®

Dieser Neuanfang war durch den Schlossbrand von 1710 notwendig ge-
worden, der das Archiv selbst freilich substanziell nicht betroffen hat. Mit
der Archivorganisation von 1715 gewann das Archiv dann auch institutio-
nelle Konturen.** Die eigentliche — und in manchen Grundziigen noch bis
heute giiltige — Neustrukturierung erfolgte jedoch erst ab 1732 unter den Ar-
chivaren Johann Sigmund Strebel und Carl Ferdinand (von) Jung.*

Erstellt wurden dabei keine Bestandsrepertorien, sondern vielmehr Be-
treffs-Findbehelfe, die fir gesuchte Informationen, die gleichwohl in die lau-
fende Nummerierung gebracht wurden, auch auf andere Bestinde wie Ge-
meinbiicher*' oder Herrschaftliche Biicher* verwiesen. Dabei wurde im tech-
nischen Beschrieb mit dem Hinweis ¢f. Gemeinbuch Tom VII, fol. xx der Un-
terschied zur Urkunde mit 2 Siegeln deutlich gemacht. An Bestinden sind
zunichst die in drei dickleibigen Repertorien verzeichneten Haus- und Fa-

3% Karl Junger: Die Fiirstenschule zu Heilsbronn. Phil. Diss. Erlangen 1971.

3 Vgl. Otto Herding: Die Ansbacher Oberimter und Hochgerichte im 18. Jahrhun-
dert. In: Jahrbuch fir frankische Landesforschung 5 (1939) S.102-131.

37 Schubmann, Markgrafen, wie Anm. 1, S.336-362.

8 Troger, wie Anm. 13, S.130f.

%% Wie Anm. 38; vgl. Generallandesarchiv Karlsruhe Abt. 450 Nr. 118: Cap. V. Histo-
rische Nachricht von dem Hochfiirstl. Brandenburg-Onolzbach. Archiv und defSen
Verfaffung. Die Neuorganisation ist hauptsichlich mit dem ehemaligen secken-
dorffischen Amtmann Johann Philipp Schneider, der 1715 zum Geheimen Archi-
var bestellt worden war (Staatsarchiv Niirnberg, Ansbachische Beamtenkartei).

0 Troger, wie Anm. 13, S.134-138; Otto-Karl Troger: Carl Ferdinand v. Jung (1699—
1772). Archivar, Geheimer Rat und Historiker. Eine biographische Skizze. In: Tra-
dition und Geschichte in Frankens Mitte. Festschrift fur Ginther Schuhmann
(Jahrbuch des Historischen Vereins fir Mittelfranken 95). Ansbach 1991. S. 189-
203.

#! Staatsarchiv Niirnberg, Fiirstentum Ansbach (kiinftig StAN AN), Gemeinbiicher.

#2 Wie Anm. 41, Herrschaftliche Biicher.
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miliensachen mit einer Vielzahl von Unterbetreffen zu nennen,* diesen fol-
gen 15 einheitlich nach Betreffen gegliederte Findbehelfe, die sich auf die
Oberimter* beziehen und auch das im Archiv verwahrte Schriftgut beziig-
lich der zugehorigen Kasten- und Vogteidmter beinhalten. Vor allem diese
konnten von der Einziehungsaktion von 1734 profitieren, bei der die Verwal-
tungen, aber auch die markgriflichen Stidte mehr als 3000 Urkunden an das
Archiv abzugeben hatten.*® Zu nennen sind ferner die ebenfalls nach einheit-
licher Sachgliederung geschaffenen und auf die sikularisierten Stifte beztgli-
chen Klosterrepertorien.*® Hier findet sich freilich nicht allein Schriftgut aus
der Klosterzeit, sondern auch solches aus der markgriflichen Klosteramts-
zeit. Ohne eine komplette Inventarliste des ansbachischen Archivs bieten zu
wollen, ist noch aufmerksam zu machen auf verschiedene kleinere Bestinde
wie die bereits genannten Gemeinbiicher, die 16-Punkte-Berichte, die Kriegs-
und Fehdeakten, oder auf die groflen Serien der Reichstags- und Kreistags-
akten, aber auch auf kleinere Fonds wie die (erst 1729 zugewonnene) Reichs-
grafschaft Geyer. Eine beeindruckende Leistung stellte auch die Anlage
neuer Kopialbiicher dar, wobei Johann Christoph Seefried schon bis 1728 15
davon geschaffen hatte.*® Aber natiirlich war auch in Ansbach nicht alles auf-
genommen, und auch das Regal iiber der Tiir hatte noch seinen Platz in der
archivischen Tektonik.

Die Neuaufnahme der Bestinde war bis 1757 im wesentlichen beendet und
sollte nunmehr durch eine zunehmende Feinerschliefung fortgefithrt wer-
den; zugleich war vorgesehen, alle 20 Jahre eine Generalrevision durchzufiih-
ren, wozu es 1776/1779 dann auch gekommen ist. Diese stand dann schon un-
ter dem Eindruck des Archivalienaustausches mit Brandenburg-Bayreuth.
Aus heutiger archivischer Sicht bedauerlich, aber aus der damaligen politi-
schen Lage heraus verstindlich ist dagegen die 1785/86 durch Philipp Ernst
Spiefl erfolgte Verbringung der den ehemals markgraflichen Besitz in Ungarn

 Wie Anm. 41, Generalrepertorium (Nr. 183 I-III); vgl. Troger, wie Anm. 13,
S. 1451,

# StAN Fm AN, Oberamt Ansbach bis Oberamt Windsbach; mit rund 60 Vogt-,
Richter- und Stadtvogteidamtern sowie Kasten- und Verwalteramtern; vgl. Troger,
wie Anm. 13, S. 1471.

# Wie Anm. 44, S.144, 341-344.

# StAN Fm AN, Kloster Anhausen bis Kloster Wiirzburg; vgl. Troger, wie Anm. 13,
S.149.

¥ Vgl. dazu Staatsarchiv Niirnberg. Kurzfithrer der Staatlichen Archive Bayerns.
Neue Folge. Miinchen 1998. S.10-13.

*® Troger, wie Anm. 13, S.132f.
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betreffenden Urkunden nach Wien.*” Denn 1509 hatte Georg der Fromme
Beatrix von Frangepan geehelicht und dadurch reiche Latifundien in Ungarn,
Kroatien und Slowenien erhalten. Allerdings starb Beatrix schon im Mirz
1510 und Georg verduflerte den Besitz noch rechizeitig vor dem Ansturm der
Tiirken.® Allerdings behielt man sich in Ansbach doch ausgewihlte Stiicke
zurlick, um sich keiner Anspriiche zu begeben.

Die Aktion des Philipp Ernst Spiefl mag als ein Beleg dafiir gelten, dass
die frankischen Archive der Zollern auf der Plassenburg, in Bayreuth und
Ansbach zwar als juristisch und organisatorisch getrennte Korper gesehen
wurden, dennoch von den in ihnen verwahrten Informationen oder materiis
her als Einheit galten. Dies zeigt sich auch am Inhalt der drei Zollernarchive,
wobei die Stellung des Plassenburger Archivs als das Hausarchiv der frinki-
schen Linien trotz der Austauschaktionen mit Ansbach und den Begehren
Berlins im wesentlichen doch erhalten blieb. Und ebenso blieben natiirlich
auch Sticke urspringlich Bayreuther Provenienz in Ansbach zuriick, wie die
Tiirkensteuerlisten des Oberlands von 1567, die unter Haussachen, Briderli-
che Differentien und Vertrige verwahrt wurden. 1806 auf die Plassenburg
und 1813 nach Bamberg gelangt, wurden sie dort in die Standbiicher einge-
reiht, ehe sie 1996 — wenigstens vorerst — an das fiir Brandenburg-Ansbach
zustindige Staatsarchiv Niirnberg zuriickkehrten.”!

Die Archive unter Preuflen und die Behandlung im
Koénigreich Bayern

Als die frinkischen Furstentiimer der Zollern zu Beginn des Jahres 1792 un-
ter die Regentschaft des Konigs von Preuflen — allerdings nur als Kurfiirst
von Brandenburg — kamen, inderte sich die Lage auch fiir die Archive.” Dies

* Ebenda, S.150. Vgl. dazu die Regestenbinde von Gottfried Stieber 1781/82, Index
und Nachtrag 1784 (StAN Fm AN, Brandenburger Literalien Nr. 1025I/II). Ger-
hard Rechter: Nachwort In: Gottfried Stieber: Historische und Topographische
Nachricht von dem Fiirstenthum Brandenburg-Onolzbach. Schwabach bei Jo-
hann Jacob Enderes 1761. Photomechanischer Nachdruck Neustadt a. d. Aisch
1994. S.I-XVL

50 Schubmann: Markgrafen, wie Anm. 1, S.76f.

>! Staatsarchiv Niirnberg, Registratur 1V/107 (Bestindeaustausch mit dem Staats-
archiv Bamberg). Nach der alten Signatur Briiderliche Differentien und Vertrige,
Nr.74 aa gehorten Turkensteuerlisten (Bamberger Signatur: Standbticher Nr. 6242/
3) nicht zum Stammbestand des Repertoriums, sondern stellen einen Nachtrag
dar. Fiir eine abschliefende Zuordnung ist nunmehr zu klaren, ob dieser Nachtrag
vor 1792 (was den Verbleib im Staatsarchiv Nirnberg bedeuten wiirde) oder spiter
erfolgte, was eine Riickgabe an das Staatsarchiv Bamberg impliziert. Rechter, Tek-
tonik, wie Anm. 14, S.168{.

52 Troger, wie Anm. 13, S.207-224.

=
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duflerte sich nicht allein an der Organisationsform. So stand seit 1773 Wil-
helm Friedrich v. Benckendorff allen zollerischen Archiven als Oberdirektor
vor, obschon er sich spitestens seit 1780 als Chef der neu gegriindeten Hof-
banco zur Verwaltung der englischen Subsidiengelder noch weniger um sie
kiimmern konnte. Bei seinem Riicktritt 1792 nutzte Hardenberg die Chance,
sich die fur die Verwirklichung seiner Revindikationspline wichtigen Ar-
chive, deren Bestinde er als Munition fir die Durchsetzung wirklicher wie
vermeintlicher Rechtsanspriiche brauchte, direkt zu unterstellen. Die Abga-
bewtinsche aus Berlin fir Hausurkunden, generelle Reichsangelegenbeiten,
kaiserliche Belehnungen etc. an die frinkischen Archive der Zollern wurden
dringender; lber sie wurden trotz der Einwendungen von Spieff bis Mai
1794 Verzeichnisse angefertigt. (Wobei Spief} selbst schon schlesische und
preufiische Akten 1790/91 an Berlin abgegeben hatte.) Allerdings verzichtete
Berlin dann 1795 auf die konkreten Ablieferungen, was seinen Grund wohl
in der aktuellen politischen Lage (Revolutionskriege und Sonderfriede von
Basel) hatte.

1797 wurde Kretschmann (nach Verwicklung in mehrere dubiose Grund-
stiicksgeschifte) mit der Kuratel iiber das Geheime Archiv betraut und ent-
wickelte den Grundsatz der fiir uns heute selbstverstindlichen Dreiteilung:
Laufende, stehende Registratur und Archiv; in seinem Registraturreglement
entwickelte er Vorschriften zur Gestaltung des Aktenumschlags ebenso wie
fir die Aktenvorlage, wobei naturgemifl vorrangig die Registratur profi-
tierte. Hinzuweisen gilt es noch auf seinen detaillierten Aktenplan fir die
Kriegs- und Dominenkammer in Ansbach.*

Erst in der bayerischen Zeit sollten die Berliner Wiinsche wieder aufge-
nommen und mit Abgaben 1812 (nach Merseburger nun Berliner Reperto-
rium Boudin von der Plassenburg) und 1824 (aus Ansbach) sowie letztmals
1867 (Marcker) und 1889 (Leist) mit den an das zollerische Hausarchiv aus
Franken abgegebenen Familiensachen im weitesten Sinne auch wohl weitge-
hend erfiillt werden.”*

Nachzutragen bleibt, dass 1806, also beim Ubergang Ansbachs an das K6-
nigreich Bayern, von der Verwaltung umfangreiche Archivbestinde vor al-
lem aus Haus- und Familiensachen mit nach Bayreuth genommen worden
sind.>® Gleiches gilt fiir die Serien der Kreis- und der Reichstagsakten: Noch
einmal zeigen die frinkischen Archive der Zollern eine gemeinsame, eine ein-
zige Gestalt, werden als dynastisch und staatspolitisch wichtig erachtete
Quellen in einem einzigen Archiv zusammengefithrt, auch wenn die Territo-
rien und Verwaltungen so eindeutig wie nie zuvor in ihrer Geschichte ge-
trennt wurden.

5> StAN Fm AN, Generalrepertorium (Nr. 183 III).
>* Rechter, Tektonik, wie Anm. 14, S.169-171.
5 Vgl. dazu die Eintragungen in StAN Fm AN, Generalrepertorium (Nr. 183 I-III).
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Die Behandlung im Konigreich Bayern ist zunichst gekennzeichnet vom
Verbleib am Ort sowie von der Konservierung des vorhandenen Zustands.*®
1813 kam das Plassenburger Archiv nach Bamberg, das Ansbacher kann, vom
letzten markgriflichen Archivar Johann Lorenz Albrecht Gebhardt” ge-
fithre, bis zu dessen Quieszierung 1821 am Ort verbleiben, was in Hinblick
auf die auf Grund der Gebietszuwichse seit den Revindikationen 1796 und
vor allem mit den Landespurifikationen 1803 anfallenden Bestandszuwichse
und deren Behandlung wichtig ist. Erst 1821 wurden die Bestinde nach
Niirnberg umgezogen und mit dem dort verwahrten ehemaligen reichsstadti-
schen Archiv zusammengelegt (aber nicht vereint). Fiir das weitere Schicksal
ist aufler den bekannten Einsendungsaktionen fir die Urkunden in das
Reichsarchiv, die ja beim Jahr 1400 beendet worden sind, die im Verlaufe des
19. Jahrhunderts (wohl seit 1854) in Bamberg erfolgte Aufteilung der in das
Archiv gekommenen Bestinde (mit den 1864 vom Oberappellationsgericht
Bamberg abgegebenen alten Regierungsregistratur) in verschiedene Perti-
nenzbestinde wie Urkunden iiber Orte der Markgrafschaft Bayreuth von Jo-
hann Arnold 18541865 erwihnenswert. Von etwa 1934 bis Mitte der 1950 er
Jahre wurden dann die Aktenrepertorien in auf Behérdenprovenienzen beru-
hende Findbehelfe umgearbeitet, wihrend die Urkunden und der Biicherse-
lekt (Standbiicher) im alten Zustand verblieben.’® Die alten Archive ver-
schwanden aus dem Gedichtnis der Archivare.”

In Nirnberg dagegen blieb die Struktur der alten Fonds, von den Abliefe-
rungen nach Minchen, und von einigen, zumeist schriftguttypologisch be-
griindeten Anderungen (Trennung von Urkunden und Akten) abgesehen, er-
halten. Beiden Bearbeitungen gleich war, dass a) aufler bei den Grofbestin-
den Kreis- und Reichstagsakten und in wenigen Einzelfillen weder die 1806
von Ansbach nach Bayreuth durchgefithrten Verlagerungen rickgingig ge-
macht, noch b) die seit 1938 aus Miinchen zuriickgegebenen Lehenurkunden
noch Literalien in die vorhandenen Fonds ein- bzw. besser rickgegliedert
worden sind.

Zur Bestinderekonstruktion

Die Probleme, welche die oben angesprochene Archivgeschichte in Hinblick
auf eine den archivischen Entwicklungen gerechte wie vor allem der Forde-

56 Troger, wie Anm. 13, S.275-330.

7 1774 Anstellung als Hofrats-Registrator, 1783 Archivsekretir, 1822 quiesziert (wie
Anm.56, S.293-297; Staatsarchiv Niirnberg, Ansbachische Beamtenkartei).

58 Rechrer, Tektonik, wie Anm. 14, S.164f.

% Wie Anm. 58, S.159-161.
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rung nach dem Informationszugriff unter Wahrung der inneren Wertigkeit
einer Quelle entsprechende Tektonik hervorruft, liegen auf der Hand.

Welche Methoden bieten sich nun an, um die Uberlieferung in ihrer Glie-
derung am Ende des Alten Reichs — das hier fiir die Archive mit der Uber-
nahme der Regierung durch den Statthalter Berlins, Karl August v. Harden-
berg, 1792 identisch ist — zu rekonstruieren?®® Als dufierst hilfreich erwiesen
sich dabei die vorhandenen (und eigentlich bis heute genutzten) alten Find-
behelfe wie die wohl ziemlich vollstindig erhalten gebliebene markgriflich
ansbachische Archivregistratur, den sogenannten Alteren Archivanzeigen.®
Erstere ermdglichen mit ihren signifikanten Signaturen, wie an Beispielen
unschwer zu zeigen ist, eine eindeutige Zuweisung eines Schriftstiicks zu ei-
nen bestimmten ansbachischen Fonds, wobei vorhandene Moninger-Signa-
turen Aussagen Uber die frithere Verwahrung geben — aber eben keineswegs
immer die Zuweisung zum Plassenburger Archiv bedeuten. Entscheidend
bleibt die Ubergabe an das Archiv in Ansbach vor 1792.%2

Die Kompliziertheit und die letztendlich nur mit Hilfe der alten Abgabe-
listen entwirrbare Archivgeschichte zeigt sich deutlicher vielleicht noch als
bei den angesprochenen Beispielen beim Archivalienaustausch als Folge des
preufisch-kurpfalzbayerischen Hauptlandesvergleichs vom 30. Juni 1803.%
Nach §25 des Vertrags mussten auch die auf die neuerworbenen Gebiete be-
zuglichen Archivalien und laufenden Unterlagen wechselseitig ausgetauscht
werden. Zur praktischen Umsetzung der Bestimmungen wurden auf beiden
Seiten Vollziehungskommissionen eingesetzt (fiir Preuffen mit Sitz in Ans-
bach, fir Kurbayern mit Sitz in Wiirzburg bzw. zuletzt in Bamberg). Sie
identifizierten in den jeweiligen Archiven und Registraturen die betreffenden
Unterlagen und ibergaben sie an ihre Verhandlungspartner bzw. koordinier-
ten die Archivalienabgaben. Insgesamt lassen sich vier Phasen unterscheiden:

Erstens wurde ab Sommer 1803 zunichst vorrangig das Schriftgut tiber die
ausgetauschten Lehenkomplexe abgegeben; es gelangte an die jeweils zustin-

% Wie Anm.58, S.161-176.

81 Staatsarchiv Niirnberg, Altere Manualakten Nr. 1-14 (1580/1745-1805/06); bis zur
Verbringung des Archivs nach Nirnberg wurden dann die Neweren Archivanzei-
gen gefthrt, ebenda, Nr.15-28 (1806/10-1821/22).

62 Vgl. oben Anm. 50.

6 Hanns Hubert Hofmann: Franken seit dem Ende des Alten Reiches (Historischer
Atlas von Bayern, Teil Franken, Reihe IT Heft 2). Miinchen 1955. Nr. 10 (S.48-50);
Herrn Kollegen Jens Martin M. A., Archivrat am Staatsarchiv Nirnberg, der die
fir die Bestandeabgrenzung zwischen dem Staatsarchiv Nirnberg und dem in
Wiirzburg so wichtigen Vorginge mit Einfallsreichtum, Energie und Fleif geklart
hat, danke ich nachdriicklich fiir die vermittelten Einblicke und Informationen.
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digen Lehenhofe in Wiirzburg und Ansbach.®* 1805 kam die Uberlieferung
des hochstiftisch bambergischen Amts Herzogenaurach und des benachbar-
ten Domkapitel bambergischen Amts Biichenbach nach Ansbach. Ende 1805
und 1806 stoppten die Verschiebungen, der Grund war die sich abzeichnende
emeute politische Neuordnung in Franken.

Zweitens erfolgte Anfang 1806 die Errichtung des Groflherzogtums
Wiirzburg und im Mai des Jahres der Ubergang des Fiirstentums Ansbach an
Bayern;*® Bayreuth wurde von Frankreich okkupiert, was aber auf die Ver-
waltung keinen Einfluss hatte. Die bayerische Vollziehungskommission zog
nach Bamberg um und nahm die in ihrer Registratur lagernden ausschliefflich
Hochstift und Domkapitel Wiirzburg entstammenden Fonds mit nach Bam-
berg; dort gelangten sie auf noch nicht geklirte Weise in das Konigliche Ar-
chiv. 1807/1808, also in bayerischer Zeit, setzten auf Grundlage der Ortsper-
tinenz umfangreiche Abgaben von Bamberg nach Ansbach ein. Diese Abga-
ben betrafen vor allem den Raum um Uffenheim und wurden von Gebhardt
im Findbehelf Oberamt Uffenbheim nachgetragen.®®

Drittens fiel Bayreuth 1810 an das Kénigreich Bayern.*” Der Pariser Ver-
trag zwischen Bayern und dem Groflherzogtum Wiirzburg im Mai 1810
fiihrte zu erneuten Territorialverschiebungen mit Archivalienfolge.®® Im Sep-
tember 1810 begannen die Vorbereitungen fiir eine grofle Abgabe aus Ans-
bach nach Wiirzburg; sie erfolgte 1811/12 mit einzelnen Nachtrigen bis
1815.%” Von Bamberg aus erfolgten nach den neuen Grenzziehungen ab 1811
teilweise Riickgaben von den 1806 dorthin gelangten Wirzburger Archiva-
lien nach Wiirzburg, vor allem aber Abgaben der grofiteils bis 1810 zu Bay-
reuth und damit nicht zu Bayern gehorigen Wiirzburger Unterlagen iiber
Iphofen, Marktbibart und den Grofiraum Schlusselfeld. 1813 wurde u.a. das
Plassenburger Archiv nach Bamberg transferiert; dies fithrte von 1814 bis
etwa 1817 zur Abgabe der auf Orte im Rezatkreis befindlichen Archivalien
aus diesen neu zuginglichen Fonds von Bamberg nach Ansbach.”

6% Staatsarchiv Niirnberg, Regierung von Mittelfranken, Kammer des Innern, Abg.
1909 Nr.3997; Veraltete Repertorien Nr. 427 (Verzeichnis der von Ansbach-Bay-
reuth an Kurbayern abgegebenen Orte; desgl. der an Kurbayern abzuliefernden
einschligigen Dokumente, 1803/05) und ebenda, Nr. 13 (dltere Archivanzeigen
1801/1804).

65 Januar 11 Regierungsantrittspatent fiir Kurfiirst Ferdinand in Wiirzburg, Mai 20
Bayerisches Besitznahmepatent fir das Firstentum Ansbach; Hofmann, wie
Anm.61, Nr.15 S.52f. und Nr.16 S.53f.

6 Staatsarchiv Niirnberg, Veraltete Repertorien Nr.31 (Die von Bamberg nach Ans-
bach gekommenen Archivalien 1807/1813).

 Hofmann, wie Anm.53, Nr.33 S.64.

* Wie Anm. 67, Nr.35 S.65.

69 Staatsarchiv Niirnberg, Veraltete Repertorien Nr.30a (Die aus dem Archiv in Ans-
bach nach Wiirzburg zu extradierenden Akten, 1810/12).

7% Wie Anm. 69, Nr.19 (Neuere Archivanzeigen 1814/15), 20 (desgleichen 1816) und
31a (Korrespondenz zwischen den Archiven Ansbach und Bamberg 1814/1819).
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Viertens folgten weitere Verschiebungen: Infolge der neuen Kreiseintei-
lung von 1817”! gelangten um 1823 ein Grofiteil der Wiirzburger Provenien-
zen betr. das Amt Schlisselfeld von Nirnberg (wohin 1821 das Ansbacher
Archiv transferiert worden war) wieder nach Bamberg, wo sie aufler den
1980 an das Staatsarchiv Wiirzburg extradierten Stiicken noch heute lagern.
Im Zuge der im 19. Jahrhundert getitigten Extraditionen nach Wiirttemberg
gelangten auch von Ansbach bzw. Nirnberg aus einzelne Wiirzburger Pro-
venienzen nach Stuttgart bzw. nach Ludwigsburg. Die neuerworbenen Ar-
chivalien wurden von Gebhardt und seinen Nachfolgern moglichst nach
Ortsbetreff in die Findbehelfe und Fonds des Ansbacher Archivs eingearbei-
tet. Fiir diejenigen Archivalien, bei denen das nicht moglich war, wurde als
grofles Sammelbecken ein neuer Findbehelf Ansbacher Neunes Generalreper-
torium geschaffen, das inzwischen fast vollstindig aufgelost ist. Hinzuweisen
ist auch auf die im 19. Jahrhundert erfolgte Abgabe der Urkunden vor 1401
aus Bamberg, Bayern und Wiirzburg in das Reichsarchiv nach Miinchen.
Dort wurden die Provenienzvermischungen seit den 1950 er Jahren weitge-
hend bereinigt, und diese Urkunden kehrten 1992/93 wieder in die frianki-
schen Archive zuriick.”

Lassen wir es bei diesem Beispiel fiir die aufwindige, letztendlich aber
(nicht zuletzt wegen der weitgehend unzerstort und zusammengebliebenen
Archivkorper) doch erfolgreich mogliche Rekonstruktion der in den zolleri-
schen Archiven Frankens verwahrten Bestinde, wobei nicht vergessen wer-
den darf, dass diese Arbeiten nur einen Teil unseres archivischen Pflichtenka-
talogs darstellen. Wobei es freilich fiir diese Bestindearbeiten gute Griinde
gibt: So ist die Akzeptanz der im Alten Reich giiltigen Verfassung neben der-
jenigen der Wertigkeit des Schriftguts das Argument fiir die Rekonstruktion
der Schriftgutkorper der alten Territorien, die nach dem Provenienz- und
nach dem historischen Standortprinzip erfolgen kann, aus Sicht des Verfas-
sers erfolgen muss. Dabei gilt es sich zwischen einer flieflenden oder einer
statischen Rekonstruktion zu entscheiden. Ebenso scheint mir bei Territorien
mit einer ausgepragten Schriftgutverwaltung, wie sie nun einmal bei den zol-
lerischen Fiirstentiimern vorliegt, die Akzeptanz einer Archivprovenienz no-
tig angesichts der zuweilen in die Aktenstruktur eingreifenden Bearbeitung
durch die Archivare (etwa durch Spief§ auf der Plassenburg bzw. bei der Ein-
sendungsaktion von 1734 in Ansbach). Aber auch wenn man die dem Unter-
nehmen zugrunde gelegten archivtheoretischen Einstellungen nicht teilt,
bleibt die Kenntnis der Uberlieferungsgeschichte, die auch eine der alten Ar-

7' Karl Weber (Bearb.): Neue Gesetz- und Verordnungen-Sammlung fiir das Kénig-
reich Bayern mit Einschluss der Reichsgesetzgebung. Anhangband. Minchen
1894. S.134-137.

72 Rechter, Bestindebereinigung, wie Anm. 14, S. 163 .
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chive ist, grundlegend fiir die Erfullung der zentralen archivischen Aufgabe,
der Gesellschaft ein Maximum an historischer Information zur Verfiigung zu
stellen.



Spatblite von Archivwesen und
Rechtsgelehrsamkeit in einem historisch
bedeutsamen Kleinterritorium

Das Wirken von Johann Heinrich und Georg
August Bachmann in Pfalz-Zweibriicken in der
Endphase des Ancien Régime und in der
Ubergangszeit

Von PauL WARMBRUNN

Unter den wittelsbachischen Teilfiirstentiimern, die seit 1410 durch die hiufi-
gen Erbteilungen in Bayern und der Pfalz entstanden, hat Pfalz-Zwei-
briicken — nach Fliche und Einwohnerzahl! ein typischer Kleinstaat des Al-
ten Reichs? — in der Geschichte eine seine tatsichliche Grofle weit iiberstei-
gende Bedeutung erlangt.’ Herrscher der pfalz-zweibriickischen Linie und

! Zusammenfassende Angaben hierzu bei Lothar Schilling: Pfalz-Zweibriicken. In:
Repertorium der Policeyordnungen der Frithen Neuzeit. Hg. von Lothar Schilling
und Gerhard Schuck. Band 3,2. Wittelsbachische Territorien (Kurpfalz, Bayern,
Pfalz-Neuburg, Pfalz-Sulzbach, Julich-Berg, Pfalz-Zweibriicken). Frankfurt am
Main 1999. S.1433-1854, hier S.1439f. Im ausgehenden Ancien Régime betrug die
Gesamtfliche nach einem von der pfalz-bayerischen Regierung 1801 angefertigten
Memorandum 3577 km?, von denen 2300 km? zum Reich gehorten, wihrend
1277 km? franzdsischer Souverinitit unterstanden; die entsprechenden Einwoh-
nerzahlen betrugen 96 000 (Reichslande) bzw. 63 000 (Souveranitatslande), lagen in
der Frihen Neuzeit aber deutlich niedriger (1480: 20000, 1606: 40 000 bis 50 000,
1688: 11200 bis 14 000, 1700: 25000 bis 30000, 1719: 40 000). Die Fliche des Fiir-
stentums umfasste am Ende des 16. Jahrhunderts zwischen 1000 und 1500 km?.
Vgl. Willy Lang: Ein deutscher Kleinstaat am Ausgang des heiligen romischen
Reiches. Eine staatsrechtliche Studie. In: Zweibriicken 600 Jahre Stadt 1352-1952.
Festschrift zur 600-Jahrfeier. Herausgegeben vom Historischen Verein Zwei-
briicken. Zweibriicken 1952. S.219-235.

Vgl. an Uberblicksdarstellungen zur pfalz-zweibriickischen Territorial- und Be-
hordengeschichte Kurt Bawmann: Territoriale Entwicklung des Herzogtums
Pfalz-Zweibriicken von 1444 bis 1793. In: Pfalzatlas. Karte 66. Textband 2. Speyer
1980. S. 1213-1224; Hans-Walter Herrmann: Das Herzogtum Pfalz-Zweibriicken.
In: Geschichtliche Landeskunde des Saarlandes. Hg. von Hans-Walter Herrmann
und Kurt Hoppstidter. Band 2. Von der frinkischen Landnahme bis zum Aus-
bruch der franzésischen Revolution (Mitteilungen des Historischen Vereins fiir

2
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ithrer Nebenlinien spielten eine wichtige Rolle in der europdischen Reforma-
tionsgeschichte, beeinflussten dartiber hinaus entscheidend die konfessionelle
Entwicklung in der Kurpfalz, regierten als Konige von Schweden, traten in
der Nebenlinie Pfalz-Zweibriicken-Birkenfeld die Erbfolge in Kurpfalz-
bayern an und gelangten schliellich in den Besitz der bayerischen Konigs-
krone, die sie bis 1918 behielten. Besonders der letztgenannte Punkt hat das
Territorium schnell in den Blickpunkt einer dynastisch ausgerichteten Ge-
schichtsschreibung riicken lassen, und damit gewann auch seine archivische
Uberlieferung als unverzichtbare Grundlage hierfiir besonderes Interesse.
Der Erschliefung des herzoglich zweibriickischen Archivs kam damit in der
zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts* — als sich die Erbfolge der Zweibriicker
im gesamtwittelsbachischen Haus mehr und mehr abzeichnete, eine Erwar-
tungshaltung, der im Ubrigen auch der gigantische, die Krifte des kleinen
Flirstentums weit Ubersteigende Schlossbau auf dem Karlsberg seine Entste-
hung verdankt — iiberragende Bedeutung zu. Dass diese Arbeit aus heutiger
Sicht in weitgehend vorbildlicher Weise geleistet wurde, ist vor allem drei
Personen aus einer Familie zu verdanken, die eine kleine Archivarsdynastie
bildeten — Vater und S6hnen Bachmann. Obwohl erst seit 1744 in dem klei-
nen Flrstentum titig, haben sie dessen Archivgeschichte nachhaltig geprigt,
auf archivalischer Grundlage auch in der Staatsrechts- und Verwaltungslehre
eine rege wissenschaftliche Produktivitit entfaltet und schliefilich, insbeson-
dere in der Person von Georg August Bachmann, vor dem Hintergrund rei-
cher praktischer Erfahrung auch einen eigenstindigen Beitrag zur Archiv-
theorie und Archivgeschichte in Buchform geliefert. Griinde genug also, sich
mit dieser interessanten Familie niher zu befassen.

die Saargegend NF 4). Saarbriicken 1977. S.344-375; Hans Ammerich: Landesherr
und Landesverwaltung. Beitrige zur Regierung von Pfalz-Zweibriicken am Ende
des Alten Reiches (Veroffentlichungen der Kommission fiir Saarlindische Landes-
geschichte und Volksforschung 11). Saarbriicken 1981. S. 15-26; Lothar K. Kinzin-
ger: Schweden und Pfalz-Zweibriicken. Probleme einer gegenseitigen Integration.
Das Fiirstentum Pfalz-Zweibriicken unter schwedischer Fremdherrschaft (1681-
1719). Diss. phil. Saarbriicken 1988. S.16—52; Frank Konersmann: Kirchenregiment
und Kirchenzucht im frihneuzeitlichen Kleinstaat. Studien zu den herrschaftli-
chen und gesellschaftlichen Grundlagen des Kirchenregiments der Herzoge von
Pfalz-Zweibriicken 1410-1793 (Veroffentlichungen des Vereins fir Pfilzische Kir-
chengeschichte 19). Speyer 1996. S. 44—49; Paul Warmbrunn: Pfalz-Zweibriicken.
Zweibriickische Nebenlinien. In: Die Territorien des Reichs im Zeitalter der Re-
formation und Konfessionalisierung. Land und Konfession 1500-1650. Hg. von
Anton Schindling und Walter Ziegler. Band 6. Nachtrige (Katholisches Leben und
Kirchenreform im Zeitalter der Glaubensspaltung 56). Miinster 1996. S. 170-197;
zuletzt Schilling, Pfalz-Zweibriicken, wie Anm. 1, S.1433-1460.
Vgl. hierzu Hans Ammerich: Umworben von Frankreich, Osterreich und Preu-
en: Zur politischen Situation Pfalz-Zweibriickens in den letzten Jahrzehnten des
18. Jahrhunderts. In: Mitteilungen des Historischen Vereins der Pfalz 94 (1996)
S.233-269.

&~
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Beginnen mochte ich mit einem Uberblick iiber die Entstehung eines eige-
nen pfalz-zweibriickischen Archivs, seine Unterbringung und Betreuung bis
zu dem Zeitpunkt, als Johann Heinrich Bachmann seine Leitung tibernahm.

Pfalz-Zweibriickische Archivgeschichte vor der Ara
Bachmann’

Von einem Fiirstentum bzw. Herzogtum® Pfalz-Zweibriicken kann man erst
seit der Teilung von 1410 unter den Sohnen von Konig Ruprecht im wittels-
bachischen Haus sprechen” — dies ist gleichzeitig das Geburtsjahr eines eige-
nen pfalz-zweibriickischen Archivs. Damals erhielt Herzog Stephan nimlich
aus dem kurpfalzischen Archiv diejenigen Urkunden, die sich auf die ihm in
der Teilung zugefallenen Landesteile beziehen. Sie bildeten den Kern des
zweibriickischen Hauptarchivs,® das daneben im Wesentlichen das alte grif-
lich zweibriickische Archiv und das pfalz-veldenzische Archiv umfasste.
Durch die Bildung der zweibriickischen Nebenlinien im 16. Jahrhundert,
insbesondere der Linie Pfalz-Veldenz, und damit verbundene Abgaben an die
neuen (Klein-)Residenzen wurde das zweibrickische Hauptarchiv allerdings
in seinem Bestand erheblich verringert.

Bis 1459 wechselte die Datierung der Urkunden des Herzogs Stephan 1.
zwischen Zweibriicken und Meisenheim. Erst ab diesem Jahr war Zwei-
briicken standiger Sitz der nach dieser Stadt benannten Linie des wittelsba-
chischen Herrscherhauses und beherbergte damit neben der Kanzlei und den
herzoglichen Behorden auch dessen Archiv.” Untergebracht war letzteres zu-
nichst in dem alten Grafenschloss,'® das in den Jahren 1535-1547 unter Her-
zog Wolfgang 1. (1532-1569) erheblich erweitert wurde. Der fur die Refor-

[

Eine erste Archivgeschichte des Herzogtums Zweibriicken und seiner Vorganger-
Territorien gibt Johann Heinrich Bachmann selbst in der Vorrede zu Pfalz-Zwei-
briikisches () Staats-Recht. Ttubingen 1784. S. II-1X. Heute immer noch grundle-
gend: Max Josef Neudegger: Geschichte der Pfalz-bayerischen Archive der Wit-
telsbacher. Teil V. Das herzogliche Archiv zu Zweybriicken mit seinen Neben-
Archiven Veldenz, Sponheim und Rappoltstein. Minchen 1896.

Zur Terminologie vgl. Lothar K. Kinzinger: Firstentum oder Herzogtum? Gedan-
ken zu einer neuen terminologischen Perspektive der pfalz-zweibriickischen Lan-
desgeschichte. In: Pfilzer Heimat 40/3 (1989) S. 107-114.

Bachmann, Staats-Recht, wie Anm.5, S. VL.

Vgl. Neundegger, Archive, wie Anm.5, S.7{. Zum Begriff des Hauptarchivs vgl.
auch Eckhart G. Franz: Einfithrung in die Archivkunde. Darmstadt >1999. S.11.
Vgl. Neudegger, Archive, wie Anm.5,S.11 Anm. 1.

Vgl. Ludwig Molitor: Geschichte einer deutschen Furstenstadt. Vollstindige Ge-
schichte der ehemals pfalz-bayerischen Residenzstadt Zweibriicken von ihren ilte-
sten Zeiten bis zur Vereinigung des Herzogtums Zweibriicken mit der Bayeri-
schen Krone. Zweibriicken 1885, Nachdruck 1989. S.247.

o
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mations- und Bildungsgeschichte des Fiirstentums so bedeutsame Herrscher
wandte auch dem Archivwesen besondere Aufmerksamkeit zu. Nachdem
sein Kanzler Dr. Ulrich Sitzinger 1559 eine neue Kanzlei-Ordnung'' erlassen
hatte, lief§ er sich am 18. Oktober 1567 einen ausfiihrlichen Bericht dariiber,
welcher gestalt die ordnung der registratur bei seiner Regierungskanzlei in
Zweibriicken gehalten werde, vorlegen.”? In dem von Wolfgangs Sohn und
Nachfolger, Herzog Johann L. (1569-1604), um 1589 erbauten Langen Ban"
fand neben der Bibliothek auch das herzogliche Archiv ein neues Domizil,
wihrend die Behorden mit den zugehorigen Registraturen in den vom selben
Herrscher errichteten Neuen-Miinz-Ban verlegt wurden. Letztere kehrten
allerdings 1631 wieder in den Komplex des alten Grafen- bzw. Wolfgang-
schlosses zurtick.

Vom kriegereichen 17. Jahrhundert wurde auch das Archiv des Fiirsten-
tums tangiert, iberstand diese bewegte Zeit jedoch insgesamt ohne gravie-
rende Einbuflen.'* Bei der Eroberung Zweibriickens durch die Kaiserlichen
1635 im Dreiffigjahrigen Krieg, in deren Verlauf auch der Lange Bau gepliin-
dert wurde, waren die wichtigsten und wertvollsten Bestandteile des Archivs
wohl teilweise nach Metz, teilweise in die der plindernden Soldateska ver-
borgen gebliecbenen Logen der Alexanderskirche ausgelagert. Ahnlich
glimpflich verlief die Einnahme und teilweise Zerstorung der Stadt durch die
Franzosen 1676/77 fir das Archiv. Auch jetzt wurden wieder Archiv- und
Registraturteile in der Alexanderskirche untergebracht, iiberstanden dort
aber deren weitgehende Demolierung. Wie 1635 wurde der Lange Bau, wo
die Hauptmasse der Archivalien gelagert war und wohin auch die meisten
Schriftgutunterlagen aus dem dann vollstindig niedergebrannten Alten
Schloss Hals tiber Kopf gefliichtet worden waren, vom Feind verschont — aus
wohl nicht ganz uneigenniitzigen Motiven, denn noch 1677 wurde von dort
ein Teil des Archivs und der Bibliothek nach Metz verschleppt, um Unter-
lagen fir die Reunionsverhandlungen zu gewinnen. Diese Archivalien kamen
mindestens teilweise 1697 wieder nach Zweibriicken zurtick. Im gleichen Jahr
wurden zu Archiv und Bibliothek alle Regierungsstellen im Langen Bau ver-
einigt, der damit wihrend der Abwesenheit des Regentenhauses in Schweden
Gesamt-Regierungsgebiude blieb. Grofle Verdienste um den Wiederaufbau

W Cantzley-Ordnung 1559; Abdruck bei: Kanzlei-Ordnung des Herzogs Wolfgang
von Zweibrlicken vom 2. Januar 1559. Hg. von Philipp Keiper und Rudolf Buit-
mann. Speyer 1899; vgl. auch Schilling, Pfalz-Zweibriicken, wie Anm. 1, Nr. 47,
S.1479.

12 Landesarchiv Speyer (LA SP) Bestand B2 Nr. 4760 (Zitat fol. 2 r); vgl. Johannes
Mayerhofer: Inhalt und Zustand des Pfalz-Zweibriickischen Archivs im Jahre
1567. In: Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins NF 11 (1896) S.230-253
(Text ab S.248).

 Vel. Nendegger, Archive, wie Anm.5, S.8.

" Vgl. zum Folgenden wie Anm. 13, S.12-16.
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des Archivs erwarb sich in dieser Zeit der schwedische Regierungsrat Chris-
tian Adlerflycht,”® ohne dass damals allerdings an eine durchgreifende Neu-
erschliefung der Bestinde gedacht werden konnte.

Erst 1718 wurde Zweibriicken mit dem Amtsantritt von Gustav Samuel
Leopold wieder Regierungssitz und Sitz der herzoglichen Verwaltung.'® Der
Landesherr lieff zwischen 1720 und 1723 den vierten und fiir Zweibriicken
letzten Schlossbau, nach Kriegszerstorung und Wiederaufbau heute das Ge-
biude des Pfilzischen Oberlandesgerichts, errichten.”” Kurz darauf wurden
alle Regierungsstellen, darunter auch das Archiv, aus dem Langen Bau, wo
letzteres seit 1589 untergebracht gewesen war, in den Miinzbau in die Stadt
verlegt.” Das Archiv verblieb dort, bis es 1747 einen eigenen Bau erhielt,
wihrend die Regierungsbehorden in den Jahren ab 1775, wohl im Zusam-
menhang mit dem Schlossbau auf dem Karlsberg, in den nun auch (im Ge-
gensatz zu Gustav Samuel Leopolds Neunem Schloss) als Altes Schloss be-
zeichneten Langen Bau zuriickverlegt wurden.

Mit Peter Philipp Jakob Aulenbach® aus einer bekannten Familie des
Fiirstentums, die auch mehrere Pfarrer und Dichter hervorgebracht hat,?! ist
in diesen Jahren erstmals ein eigener Archivar quellenmifig fassbar.?? Im
August 1697 als Sohn des lichtenbergischen Bergschultheiflen Johann Jakob
Aulenbach auf Burg Lichtenberg geboren, kam er spitestens 1719 in diese
Residenzstadt und wirkte dort zunichst als Registrator, dann als Archivar.
Seit 1731 assistierte ihm hierbei H. B. Patrick, der bis dahin Archivar in
Bischweiler gewesen war und in diesem Jahr mit der gesamten herzoglichen
Nebenlinie nach Zweibriicken iibersiedelte.”> Wie Bachmann 1784 riickbli-
ckend schreibt, wurde unter Herzog Gustavs Regierung der Anfang zur
Ordnung gemacht, und hat mein fleisiger Vorfahrer die Akten aufgestellt,
und ziemlicher massen benutzet; allein zu Bebandlung der Originalien blieb

5 Adlerflycht ist von 1694 bis 1720 in Zweibriicken nachweisbar, war Mitglied der
Regierung und zuletzt auch Grof3stallmeister; vgl. zu seiner Biografie Kinzinger,
Schweden, wie Anm. 3, passim, bes. S.282; und Kurt Stuck: Verwaltungspersonal
im Herzogtum Zweibriicken (Schriften zur Bevolkerungsgeschichte der pfalzi-
schen Lande 15). Ludwigshafen 1993. S.9.

16 Veol. Hans Ammerich, Landesherr, wie Anm.3, S.23 und passim.

V' Vgl. Bachmann, Staats-Recht, wie Anm.5, S. IX, und Molitor, Fiirstenstadt, wie
Anm. 10, S. 401{.

18 Vgl. Nendegger, Archive, wie Anm. 5, S.9.

19 Wie Anm. 18.

20 Zur Biographie vgl. Stuck, Verwaltungspersonal, wie Anm. 15, S. 10; Ammerich,
Landesherr, wie Anm. 3, S.220.

2 ygl. Karl Fischer: Die Homburger Pfarrerfamilie Aulenbach und ihre S6hne Fried-
rich und Karl Aulenbach. In: Blatter fur pfilzische Kirchengeschichte und reli-
giose Volkskunde 23 (1956) S.9-15.

22 Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen (BayHStAM) Kasten blau (K. bl.) 405/
34-38, 406/1.

B Vgl. Nendegger, Archive, wie Anm. 5, S.18f., 26.
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ibm keine Zeit iibrig.** Die eigentliche Zisur im Zweibriicker Archivwesen
stellte allerdings erst der 9. Juni 1744 dar, als Johann Heinrich Bachmann mit
dessen Leitung betraut wurde.

Lebenslauf von Johann Heinrich® Bachmann

Uber Bachmanns Lebensweg?® sind nur spirliche Quellen vorhanden. Wie
viele andere pfalz-zweibriickische Hofbedienstete kam er urspriinglich von
auswirts in das Fiirstentum. Am 14. Januar 1719 wurde er in Feuchtwangen
als Sohn des brandenburg-ansbachischen Stadtvogts Johann Friedrich Bach-
mann? und dessen Ehefrau Margarete geboren. Aufgrund der Versetzung
seines Vaters als Rat und Stiftsverwalter nach Ansbach?® verbrachte er seine
Jugend teilweise in dieser Stadt. Nach dem Studium an der Universitit Jena
kam er schon frithzeitig 1741 als Pagenhofmeister an den Hof der Herzoge
von Pfalz-Zweibriicken. Die Einstellung als Akzessist beim Regierungsse-
kretariat kurz darauf er6ffnete ihm den Weg in den hoheren Dienst. Nach
dem Tod von Peter Philipp Jakob Aulenbach am 5. Februar 1744 berief Her-
zog Christian IV. (1735-1775) Bachmann 1744 zu dessen Nachfolger als Ar-
chivar — und hatte mit dieser Entscheidung zweifellos eine gliickliche Hand.
Bereits am 3. September 1745 wurde Johann Heinrich Bachmann angesichts
der ihm beiwobnenden besonderen guten Qualititen, besitzenden Wissen-
schaften und Geschicklichkeit, auch bisher bezeugten besonderen Eifers und
Fleifles*® zum Kammerrat ernannt. Die Beforderung zum Regierungsrat 1747,
also im Alter von erst 28 Jahren, markierte den vorlaufigen Hohepunkt einer
bemerkenswert steilen Karriere. Am 7. Dezember desselben Jahres wurde er
auch zum lutherischen Oberkonsistorialrat ernannt.’® Zusitzlich zu seinen

2* Vorrede zu Bachmann, Staats-Recht, wie Anm.5, S. VIII {.

% 1n zeitgendssischen Quellen meist Henrich geschrieben.

% Vgl. zum Folgenden Ernst Drumm: Johann Heinrich Bachmann. In: Aus heimatli-
chen Gauen 1932 Nr. 46; Karl Lillig: Zum 200. Todestag von Johann Heinrich
Bachmann, herzoglicher geheimer Rat und Archivar. In: Saarpfalz. Blatter fir Ge-
schichte und Volkskunde 10/3 (1986) S.12-14. Weitere biographische Hinweise bei
Molitor, Firstenstadt, wie Anm. 10, S. 450 f.; Georg Biundo: Die evangelischen
Geistlichen der Pfalz seit der Reformation (Pfilzisches Pfarrerbuch). Neustadt a.
d. Aisch 1968. Nr. 149, S.13; Stuck, Verwaltungspersonal, wie Anm. 15, S. 9; Wolf-
gang Leesch: Die deutschen Archivare 1500-1945. Band 2. Biographisches Lexi-
kon. Miinchen/London/New York/Paris 1992. S.41.

7 Staatsarchiv Niirnberg (StAN) Rep. 117/587, 663, 622. Fiir freundliche Auskiinfte
aus der im StAN verwahrten ansbachischen Beamtenkartei ist der Verfasser dessen
Leiter, Herrn Dr. Gerhard Rechter, zu Dank verpflichtet.

28 StAN Rep. 117/681.

29 Zitiert nach: Lillig, Bachmann, wie Anm. 26, S.13.

% Vgl. zum lutherischen Oberkonsistorium auch Bachmann, Staats-Recht, wie
Anm.5, S.252-259; Hermann Jung: Quellen der pfalz-zweibriickischen Kirchen-



Spitbliite von Archivwesen und Rechtsgelehrsamkeit 83

bisherigen beruflichen Titigkeiten wurde thm 1759 das Amt des Waisenhaus-
Kommissars fiir das in Homburg als erste Einrichtung dieser Art im Fiirsten-
tum neu zu errichtende Waisenhaus®® iibertragen.

Durch die Vielzahl seiner Aufgaben und Titigkeiten mit der Zeit vollig
uberlastet, erreichte Bachmann, dass ihn Herzog Christian IV. 1773 von allen
Nebenimtern freistellte. Kiinftig konnte er sich alleine der Arbeit im Archiv
widmen, die aber auch den vollen und ungeteilten Einsatz eines vorziiglichen
Kenners der Materie, wie er es zweifellos war, erforderte. Unter Christians
Nachfolger Karl II. August (1775-1795) erreichte Bachmann mit der Ernen-
nung zum Geheimen Regierungsrat 1776 und zum Wirklichen Geheimrat
zwel Jahre spiter die obersten Stufen der Laufbahn eines Hofbeamten.

Auch im kirchlichen Bereich fand seine Karriere mit der von der lutheri-
schen Geistlichkeit des Fiirstentums lebhaft begriifiten erneuten Ubernahme
des Direktoriums des lutherischen Oberkonsistoriums zu Beginn des Jahres
1786, nur ein halbes Jahr vor seinem Tod, einen glanzvollen Abschluss. In
dieser Position hatte er es schon zuvor verstanden, durch geschicktes Taktie-
ren die bis dahin eher kargen Einkiinfte der Geistlichen Giiterverwaltung zu
vermehren. Die diesbeziiglichen Verfligungen Christians IV. um 1754 kénnen
nur von ihm ausgegangen sein.*? Sein Einfluss kam auch dem bedringten Lu-
thertum in den an Pfalz-Zweibriicken angrenzenden Nachbargebieten, ins-
besondere im Sickingischen, zugute. Gegeniiber der korporativen Kirchen-
auffassung der Reformierten, wie sie von dem reformierten Inspektor Karl
Philipp Wernher® propagiert wurde, vertrat Bachmann — in der lutherischen
Tradition stehend — ein hierarchisches Kirchenverstindnis.** Ganz in diesem
Sinne rechtfertigte Bachmann auch den autoritiren Eingriff des Kabinetts-
kollegiums in ein umstrittenes Wahlverfahren im Jahr 1777, als die Stelle des
reformierten Inspektors im Oberamt Zweibriicken neu zu besetzen war. Er

geschichte. Ein Vorwort zur Revision der Pfarrbeschreibungen. In: Beitrige zur
bayerischen Kirchengeschichte 1 (1895) S.241-265, hier S.250f.; und Ammerich,
Landesherr, wie Anm. 3, S.98-101.

LA SP Bestand B2 Nr.6069-6070.

Vgl. zur Kirchenpolitik des evangelisch-lutherischen, seit 1758 katholischen Her-
zogs Christian IV,, die die Lutheraner zu Lasten der Reformierten begtinstigte und
in der Aufhebung der reformierten Geistlichen Giiterverwaltung 1755 gipfelte:
Franz Sobn: Geschichte der Kirchenschaffnei Zweibriicken und ihres Archivs. In:
Blitter fur Pfalzische Kirchengeschichte und religiose Volkskunde 32 (1965)
S.187-207, hier S.1951.

Karl Philipp Wernher: Entwurf einer Kirchen- und Religionsgeschichte des Her-
zogtums Zweibriicken nach der Regierungszeit der durchlauchtigsten Herren
Herzogen von der Reformation an bis auf unsere Zeiten. Frankfurt a. M. 1784,
S.82-91.

Bachmann, Staats-Recht, wie Anm. 5, S.242; vgl. Konersmann, Kirchenregiment,
wie Anm. 3, S.494 mit Anm. 18.

3
32

33

34
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beurteilte die Bestellung einer Pfarrei, zumal die eines Inspektors, als ein von
der landesfiirstlichen Hobeit abhingendes Regal >

Am 15. Juli 1786 verstarb, wie im Evangelisch-Lutherischen Kirchenbuch
von Zweibriicken festgehalten ist,”® der so verdienstvolle Herr Johann Hen-
rich Bachmann, Herzoglich-Pfalz-Zweybriickischer wirklicher geheimer
Rath, Erster Archivarius und des Evangelisch-Lutherischen Oberconsistorii
Director und wurde den 17ten ... abends in der Stille, jedoch unter groffem
Zulanf beerdigt, nachdem er sein Alter auf 67 Jahre, 6 Monate und 2 Tage ge-
bracht hatte.

Bereits am 1. November 1744 hatte Bachmann in Hornbach Friderika
Eleonora Reichard, die Tochter des Oberjagers am Hof der Grafen von Cas-
tell Tobias Reichard aus Riidenhausen in Unterfranken,” geheiratet. Aus der
Ehe gingen zehn Kinder hervor, von denen drei unverheiratet starben. Seine
Sohne Carl Heinrich, geboren am 14. August 1754, und Georg August Da-
niel, geboren am 12. August 1760, traten als Beamte des Fiirstentums und Ar-
chivare beide in die Fufistapfen des Vaters.*®

Das Wirken von Johann Heinrich Bachmann als Archivar

Auch wenn Philipp Jakob Aulenbach auf vielen Gebieten anerkennenswerte
Vorarbeit geleistet hatte, so erlebte das Archivwesen in Zweibricken doch
erst unter Johann Heinrich Bachmann einen steilen Aufschwung. Die dufer-
lichen Voraussetzungen hierfiir wurden dadurch geschaffen, dass das Archiv
1747, also gerade drei Jahre nach seiner Einstellung, ein eigenes Dienstge-
biude erhielt, einen der ersten Archivzweckbauten in Deutschland,*® das in
der Anfangszeit auch von der herzoglichen Bibliothek benutzt wurde. Es
wurde im Auftrag von Herzog Christian IV. von Baudirektor Jonas Erik
Sundahl*® erbaut,* galt, in exponierter Lage an der Westseite des Schlossplat-

3% Zitiert nach Rudolf Buttmann: J. Chr. Crollius im Kampf mit der herzoglichen
Zweibriickischen Regierung 1777. In: Westpfilzische Geschichtsblatter 2 (1897)
Nr.3-8; Vgl. auch Konersmann, Kirchenregiment, wie Anm.3, S.6101.

36 Zitiert nach Lillig, Bachmann, wie Anm. 26, S.12.

% Dort war sie am 23. Februar 1720 geboren worden; vgl. Biundo, Geistlichen, wie
Anm. 26.

S. unten.

% Vgl. Nendegger, Archive, wie Anm. 5, S.9, 28; der sogar meint: es diirfte dieses
Landes- Archiv in der That das erste staatliche anf dem Kontinent sein, das ein ei-
genes Gebiude erbielt (ebenda S.28).

0 Vgl. zur Biografie Sundahls (1678-1762) u.a. Molitor, Fiirstenstadt, wie Anm. 10,
S.424, 430, 451; Ammerich, Landesherr, wie Anm. 3, S.224; Kinzinger, Schweden,
wie Anm. 3, S.419f. mit Anm. 110.

# Zur Kunst- und Baugeschichte vgl. Herbert Dellwing und Hans Erich Kubach
(Bearb.): Die Kunstdenkmaler der Stadt und des ehemaligen Landkreises Zwei-
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zes gelegen, als ein kiinstlerisch hoch zu wertender Bau** und blieb, nach 1816
in verschiedener Weise weiter genutzt,* bis 1945 in seinem Bestand erhalten.
Im Zweiten Weltkrieg stark beschadigt, wurde die Ruine 1953 leider ginzlich
abgetragen.

Sofort nach Bezug des neuen Gebiudes nahm Bachmann die Ordnung,
Regestierung und Repertorisierung der Urkunden in Angriff.* Teilweise
konnte er dabei auf eine Vorordnung zuriickgreifen, die heute noch an den
Riickvermerken der Urkunden zu erkennen ist.*> Sie erstreckte sich aller-
dings nicht auf alle Teile des Archivs, das gerade in der ersten Hilfte des 18.
Jahrhunderts durch den Zugang der Archive erloschener Nebenlinien einen
betrichtlichen Zuwachs erfahren hatte. Die Aufstellung der Archivalien nach
einem Gesamtplan, den Bachmann Directorium oder Archivum originalium
nannte, war schon 1751 abgeschlossen. Sogleich wurde von ihm dann die we-
sentlich zeitaufwindigere Arbeit der Regestierung der Urkunden und der
Fintrag der Regesten in feste Binde, die sogenannten Real-Repertorien, in
Angriff genommen. Von diesen sind heute noch zehn (von insgesamt 15) im
Repertorienraum des Bayerischen Hauptstaatsarchivs Miinchen erhalten.*
Bachmann ordnete die Urkunden nach Klassen, Kasten, Laden und Num-
mern; diese Signatur wurde auf der Riickseite jeder regestierten Urkunde mit
kraftiger schwarzer Tinte aufgetragen. Je nach Bedeutung der Urkunden
konnen die Regesten von erheblichem Umfang und mit staatsrechtlichen
oder geschichtlichen Anmerkungen, Stammbiumen und Erlduterungen tiber
Herkunft und Verbleib der Urkunden versehen sein.

Bachmann gliederte das Urkundenarchiv in drei groffe Gruppen:

1. das Zweibriicker Archiv (einschliefilich des Pfalz-Birkenfelder Familien-
archivs);

2. das Veldenzer Archiv (darunter verstand er nicht das alte, 1444 mit dem
Erbfall an Zweibriicken gelangte graflich veldenzische Archiv, sondern
nur die Archivalien, die bei der Teilung der pfalz-veldenzischen Besitzun-

briicken (Die Kunstdenkmiler von Rheinland-Pfalz 7,2). Band 1. Mainz 1981.
S.225-227 (mit weiterfihrenden Literaturangaben auf S.2251.).

*2 Wie Anm.41, S.227.

# Von 18161837 als Gerichtsgebiude, dann als Bezirkskommando, 1919 als Coopé-
rative Francaise und zuletzt als Heimatmuseum.

* Vgl. hierzu und zum Folgenden Hans-Walter Herrmann: Vorwort zum Reperto-
rium Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen. Bestand Pfalz-Zweibriicker Ur-
kunden. Miinchen 1957-1959. S. 1-24, hier S.3-6; sowie Neundegger, Archive, wie
Anm.5,S.29.

* Von einer Hand des 17. Jahrhunderts ist aufgetragen: gehirt in die Lade ... mit ei-
ner ein- oder zweistelligen Zahl.

# Freundliche Auskunft von Herrn Dr. Reiprich vom 19. August 2003; Beschrei-
bung bei Neudegger, Archive, wie Anm.5, S.33-54.
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gen zwischen Kurpfalz und Pfalz-Zweibriicken 1733 an letzteres gefallen
waren);

3. das Sponheimer Archiv,* das heifit die Urkunden, die bei der Teilung der
Vorderen Grafschaft Sponheim 1559 an Pfalz-Zweibriicken gefallen wa-
ren.

Eine Ubersicht iiber die Betreffe der einzelnen Laden gab der 1761 von
Bachmann angelegte Status, wie die zu dem eigentlichen zweybriickischen
Archiv gehorigen Originalia in anno 1761 in den Kisten des unteren Gewolbs
rangiert worden.

Johann Heinrich Bachmann konnte die Repertorisierung der Urkunden
ebenso wenig wie sein Sohn Georg August und Wilhelm Wernher, die das
Werk nach seinem Tod fortsetzten, abschliefen; bei der Evakuierung des
Zweibriicker Archivs 1793 waren aber die gesamte erste Gruppe und von der
Gruppe II die Laden 481-494 und 497-501 vollstindig repertorisiert und re-
gestiert. Die provenienzgemifle Erschliefung des pfalz-zweibriickischen Ur-
kundenbestands, der heute neben dem im Geheimen Staatsarchiv verwahrten
Hauptbestand auch die im Geheimen Hausarchiv und im Landesarchiv
Speyer liegenden Urkunden umfasst, bleibt ein archivisches Desiderat.*’

Parallel zu den Urkunden ordnete Johann Heinrich Bachmann auch die
Akten des pfalz-zweibriickischen Archivs neu, die er schon in einer gewissen
Vorordnung iibernommen hatte; hiervon haben sich jedoch keine Verzeich-
nisse erhalten.”® Ebenso wie die Urkunden waren die Akten in drei grofle
Gruppen Zweibriicker Archiv, Sponheimer Archiv und Veldenzer Archiv un-
terteilt, zu denen jeweils ein Archivs-Plan Bachmanns aus dem Jahr 1761 vor-
handen ist.”!

Unterstlitzung erhielt Bachmann durch den Sohn seines Vorgingers, den
Regierungsregistrator Johann Christian Aulenbach (1735-1770). Er stellte
1767 eine — zum Teil auch Gesetze im Volltext enthaltende — Regestensamm-

# Vgl. Johannes Mdotsch (Bearb.): Regesten des Archivs der Grafen von Sponheim
1065-1437. Teil 1. 1065-1370 (Veroffentlichungen der Landesarchivverwaltung
Rheinland-Pfalz 41). Koblenz 1987. S. 16, 27.

8 Vgl. Aufstellung bei Herrmann, Vorwort, wie Anm. 44, S.10-19, sowie ebenda S.5.

* Vgl. Walter Jaroschka: Das Bayerische Hauptstaatsarchiv in Miinchen. Zur Ge-
schichte und Struktur seiner pfilzischen Bestinde. In: Das Landesarchiv Speyer.
Festschrift zur Ubergabe des Neubaues. Hg. von Karl Heinz Debus (Veroffentli-
chungen der Landesarchivverwaltung Rheinland-Pfalz 40). Koblenz 1987. S.209-
216, hier S.2151.

% Vgl. Neudegger, Archive, wic Anm. 5, S.55-58; Herrmann, Vorwort, wie
Anm. 44, S.6.

S BayHStA K. bl. 436/44, 436/45, 436/46; vgl. Neudegger, Archive, wie Anm. 5,
S.551.
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lung pfalz-zweibriickischer Gesetze und Verordnungen zusammen,>* die bis
heute insbesondere zur Erschliefung des umfangreichen, 373 Nummern um-
fassenden Pertinenzbestands Verordnungen im Landesarchiv Speyer™ von
groflem Nutzen ist.

In seiner ausgedehnten und vielseitigen Verwaltungstitigkeit verfasste Jo-
hann Heinrich Bachmann zahlreiche Gutachten und Rechtsbefehle. Nicht
nur dass er hierbei gleichermaflen auf seine Archivkenntnisse und seine juris-
tische Erfahrung zuriickgreifen konnte, seine hierin erworbene Fihigkeit
und Routine kam ihrerseits dem Archivwesen zugute. So entwarf er eine An-
leitung zur einheitlichen Handhabung der Akten, also eine Art Aktenord-
nung. An sie erinnert das duflere Erscheinungsbild der tiberlieferten Zwei-
briicker Rechnungen,®® die einheitlich hellgraue Einbinde mit Riicken-
beschriftung aufweisen. Ein weiterer Schwerpunkt seiner gutachtlichen Ti-
tigkeit war das Zunftwesen. Er war der Verfasser der Zunftordnungen seiner
Zeit, insbesondere der berithmten Zweibriicker Neuen Zunftordnung vom
17. Juli 1784.>> Die von Johann Heinrichs S6hnen Carl Heinrich und Georg
August herausgegebenen Newuen besonderen Zunftartikel dienten ihrer Er-
ginzung und dem Zweck, jeder einzelnen Zunft ihre eigenen Artikel zu er-
teilen.>

Begriindung einer pfalz-zweibriickischen Staatsrechtslehre
durch Johann Heinrich Bachmann

Was an Bachmann noch heute erstaunt und ihn {iber die meisten Verwal-
tungsjuristen seiner Zeit heraushebt, ist die Verbindung seiner Beamtentitig-
keit mit einer profunden und umfassenden Gelehrsamkeit. Was seine Ver-
dienste um die Geschichtsschreibung des kleinen, aber doch so bedeutenden
Furstentums betrifft, kann man ihm eigentlich nur Georg Christian Crol-

52 Erhalten sowohl im Kirchenschaffneiarchiv Zweibriicken (Archiv der Herzog-
Wolfgang-Stiftung; KSchA ZW) Abt. IV Nr. 3267-3269; als auch im LA SP Be-
stand B 2 Nr.2764-2766 (leicht abweichende Fassung ebenda, Nr. 2767-2769); vgl.
Schilling, Pfalz-Zweibricken, wie Anm. 1, S. 1459.

5 LA SP Bestand B2 Nr.2399-2772; vgl. Schilling, Pfalz-Zweibriicken, wie Anm. 1,
S.1458 mit Anm. 96.

>* LA SP Bestand B3.

> Zu Inhalt und Uberlieferung vgl. Schilling, Pfalz-Zweibriicken, wie Anm. 1,
Nr.3007 S.18281.; im Druck bei Peter Schichtel: Das Recht des ziinftigen Hand-
werks im Herzogtum Pfalz-Zweibriicken wihrend des 18. Jahrhunderts (Schriften
zur Rechtsgeschichte 37). Berlin 1986. S.276-291 (nach der Uberlieferung im LA
SP Bestand B 2 Nr. 229/2); vgl. auch Regierungsprotokoll von 1785 im LA SP Be-
stand B4 Nr.2332.

5 LA SP Bestand B2 Nr.3826 fol. 207; vgl. hierzu ausfiihrlicher Schichtel, Recht, wie
Anm.55, S.149-164.
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lius,”” den bekannten Rektor des Zweibriicker Gymnasiums und Verfasser
der Origines Bipontinae, als ebenbiirtig an die Seite stellen. Als Bibliothekar
der herzoglichen Bibliothek war Crollius iibrigens Bachmann unterstellt.?
Leider entwickelte sich das personliche Verhiltnis zwischen den beiden
Minnern nicht gut®® — sicherlich spielte dabei das Wetteifern der beiden Ge-
lehrten um die Gunst des Fiirsten eine Rolle.° Schon 1759 — im Alter von 40
Jahren — wurde die rege wissenschaftliche und schriftstellerische Tatigkeit
Johann Heinrich Bachmanns durch die Ernennung zum Mitglied der bayeri-
schen, dann der kurpfilzischen Akademie der Wissenschaften® honoriert.
Seine Lebensleistung ist um so eindrucksvoller, als er sie zeitlebens einem
krinklichen Korper abringen musste und er zudem immer wieder mit einer
gewissen Angstlichkeit behaftet war.

Die Reihe der rechts- und staatswissenschaftlichen Abhandlungen Johann
Heinrich Bachmanns setzt 1767 mit der Herausgabe von Zwolf Urkunden
zur Geschichte der Gefangennehmung Philipps des Grofimiitigen von Hessen
ein. Zwei Jahre spater wandte er sich mit einer Schrift iber Herzog Wolf-
gangs zu Zweybriicken Kriegsverrichtungen der pfalz-zweibrickischen Ge-
schichte zu; der Zusatz grofitentheils aus Archival-Nachrichten beschrieben
weist auf seine wissenschaftlich exakte, sehr quellennahe Arbeitsweise hin.®?
1766 stellte er ein Verzeichnis der pfalz-zweibriickischen Lehen, die wahr-
scheinlich vakant werden,®® auf. Schon 1772-1773 bereitete Bachmann ein
Scriptum de fideicommisso Palatino® vor, das dann schlieflich 1778 unter
dem umstindlichen Titel Vorlegung der Fideicommissarischen Rechte des
Kur- und Fiirstlichen Hauses Pfalz iiberbaupt und des regierenden Herrn
Herzogs zu Pfalz-Zweibriicken, als dermaligen nichsten Agnaten und Kur-
folgers, insonderbeit, anf die von dem am 30. Dec. 1777 Hichstseelig verstor-

%7 Zu seiner Person am eingehendsten: Hans Ammerich: Georg Christian Crollius
(1728-1790). In: Pfilzer Lebensbilder. Band 4. Hg. von Hartmut Harthausen (Ver-
offentlichungen der Pfilzischen Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften
80). Speyer 1987. S. 123146 (mit ausfithrlichem Werks- und Literaturverzeichnis
ab S. 142).

8 Vgl. Lars G. Svensson: Die Geschichte der Bibliotheca Bipontina (Beitrige zur
pfalzischen Geschichte 21). Kaiserslautern 2002. S.139.

% Vgl. Ammerich, Crollius, wie Anm. 57, S.126, 130-132.

60 Vgl. Karl Lillig: Rechtsetzung im Herzogtum Pfalz-Zweibriicken wihrend des 18.
Jahrhunderts (Rechtshistorische Reihe 44). Frankfurt a. M. u.a. 1985. S. 57 mit
Anm.9.

61 1767 wurde er mit drei anderen Bewerbern bei Nachwahlen fiir auerordentliche
Mitglieder der Akademie vorgeschlagen; vgl. Jirgen Voss: Johann Daniel Schopf-
lin. Wissenschaftliche und diplomatische Korrespondenz (Beihefte der Francia 54).
Stuttgart 2002. Nr.447 S.503.

62 Das Manuskript hatte Bachmann im Jahr zuvor bei der Kurpfilzischen Akademie
der Wissenschaften eingereicht; vgl. Anm.51 Nr.465 S.521 und Nr.492 S.5501.

6> LA SP Bestand B2 Nr. 1/4.

¢ LA SP Bestand B2 Nr.5121.
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benen Herrn Kurfiirsten Maximilian Joseph in Baiern, als dem Lezten aus
der Wilhelminischen Linie, verlassene simtliche Lande und Leute samt Zuge-
horde als stattlicher Band im Quartformat bei dem herzoglichen Hofbuch-
drucker Peter Hallanzy® erschien. Zur juristischen Untermauerung der
pfalz-zweibriickischen Anspriiche wurden dem Band nicht weniger als 64
Urkunden und eine Geschlechts-Tafel beigegeben. Dass Johann Heinrich
Bachmann auch den juristischen Diskurs mit den bekanntesten Rechtsge-
lehrten seiner Zeit nicht scheute — und ihm gewachsen war! —, zeigt seine ju-
ristisch-literarische Auseinandersetzung mit dem beriihmten und wissen-
schaftlich ungemein produktiven Staats- und Vélkerrechtler Johann Jacob
Moser (1701-1785),% der eine 1781, wohl in Mannheim, gedruckte Publika-
tion Beantwortung der Schrift des Kioniglich Dénischen Staats-Raths, Herrn
Johann Jacob Mosers, von der zukiinftigen pfalz-zweybriickischen Landes-
folge ihr Entstehen verdankt. In einer Streitsache mit der Herrschaft Falken-
stein wegen der Quecksilberbergwerke auf dem Stahlberg und der Herr-
schaft Stolzenberg untermauerte er 1784 die zweibriickischen Anspriiche mit
einem Gutachten.”

1784 erschien sein juristisch-historisches Hauptwerk, das Pfalz-Zweibrii-
kische(s) Staats-Recht, bei Jakob Friderich Heerbrandt in Tiibingen.®® Er be-
schrieb hierin nicht nur den bestehenden, aus der Geschichte hergeleiteten
Rechtszustand des Fiirstentums, er wollte damit auch den Staatsdienern eine
Anleitung zu guter Regierung geben. Das Werk umfasst 356 Seiten, geglie-
dert in 18 Kapitel und 302 Paragraphen, und einen Anhang mit zehn Stamm-
tafeln des Wittelsbachischen Gesamthauses in chronologischer Reihenfolge.®’
Ursprunglich zur Instruktion eines angebenden Archivars niedergeschrie-
ben’® und nicht fiir den Druck bestimmt, zeichnet es sich durch besondere
Quellennihe und durch grofle historische Zuverldssigkeit aus. Bis heute
kommt niemand, der sich mit der Kirchen- und Profangeschichte Pfalz-
Zweibriickens intensiver beschiftigen will, um das Staats-Recht herum.

Nach einer - fiir die pfalz-zweibriickische Territorialgeschichte grundle-
genden — Ubersicht iiber die Bestandtheile des Herzogthums (Kapitel 1, Seite
1-34) sind die nachfolgenden zehn Kapitel (Seite 34-150) dem regierenden
Herrscherhaus, und hier insbesondere seinen dynastischen Verhiltnissen, ge-
widmet — einem Komplex, dem in dieser Zeit angesichts der zu erwartenden

65 Zu dieser Druckerei vgl. Das barocke Zweibriicken und seine Meister. Hg. von Ju-
lius Dahl und Karl Lohmeyer. Waldfischbach 21957. S.493 1., 498.

% Vgl. zu seiner Person zusammenfassend NDB 18 (1997) S.175-178 (Karl Otmar
Frhr. von Aretin). Sein Hauptwerk Teutsches Staats-Recht (1737-1754) umfasst 50
Binde und zwei Erginzungs-Bande.

LA SP Bestand B2 Nr.50/5 und 505/7.

68 Vgl. zum Folgenden auch Lillig, Rechtsetzung, wie Anm. 60, S.55-59.

% Vgl. hierzu die Vorrede, S. XV-XVII.

70 Zitiert nach Georg August Bachmann, Vorbericht der Beytrige (s.u.) S. VIL.
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Herrschaftsnachfolge der zweibriickischen Herrscherlinie im Wittelsbacher
Gesamthaus vom Verfasser besondere Bedeutung zugemessen wurde. Es fol-
gen Abhandlungen der zweibriickischen Reichs- (Kapitel 12, Seite 150-157)
und Passiv-Lehen (Kapitel 13, Seite 157-171), dem sich ein geraffter Uber-
blick {iber die Stellung des Fiirstentums in der Reichsverfassung anschliefit
(Kapitel 14, Seite 171-184). Das 15. Kapitel: Innere Landes-Verfassung in
Geistlichen Sachen, und disfalsige Landesherrliche Gerechtsame (Seite 184—
267) enthilt, weit mehr als sein Titel vermuten lasst, einen bis heute grundle-
genden und auch in Arbeiten aus jiingster Zeit noch hiufig zitierten Uber-
blick tiber die Konfessionsgeschichte des Fiirstentums seit Beginn der refor-
matorischen Bewegung. Sehr niitzlich fiir historische Forschungen sind auch
die nachfolgenden Uberblicke iiber die Innere Landesverfassung in weltli-
chen Sachen (Kapitel 16, Seite 267-296) und das Verhilinis des Herzogthums
mit Benachbarten (Kapitel 17, Seite 296—330). Das Schlusskapitel Vom Ak-
tiv-Lebnswesen (Kapitel 18, Seite 330-356) gibt eine Ubersicht iiber den
landsassigen Adel sowie bedeutende biirgerliche Familien des Fiirstentums.
Bachmanns Hauptwerk steht im Ubergang von einer juristischen, in Paragra-
phen gegliederten zu einer systematischen historischen Abhandlung.

Georg August Bachmann - letzter Archivar des Furstentums
Pfalz-Zweibriicken

Von Bachmanns Kindern setzte Georg August,”! geboren am 12. August 1760
in Zweibriicken, das Werk seines Vaters konsequent fort. Bereits 1780 trat er
als Akzessist in das von diesem geleitete Archiv ein, und schon zwei Jahre
spater wurde er zum Archivar ernannt. Da er die gleiche Veranlagung und
Begabung wie sein Vater — die Verbindung eines lebhaften archivarischen und
Geschichtsinteresses mit einer tiefgehenden Rechtsgelehrsamkeit — aufwies,
schien die gleiche Laufbahn im Archivwesen vorgezeichnet — wenn, ja wenn
nicht das Ende des Furstentums Pfalz-Zweibricken im Zuge der franzosi-
schen Besetzung Zweibriickens und des gesamten linksrheinischen Gebiets
dazwischen gekommen wire. So blieb ihm 1793 die Flucht mit dem gesamten
Archiv aus der besetzten Residenzstadt nicht erspart — eine heikle Aufgabe,
der er sich aber voll und ganz gewachsen zeigte. Die Rettung des pfalz-zwei-
briickischen Archivs in der Revolutionszeit ist somit wesentlich sein Ver-
dienst.”?

' Vgl. zu seiner Biografic Nendegger, Archive, wie Anm. 5, S.31 Anm. 1; Ammerich,
Landesherr, wie Anm. 3, S.216; Leesch, Archivare, wie Anm. 26, S.40f.

72 Vgl. Albert Becker: Die Rettung der Zweibriicker Archive 1793. In: Westpfilzische
Geschichtsblitter 31 (1932) S.391.
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Zunichst hatte Georg August nach dem Tod seines Vaters das zweibriicki-
sche Archiv ganz allein in dessen Geist weiter gefithrt. Zum 1. September
1789 wurde ihm mit Johann Wilhelm Wernher ein tiichtiger Mitarbeiter als
Archivsekretir zur Seite gestellt.”” Auch er riickte im Archiv rasch zum Re-
gierungsrat auf. Wie Georg August Bachmann an der Fliichtung der Archi-
valien aus Zweibriicken beteiligt und zeitweise im Rechtsrheinischen sess-
haft, kehrte auch Johann Wilhelm Wernher spater zuriick und wurde, wohl
nicht ohne deutschen Einfluss, 1796 zum maire (franzosischen Biirgermeis-
ter) von Zweibriicken gewihlt. Da man ihm von franzosischer Seite miss-
traute, musste er dieses Amt jedoch noch im selben Jahr niederlegen. 1798
wechselte er als Advokat nach Mainz, wo er im August desselben Jahres zum
Erginzungsrichter beim Tribunal des Departements Donnersberg ernannt
wurde. Ebenfalls noch 1798 als Richter eines von dem Prifekten Jeanbon St.
André in Mainz eingesetzten Spezialgerichts berufen, gelangte er im Prozess
gegen den Schinderhannes Johannes Biickler und dessen Mitdelinquenten zu
zweifelhafter Beriihmtheit.”* 1804 erwarb er das von Hatzfeldsche Gut in
Nierstein, das, durch Zukaufe nach und nach vergroflert, zum festen Sitz der
Familie in Rheinhessen wurde. Unter Johann Wilhelm Wernhers Nachkom-
men waren mehrere in der rheinhessischen Geschichtsforschung, namentlich
zu Nierstein und Oppenheim, aktiv.”®

Kehren wir jedoch zur Fliichtung der pfalz-zweibriickischen Archive ins
Rechtsrheinische” zuriick, fiir Georg August Bachmann die zentrale Bewih-
rungsprobe. Nachdem die Franzosen am 8. Februar 1793 Zweibriicken be-
setzt hatten, war trotz der anfangs vom Herrscherhaus gewahrten Neutrali-

73 Aus der sehr reichen biografischen Literatur zu Wernher (1767-1827) seien heraus-
gegriffen: Wilhelm Wernber: Johann Wilhelm Wernher. Sein Leben und seine Tha-
tigkeit. Zweibriicken 1891; ADB 52 (1897) S. 81-86; Carl Wernher: Chronik der
Familie Wernher nebst Mitteilungen tiber die ihr verwandten und verschwigerten
Familien. Oppenheim 1906. S.21-24; Neudegger, Archive, wie Anm. 5, S. 31
Anm. 1; Hellmut G. Haasis: Morgenrote der Republik. Die linksrheinischen deut-
schen Demokraten 1789-1849. Frankfurt a. M./Berlin/Wien 1984. S.234. Verheira-
tet war er seit 1799 mit der auch schriftstellerisch tatigen Julie Wernher geb. Bruch
(1777-1822); vgl. Wernber, Chronik, wie oben, S.78{.; und Gisela Legner: Eine
Zweibriicker Friihlingslerche, die schligt ibre Trillerchen doppelt schon ... Literari-
sche Begegnungen im Zweibriicken des 19. Jahrhunderts. In: Zweibriicken 1793 bis
1918: Ein langes Jahrhundert. Hg. von Charlotte Gliick-Christmann. Blieskastel
2002. S.444-479, hier S.4771.

™ Vgl. etwa Udo Fleck: Die Geifieln der Menschheit — Die Bande des ,Schinderhan-
nes‘ Johannes Biickler. In: Unrecht und Recht. Kriminalitit und Gesellschaft im
Wandel von 1500-2000 (Wissenschaftlicher Begleitband) (Veroffentlichungen der
Landesarchivverwaltung Rheinland-Pfalz 98). Koblenz 2002. S.340-359, bes. ab
S.351.

> Vgl. zum Beispiel C[arl] Wernher: Oppenheim (Rheinhessen in seiner Vergangen-
heit 6). Mainz 1925.

76 Vgl. zum Folgenden Neudegger, Archive, wie Anm. 5, S.70-73.
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tat klar, dass das herzogliche Archiv nicht mehr auf Dauer in der Herzogs-
stadt bleiben konnte. Die wertvolleren Teile des — zunichst auf dem Speicher
des Palais des Ministers Abbé Peter de Salabert”” aufbewahrten — Urkunden-
archivs (Klassen 1-18) wurden daher am 5. Juli und 7. Oktober 1793 von
Georg August Bachmann zunichst nach Mannheim gefliichtet, wo sie in den
Riumlichkeiten des kurfiirstlichen Archivs im Schloss aufgestellt wurden.
Dies war aber nur der Beginn einer siebenjihrigen Odyssee der Archivalien:
musste Bachmann mit den Bestinden Ende 1793 bei der grofien Retirade der
Teutschen ins Wiirttembergische fliichten, konnte er im folgenden Jahr nach
Mannheim zuriickkehren und dort von Juni bis November 1794 weiter als
Archivar des im folgenden Jahr verstorbenen Herzogs Karl II. August ar-
beiten, jedoch nur, um die Archivalien gegen Jahresende erneut nach Heil-
bronn in Sicherheit zu bringen. Weitere Stationen des Irrwegs der Urkun-
denbestinde waren in den nichsten Jahren wieder Mannheim, Crailsheim,
Heidelberg — dort lagerten sie von November 1797 bis Anfang Mirz 1799 im
Karmeliterkloster,”® wihrend Bachmann im Rat Otto’schen Haus wohnte —
und Ansbach. Von dort gelangten sie schliefflich 1800 ins Geheime Staats-
archiv Miinchen. Dort wurden sie vom 9. April bis 13. Mai 1801 durch J. G.
N. von Krenner, dem damaligen Organisator des bayerischen Archivwesens,
Georg August Bachmann und dem Geheimen Staatsarchivar Vinzenz Pall
von Pallhausen auf ihre Vollstindigkeit iberpriift.

Von den nach der ersten franzosischen Besatzung zunichst in Zwei-
briicken verbliebenen Archivalien wurde der grofite Teil der Akten — insge-
samt 700 Verschlige — schon im November 1793 durch Johann Wilhelm
Wernher unter Zuhilfenahme des von ihm verfassten Direktoriums iiber das
Aktenarchiv verpackt und ebenfalls ins Rechtsrheinische, nach Hanau, in Si-
cherheit gebracht. Dort verblieben sie unter der Aufsicht zweier Zwei-
briicker Registratoren bis 1802. Die (weniger wertvollen) Urkunden der
Klassen 19-32 und das tbrige Aktenmaterial wurden erst 1796 von Zwei-
bricken nach Heidelberg verbracht, wo sie ebenfalls im gréffere(n) Speise-
zimmer des Karmeliterklosters eine vorliufige Bleibe fanden und am 17. Ok-
tober 1799 mit Gliick eine Pliinderung durch franzosische Soldaten tiberstan-
den.”” Sowohl der Hanauer — dieser in 385 Kisten auf drei Lastschiffen — wie
der Heidelberger Archivteil wurden zu Beginn des Jahres 1802 nach Mann-
heim uberfithrt, wo dann eine grofle Aufteilung vorgenommen wurde: Die
das linke Rheinufer betreffenden Archivalien wurden den Franzosen zur
Uberfiihrung in das Departementalarchiv in Mainz ausgeliefert, von den ver-
bleibenden Archivalien wurde ein grofer Teil direkt nach Minchen iiber-

77 Vgl. Ammerich, Landesherr, wie Anm. 3, S.201-204.

8 Vgl. Chronik des Barfiisser Karmelitenkloster zu Heidelberg. Ein Beytrag zur
Pfilzischen Kirchengeschichte: die deutsche Fassung des P. Gregor Hertwig. Hg.
von Markus A. Maesel. Ubstadt-Weiher 1998. S.303 mit Anm. 936.

7 Wie Anm.78.
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fihre, Teile gelangten aber auch tiber Wiirzburg (1803) schlief8lich 1809 nach
Bamberg.

Wie sein Vater — und ganz in seinem Sinne und in Fortfihrung seiner An-
sitze — entfaltete auch Georg August Bachmann, ausgehend von juristischen
Gutachten, eine reiche literarische Tatigkeit. Dass er sich dabei von zeittypi-
schen Verhaltensmustern nicht frei machen konnte, zeigt schon seine 1791 in
Frankfurt am Main gedruckte Erstlingsschrift Betrachtungen iiber die der-
maligen Verbilinisse im Elsass, insbesondere in Riicksicht anf die pfalz-zwey-
briickische Besitzungen unter Koniglich franzésischer Hobeit. Von einem
pfilzischen Patrioten (!). In der Vorrede stellte er unmissverstandlich klar:
Uebrigens hoffe ich, wird mir, als Pfilzischen Eingebobrnen, zu gut gehalten
werden, wenn ich den Faden meines, auf Geschichte und Friedensschliisse be-
festigten Vortrags hauptsichlich um das Pfilzische InterefSe gewoben habe.®®

Mit der Herausgabe der noch von seinem Vater konzipierten Beytrige zu
dem Pfalz Zweybriickischen Staats-Recht, die 1792 ebenfalls bei Jakob Frie-
derich Heerbrandt in Tibingen erschienen, erginzte Georg August Bach-
mann dessen grundlegendes Staats-Recht. Gewidmet ist das Werk dem pfalz-
zweibriickischen Staatsminister Ludwig Friedrich von Esebeck (1741-1798).%!
In der Schrift werden einzelne im Staats-Recht angesprochene Aspekte auf-
gegriffen und vertieft. Es sollen hier nur zwei Beispiele herausgegriffen wer-
den: Die einleitenden Personalien Herzog Christians IV. beziehen sich auf
die am 7. Februar 1776 in den Kirchen aller drei Konfessionen des Herzog-
tums verlesene Leichenpredigt. Abschnitt IIT betrifft die Juden im Herzog-
tum. Ganz im Sinne des judenfeindlichen Testaments Herzog Wolfgangs I.
wird darin empfohlen, den Juden gegeniiber eine vorsichtige, ja ablehnende
Haltung einzunehmen, es sei denn, man bendtige sie fir allerband Kommis-
sionen, zu denen sich [...] der christliche Handelsmann nicht schickt (Seite
33). Leider machen sich die Archivare Bachmann also in diesem fiir die Beur-
teilung der Stellung des Judentums bedeutsamen Teil der Schrift ganz zum
Sprachrohr der traditionell antisemitischen Einstellung des Herrscherhauses,
gleichzeitig wird aber die Doppelbédigkeit dieser Haltung evident.

Daneben standen gedruckte Rechtsgutachten, beispielweise Ueber die
Lebnsfolge der Seitenverwandten in altvéterlichen Stammlehen. Mir Anwen-
dung auf einen am fiirstbischiflichen Lebnshof zu Worms anhbingigen
Rechisstreit, die Lehnserbfolge der Freyherren von Helmstadr von der Hoch-
hiuser Linie in Bischofsheim betreffend. Dass Georg August wie sein Vater
mit bedeutenden Rechtsgelehrten in schriftlichem Kontakt und wissenschaft-
lichem Austausch stand, zeigt der in dieser Schrift einleitend abgedruckte

8 Vgl. Theodor Ludwig: Die deutschen Reichsstinde im Elsaff und der Ausbruch
der Revolutionskriege. Straffburg 1898. S.15 Anm.2.
81 Zur Biografie vgl. Ammerich, Landesherr, wie Anm. 3, passim, bes. S.212.
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Briefwechsel mit dem auch als Archivtheoretiker hervorgetretenen® Juristen
Johann Stephan Piitter (1725-1807)% in Gottingen.

Was die theoretische Grundlegung seiner archivarischen Arbeit anbelangt,
ging Georg August Bachmann in seiner umfangreichen Buchveroffentli-
chung Ueber Archive, deren Natur und Eigenschaften, Einrichtungen und
Benutzung nebst praktischer Anleitung fiir angehende Archivbeamte in ar-
chivalischen Beschiftigungen noch einen Schritt weiter als sein Vater. Sie er-
schien 1801 im Verlag der privilegirten Commerzienrath Seidlischen Kunst-
und Buchhandlung in Amberg und Sulzbach.®* Bachmann widmete das Werk
mit Datum vom 8. Juni 1798 dem pfalz-bayerischen Herzog Max IV. Joseph
und ging in einer ausfiihrlichen Vorrede, verfasst im Juni 1798 in Heidelberg,
auch auf das Schicksal der pfalz-zweibriickischen Archive und deren Fliich-
tung nach Mannheim® ein. Gegliedert ist die Schrift in einen systematischen,
seinerseits in Abschnitte®® untergliederten Teil (Seite 1-104), dem sich ein we-
sentlich umfangreicherer Zweiter Theil mit Proben, anf welche Weise sich ein
Archivarius in seinen Nebenstunden niitzlich beschiftigen konne (Seite 105—
410), anschlieft.

In seinen theoretischen Ausfiihrungen, die er in Auseinandersetzung mit
wichtigen Archivtheoretikern des 18. Jahrhunderts — dem bereits erwihnten
Johann Stephan Piitter, Johann Christoph Gatterer (1727-1799),¥” Professor
in Gottingen und Begriinder der Historischen Hilfswissenschaften, Philipp
Ernst Spief} (1734-1794), markgriflich bayreuthischen Archivar auf der Plas-
senburg bei Kulmbach,® und Jacob Wencker (1668-1743), Stadtarchivar in
Straflburg® — entwickelt (Seite XIV f.), riickt Bachmann von der Vorstellung
eines mehr oder weniger immer passenden Generalarchivplans ab, da die
Verschiedenheit der ortlichen Verhiltnisse berticksichtigt werden musse.

82 Vgl. zu seiner Schrift Anleitung zur juristischen Praxis. Gottingen 1753 (mit einem
3. Teil: Von Archiven) Adolf Brenneke und Wolfgang Leesch: Archivkunde. Ein
Beitrag zur Theorie und Geschichte des europiischen Archivwesens. Leipzig 1953,
Nachdruck Miinchen 1988. S.49.

8 7u seiner Biografie vgl. ADB 26 (1888) S.749-777 (E. Frensdorff).

8 Vgl. hierzu Brenneke/Leesch, Archivkunde, wie Anm. 82, S.51f.

8°S, VIII-XI.

8 Der 1. Abschnitt handelt von Archiven iiberbaupt (S.1-8), der 2. vom Amt des Ar-
chivars (S.9-42), seinen Arbeiten (S.43-57) und der Einrichtung der Archive
(S.58-92), der 3. von Registraturen (S.93-104).

% Vgl. zur Biographie Karl Heinz Debus: Die Sammler. In: Landesarchiv Speyer:
Der Gatterer-Apparat (KulturStiftung der Lander — Patrimonia 119). Speyer 1998.
S.9-19, hier S.9-16.

88 Vgl. zu Spiel, der mit seiner Schrift Von Archiven, Halle 1777; die archivwissen-
schaftliche Diskussion entscheidend beeinflusste: Leesch, Archivare, wie Anm. 26,
S. 581 {; sowie Johannes Papritz: Archivwissenschaft. Band 1, Teil I. Marburg
?1983.S.21.

8 Vgl. zur Biografie Leesch, Archivare, wie Anm.26, S.659; ADB 41 (1896) S.710 (W.
Wiegandr).
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Dennoch legt er das Muster eines Ordnungsplans fiir ein fiirstliches Archiv
vor (§48-49, Seite 68-77). Die richtige Ordnung hat sich seiner Meinung
nach an den staatsrechtlichen Verhiltnissen des betreffenden Landes, nicht,
wie nach Auffassung von Spief}, an den Archivalien selbst zu orientieren.

Um diesen Archivplan besser durchfithren zu konnen, sollte er nach
Bachmanns Auffassung auch der Einteilung der Registraturen, aus denen
Material in Auswahl an das Archiv gelangt, zu Grunde gelegt werden (Seite
93-104, hier Seite 96). In der Anlage der Registraturen durch die Behorden
nach ihren eigenen Bediirfnissen und nach ihrer eigenen Geschiftsordnung
sah Bachmann ein Ungliick, das dazu fiihre, dass das aus verschiedenen Re-
gistraturen im Archiv zusammengefiigte Material nicht mehr zusammen-
passe. Den Fehler glaubte er mit einer einheitlichen Ordnung der Registra-
turen beheben zu kdnnen. Den Zusammenhang von Archiv und Registratur
hat Bachmann gut erkannt, ebenso die Notwendigkeit, Ubereinstimmung
zwischen beiden zu schaffen. Allerdings erliegt er einem Trugschluss, wenn
er nicht die Gestalt, zu der die Registratur im Geschiftsgang erwachsen ist,
zum Ausgangspunkt nimmt, sondern die staatsrechtliche Tatigkeit des Ar-
chivars, der er die Verhiltnisse in der Registratur unterordnen will.

Vielfalt im Archivwesen soll nach Bachmanns Konzept nur in unterschied-
lichen Landern moglich sein; innerhalb eines Landes ist grofitmogliche Uni-
formitdt anzustreben. Das Archivwesen ordnet er, hierin ganz dem Vorbild
seines Vaters verpflichtet, ohne Abstriche der Staatstitigkeit unter. Der Ar-
chivar ist fiir ihn nicht Antiquar, sondern Staatsbeamter, dessen Titigkeit sich
an den politischen Bediirfnissen des staatlichen Lebens orientieren muss. Die
Erstellung von Gutachten und Deduktionen ist demnach seine wichtigste
Aufgabe; wissenschaftliche Arbeiten sind allerdings daneben zugelassen, ins-
besondere wenn sie fiir die Hauptaufgaben des Archivs von Nutzen sind.
Dies betrifft auch die Archivgeschichte (Seite 511.), die ihren Stellenwert und
ihre Bedeutung dadurch erhalt, dass durch sie viele Archivalien und Fakten
ans Licht kommen, die fiir die praktischen Aufgaben des Archivs niitzlich
sind. Als personliche Erfordernisse eines Archivars sicht Bachmann folgende
Eigenschaften an: Treue (Seite 12), Aufmerksamkeit (Seite 13), (Kenntnisse in
den) Wissenschaften (Seite 15), Ordnung (Seite 30), Fleifl (Seite 34), Lust
(Seite 35), Schnellkraft (Seite 37) und Deutlichkeit (im Vortrag und in der
Handschrift, Seite 37). Der unter Wissenschaften (Seite 15-21) aufgefiihrte
Ficherkanon muss als ein kennzeichnender Ausdruck der Archivtheorie des
Ancien Régime®® angesehen werden: 1. Biirgerliches Recht in allen seinen Tei-
len, 2. Reichsgeschichte und deren Hilfsmittel, 3. Deutsches Staatsrecht, 4.
Geschichte der Landesherrschaft und des Landes, 5. Lehenrecht, 6. Diploma-
tik, 7. Hilfswissenschaften, 8. Sprachen, 9. Staatswirtschaft mit allen ihr zuge-

% Papritz, Archivwissenschaft, wie Anm. 88, S.3 (die nachfolgende Aufzihlung
ebenda, S.31.).
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horigen Wissenschaften, 10. Franzosisch. Mit drei von insgesamt zehn liegt
das Schwergewicht also eindeutig auf den juristischen Fichern.

Vom alles beherrschenden Niitzlichkeitsgedanken” lisst sich Bachmann
auch in seinen praktischen Ratschligen leiten, die oft sehr ins Detail gehen®
und nicht selten eine aus heutiger Sicht erstaunliche Realitits- und Praxis-
nihe aufweisen, freilich gelegentlich auch skurrile Ziige annehmen, wenn
etwa empfohlen wird (Seite 61): Wollen wir den Feinden der Sicherbeir der
Archive (g) die Méiuse beyzihblen, so mufS darauf Bedacht genommen werden,
dafS der herrschafftliche Kammer-Jiger ofters gutes Gift hinlingliche lege,
und immer frisches Wasser in platten SchiifSelgen anf dem Boden der Archiv-
sile erhalten werde. Die Miuse pflegen nur an den Papieren zu sangen, wenn
sie Durst haben.

Bachmanns theoretische Konzeption hat, so zeitgebunden sie uns heute
erscheint, durchaus auch historische Bedeutung erlangt und insbesondere die
Entwicklung in den bayerischen Archiven beeinflusst.

Infolge der Auslieferung des pfalz-zweibriickischen Archivs nach Miin-
chen schied Georg August Bachmann 1801, also im gleichen Jahr, in dem Ue-
ber Archive erschien, aus dem Staatsdienst aus. Im selben Jahr wurde er Syn-
dikus der Reichsstadt Frankfurt am Main, spiter Appellationsgerichtsrat, als
die Stadt 1806 unter die Landeshoheit des Fiirstprimas Carl Theodor von
Dalberg (1744-1817) gelangte. Nach Wiederherstellung der Reichsstadt
Frankfurt kehrte er 1813 in seine frithere Stellung zurtick; dort ist er auch am
12. September 1818 gestorben. Verheiratet war Georg August Bachmann mit
Karolina Amalie Sandherr aus Dirkheim, Tochter des fiirstlich leiningen-
schen Rats und Oberfauts Sandherr. Ob das Paar Nachkommen hatte, ist
nicht bekannt.

Carl Heinrich Bachmanns Wirken in Trarbach als letzter
einer Archivars-Dynastie

Auch Georg Augusts iltester Bruder Carl Heinrich” schlug die Beamten-
und Archivarslaufbahn ein, ohne seinem Vater in der schriftstellerisch-publi-
zistischen Aktivitit nachzueifern. In den Akten des Landesarchivs Speyer ist
er gleichwohl stirker prisent als sein Vater und sein jiingerer Bruder. Am 14.
August 1754 in Zweibriicken geboren, war er bereits 1775 als Archivar titig.
Als Geheimer (Regierungs-)Sekretir (seit 1782) verfasste er am 31. August

9 Als Hauptzweck seiner Arbeit bezeichnet es der Verfasser in seiner Vorrede (S.
XIII), Nutzen zu stiften.

%2 So findet sich auf S. 64 die reizvolle Zeichnung eines Schrinkgens des pfalz-zwei-
briickischen Archivs.

9 Zu seiner Biografie vgl. Ammerich, Landesherr, wie Anm. 3, S.220.
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1784 eine Kurze Nachricht von dem den 21. August 1784 erfolgten ... Ableben
des ... Erbprinzen von Zweybriicken, Herrn Karl August Friedrichs, ...”*
Seine Beamtenkarriere startete er in Trarbach, dem Verwaltungssitz der von
Pfalz-Zweibriicken und Baden gemeinschaftlich verwalteten Hinteren Graf-
schaft Sponheim. Von 1785 bis 1793 war er dort als pfalz-zweibriickischer
Rats-Landschreiber und Verweser (Verwalter) der geistlichen Gefille™ titig;
1792 wurde er zum pfalz-zweibriickischen Kammerrat, 1793 zum Landrent-
meister’® ernannt. Verheiratet war er mit Karoline Friederike Sturtz, der
Tochter des Geheimen Legationsrats Sturtz. Noch im Jahr 1827 lebte er als
Regierungsrat in Miinchen.” Weder iiber sein Todesjahr noch iiber seine
Nachkommenschaft ist etwas bekannt.

Das Schicksal der pfalz-zweibriickischen Archive seit dem
Ende des Alten Reichs

Am Ende dieses Abrisses soll ein Ausblick auf die Schicksale der Zwei-
briicker Archivalien in und nach der franzosischen Zeit stehen. Im Jahre 1798
hatten die Franzosen in den von ihnen besetzten linksrheinischen Gebieten
eine Zivilverwaltung eingerichtet und das Gebiet in vier Departements einge-
teilt. Fir das Departement Donnersberg, das den grofiten Teil der spiter
bayerischen Pfalz und auch des fritheren Fiirstentums Pfalz-Zweibriicken
mit der Residenzstadt abdeckte, wurde im gleichen Jahr ein Departemental-
archiv in Mainz gegriindet. Es fuhrte bei den nicht iiber den Rhein gefluchte-
ten Bestinden des Alten Reichs Aussonderungen des Schriftguts, das fur die
laufende Verwaltung und besonders auch fir die fiskalischen Anspriche
wichtig war, durch. Unter den gleichen Gesichtspunkten wurden auch die ins
Rechtsrheinische gelangten Bestinde durchgesehen und das verwaltungsrele-
vante Schriftgut ausgesondert. Durch die bereits erwihnte Mannheimer Ex-
tradition gelangten auch Zweibriicker Archivalien in 212 Verschligen in das
Mainzer Archiv,”® weitere Unterlagen nach Straflburg.

Bei der staatlichen Neugliederung des linken Rheinufers nach der franzo-
sischen Zeit und der bayerisch-6sterreichischen Ubergangsverwaltung dieses
Gebiets wurde das Departementalarchiv 1816 unter die Nachfolgestaaten
Bayern, Hessen-Darmstadt und Preuflen aufgeteilt. Unter der Leitung des
Justizrates Joseph Schlemmer wurden die Archivalien, die sich auf den neuen

9 Ediert von Rudolf Buttmann in: Westpfilzische Geschichtsblitter 1 (1897) S.351.,
381., 42—44.

% LA SP Bestand B2 Nr. 6722 (Abrechnung mit seinem Nachfolger Kirchgart).

% LA SP Bestand B2 Nr.6074.

%7 Vgl. Lillig, Bachmann, wie Anm. 26, S.14.

% Vgl. Neudegger, Archive, wie Anm.5, S.76.
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bayerischen Rbeinkreis (seit 1838 Kreis Pfalz) bezogen, in 100 Kisten in das
fiir diesen neu errichtete und zum 1. Januar 1817 erdffnete Kreisarchiv in
Speyer gebracht.”” Auch die in Mannheim ausgesonderten Archivalien ge-
langten dorthin, soweit sie nicht von 1807 durchgefiithrten wilden Kassatio-
nen betroffen gewesen waren. Die heutigen zweibriickischen Bestinde des
Landesarchivs sind aber keineswegs mit den damals abgegebenen Unterlagen
identisch, sondern das Ergebnis einer bis 1937 andauernden, in vielen Einzel-
schritten vollzogenen Austauschaktion vor allem mit den drei 1799 einge-
richteten Minchener Archiven Allgemeines Reichsarchiv, Geheimes Staats-
archiv und Geheimes Hausarchiv.'® Aber auch die vier groflen Extraditio-
nen der nach Bamberg gefliichteten und im dortigen Archiv-Konservatorium
geordneten und verzeichneten Archivalien von 1818, 1821, 1824 und 1828
miissen in diesem Zusammenhang erwihnt werden.!"!

Der grofite Teil der pfalz-zweibrickischen Archivalien aus der Zeit des
Alten Reichs ist heute in der Abteilung B (Herzogtum Pfalz-Zweibriicken)
des Landesarchivs Speyer zusammengefasst.'® In Bestand B2 (Zweibriicken,
Akten), dem mit 12971 Archivalieneinheiten in 322,5 laufenden Metern grof3-
ten und geschlossensten aller Speyerer Bestinde der vorrevolutioniren Zeit,
sind Akten aus dem ganzen Herzogtum Pfalz-Zweibricken einschliefllich
verschiedener Nebenlinien und Apanagen (vor allem Pfalz-Veldenz), dariiber
hinaus noch aus den elsissischen Herrschaften Rappoltstein und Bischweiler
sowie der Nebenlinie Zweibriicken-Birkenfeld vereinigt. Als typischer Perti-
nenzbestand enthilt er Akten verschiedenster Verwaltungsstellen, darunter
neben zentralen Behorden auch Gesandtschaftsakten, Akten der Oberimter
und Amter, der Kellereien sowie Kommissionsakten. Der ebenfalls fiir die
allgemeine Landes- und Ortsgeschichte wichtige Bestand B 3 (Zweibriicken,
Rechnungen) enthilt Rechnungen und Rechnungsbelege der herzoglichen
Zentralverwaltung und der zweibriickischen Oberimter und Amter samt de-
ren Behorden.

9 Vgl. Volker Rédel: Die Anfinge des Landesarchivs Speyer. In: Archivalische Zeit-
schrift 78 (1993) S.191-256; zu Joseph Schlemmer (1767-1830) ebenda, S.200{. mit
Anm. 40.

100 1A SP Bestand H 21 Nr.222.

191 LA SP Bestand H 3 Nr.20b.

192 yol. zum Folgenden Paul Warmbrunn: Die Bedeutung des Quellenmaterials im
Landesarchiv Speyer fir die wissenschaftliche Darstellung des Herzogtums Pfalz-
Zweibriicken und fiir die Vorginge in der Revolutionszeit. In: Das Herzogtum
Pfalz-Zweibriicken und die Franzosische Revolution. Landes-Ausstellung in der
Karlskirche Zweibriicken 16. April bis 28. Mai 1989. Zweibriicken 1989. S. 119—
124, hier S. 1211,
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Zusammenfassung

Der Uberblick iiber die Entwicklung der Archive des Fiirstentums Pfalz-
Zweibriicken am Ende des Ancien Régime und in der Revolutionszeit hat,
zusammenfassend gesagt, in eindrucksvoller Weise gezeigt, wie eine Person
oder Familie das Archivwesen einer ganzen historischen Landschaft nachhal-
tig pragen kann. Vieles an der Familie Bachmann ist exemplarisch fir ihre
Zeit: einmal haben wir in ihr klassische Beispiele fiir die Juristen-Archivare
des Alten Reichs vor uns, bei denen die archivarische Arbeit ganz der rechtli-
chen Berater- und Gutachtertitigkeit untergeordnet und auf sie ausgerichtet
war. In der Verwaltung aufgewachsen und mit allen Fragen des Registratur-
wesens von Grund auf vertraut gemacht, genossen sie den Vorzug einer pra-
xisnahen Ausbildung. Besonders in der Person Johann Heinrichs zeigt sich
andererseits aber auch eine erstaunliche Vielseitigkeit: als Archivar, Staats-
rechtslehrer, Vorsitzender des lutherischen Oberkonsistoriums, Vater des
Homburger Waisenhauses und Zunftreferendar leistete er Wegweisendes und
Bedeutendes, und er vererbte diese Vielseitigkeit auch an seine ebenfalls im
Archivdienst titigen Sohne Georg August und Carl Heinrich. Diese sahen
sich mit der Fliichtung der Archive ins Rechtsrheinische im Gefolge des Un-
tergangs des alten Firstentums Pfalz-Zweibriicken ganz anderen Herausfor-
derungen ausgesetzt. Diese wurden von ihnen mit Bravour bewiltigt — die
Rettung des allergrofiten Teil des herzoglich zweibrtickischen Archivs durch
die Wirren der Revolutionszeit ist vor allem Georg August wesentlich zu
verdanken —, gleichzeitig bedeutete der Untergang des Alten Reichs und sei-
ner Territorien aber auch das Ende ihrer archivarischen Titigkeit, die ganz
dem Leitbild des Juristen-Archivars des Ancien Régime verpflichtet war.
Dieses hat Georg August Bachmann 1801, also kurz vor dem endgiltigen
Untergang der alten Ordnung, auf der Grundlage des Lebenswerks seines
Vaters in seinem Buch Ueber Archive theoretisch zusammengefasst und da-
mit einen eigenstindigen und bei aller Zeitgebundenheit wichtigen, bisher zu
wenig rezipierten Beitrag zur Archivtheorie und -wissenschaft geleistet.
Wenn heute zu Pfalz-Zweibriicken — bei aller Zersplitterung auf verschie-
dene Standorte, die aber das gemeinsame Schicksal fast aller Archive der von
Kriegen so hiufig heimgesuchten Oberrhein- und Mittelrhein-Region ist —
eine insgesamt gesehen und vor allem an der Grofle des Territoriums gemes-
sen ginstige Quelleniiberlieferung besteht und auf dieser Grundlage etliche
vorziigliche und wegweisende historische Arbeiten entstanden sind, so
kommt auch aus heutiger Sicht der Archivarsfamilie Bachmann daran ein
entscheidendes Verdienst zu.






Die franzosische Archivorganisation auf dem
linken Rheinufer

Verwaltungs- und Kulturkompetenz zwischen
Peripherie und Zentrum

Von WoLFGANG HANS STEIN

Zwischen den Archiven des Alten Reiches und den Archiven des 19. Jahr-
hunderts liegt der Einschnitt der Franzosischen Revolution, der zuerst fur
Frankreich selbst, dann fiir die von der Grande Nation annektierten Gebiete,
und darunter die franzdsischen Departements des linken Rheinufers und
schlieflich auch fiir die weiteren Teile des Grand Empire, und darunter das
Rheinbiindische Deutschland mit dem zum Groflherzogtum aufgestiegenen
Baden, von Bedeutung wurde. In allen Staaten ging es dabei um die Aufhe-
bung der alten Staatlichkeit und die Einfihrung eines neuen Regimes, um die
territoriale Neuordnung und die Integration neuer Gebiete sowie um die Si-
kularisation von geistlichen Korporationen. Das waren Umwilzung der Ver-
fassung und Verwaltung, sie bewirkten aber auch eine Neustrukturierung der
Gesellschaft, und sie hatten nicht zuletzt Auswirkungen auf die Kultur.

Spatestens seit dem Buch von Vovelle iiber La mentalité révolutionnaire
von 1982 ist eine Diskussion tiber die kulturgeschichtliche Bedeutung der
Franzosischen Revolution in Gang gekommen. Allerdings betrifft sie vor al-
lem die creation of modern political culture:' also Feste, Propagandamittel,
Wahlen, Mentalititen etc.. Dagegen wird die Geschichte von Kulturinstitu-
tionen wie Archiv, Bibliothek und Museum in der allgemeinen Geschichte
durchweg ausgeblendet und findet selbst in der fachspezifischen Diskussion
nur ein wenig groferes Interesse.

Grundsitzlich geht es dabei um Patrimonialisierung. Akten und Urkun-
den, Biicher und Handschriften, Gemilde und Skulpturen waren zunichst
Symbole des Feudalismus oder hatten ihre Funktion in der Kirche. Sie wur-
den deshalb von der Revolution bekimpft und vielfach auch wirklich ver-
nichtet.? Aber gleichzeitig wurden sie als Teil des nationalen Kulturerbes neu
entdeckt. Sie wurden in Zwischenlagern sichergestellt. Es gab dépérs de titres

! The French Revolution and the Creation of Modern Political Culture. Hg. von
Keith M. Baker, Colin Lucas, Frangois Furet und Mona Ozouf. Band 1-4. Oxford
1987-1994.

2 Frangois Souchal: Le vandalisme de la Révolution. Paris 1993.
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fir Archivalien, dépérs littéraires fir Bicher und musées provisoires fir
Kunstobjekte. Spiter wurden sie dann in Archiven, Bibliotheken und Mu-
seen dem Biirger zuginglich gemacht. Wenn deshalb die Bibliothéque natio-
nale zum Bicentenaire der Revolution von 1989 einen Querschnitt ihrer wih-
rend der Revolution gemachten Erwerbungen zeigte und dieser Ausstellung
den Titel Le Patrimoine libéré® gab, zielte sie genau auf diesen Begriff eines
revolutioniren Kulturguts. Das kulturelle Erbe ist durch die Revolution be-
freit und nationalisiert. Es steht nicht mehr in der proprietiren Verfiigung
von Kirche, Adel oder Krone, es konstituiert sich in einer eigenen Sphire der
Geschichte, der Wissenschaft und der Kunst, und es gehort der ganzen Na-
tion und soll jedermann zuginglich sein.

Die Revolution bedeutete so 1. die Entstehung des historischen Archivs,
das nicht Rechtsdokumente wegen ihres Beweiswerts verwahrt, sondern his-
torische Quellen wegen ihres kulturellen Werts und ihrer wissenschaftlichen
Bedeutung fiir die Geschichte. Das historische Archiv ist also eine Schopfung
der Revolution, indem es einen Hiat zwischen Vergangenheit und Gegenwart
voraussetzt, wie ihn die Revolution erstmals geschaffen hat. Der Reichsjurist
Piitter hat es frith auf den Punkt gebracht, indem er von einer Zeit sprach,
wo man als Jurist zu Bett gehen und als Antiquar aufwachen konnte. Aber
das Diktum lisst sich auch umkehren. Der Tod des Juristen war die Geburt
des Archivars. Erst postrevolutionir gibt es Geschichtsquellen und erst jetzt
wurde eine wissenschaftliche, nicht herrschaftsabhingige Geschichtsfor-
schung moglich.

Die Revolution bedeutete 2. die Entstehung des Kunstmuseums. Kunst
stand im Ancien Régime in einem Funktionsverhiltnis zu Kirche, Adel und
Krone. Erst postrevolutionir entstand Kunst als freie Schopfung des Kiinst-
lers, die im Museum ihre Heimstatt fand und einen eigenen Markt als Exis-
tenzgrundlage fiir den Kunstler schuf. Insofern sind die Beaux Arts eine Er-
findung der Revolution. Man vernichtete die Biisten der Konige oder die Sta-
tuen der Propheten, aber man entdeckte den darin manifesten Ausdruck der
Kinstler. Der revolutionire Vandalismus fiihrte zur Entdeckung einer eigen-
stindigen Kunst als nationales Erbe besonders im Bereich von Kunst und
Architektur.

Die Revolution bedeutete schlieflich 3. die Entstehung der 6ffentlichen
Bibliothek. Bisher hatte es private oder doch zumindest in privatem Besitz
stehende Biichersammlungen gegeben, nun nationalisierte die Revolution die
Bibliotheken von Kirche, Adel und Krone, um sie dem Publikum zu 6ffnen.
Das implizierte grundsitzlich die Freiheit der Information, der Wissenschaft
und der Kritik.

3 1789 — Le Patrimoine libéré. 200 trésors entrés i la Bibliotheque nationale de 1789
2 1799. Paris 1989.
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Insofern kann man alle drei Phinomene als postrevolutionire Errungen-
schaften bezeichnen, nimlich das historische Archiv und die kritische Ge-
schichtsforschung, das Kunstmuseum und die Freiheit der Kunst sowie die
offentliche Bibliothek und das Recht auf den Zugang zu Informationen. Da-
bei ist das Wort postrevolutiondr bewusst gewahlt, denn mitnichten hat die
Franzosische Revolution selbst dies alles direkt intendiert oder gar schon
verwirklicht. Vielmehr handelt es sich um eine weit lingere Entwicklung, die
durch die Revolution nur eingeleitet wurde.

Die Franzosische Revolution selbst hat zwar eine breite Bildungs- und
Kulturdiskussion gefiihrt, aber nur wenig davon selbst verwirklicht, und
auch hier ist zwischen Paris und den Departements und den verschiedenen
Bereichen von Bibliothek,* Museum® und Archiv® zu unterscheiden. Am
kleinsten waren die Umbriiche bei der Bibliothéque du Roi in Paris, die auch
schon vor der Revolution fiir wissenschaftliche Benutzung zuginglich war.
Sie bestand ab 1791 als Bibliothéque nationale und ab 1804 als Bibliotheque
impériale weiter und erhielt Bestandszuwichse aus dem konfiszierten Besitz
der aufgehobenen Kloster und dem Beutegut aus den eroberten Lindern,” er-
fuhr jedoch sonst nur wenig Forderung. Stirker war der Umbruch im Be-
reich der Kunst. Aus einem Dépdt fur die nach der Aufhebung der Kloster
herrenlos gewordenen Kunstwerke im Augustinerkloster (Petits-Augustins)
in Paris entwickelte Alexandre Lenoir sein Musée des Monuments francais
(1793-1816), das Architekturteile, Plastiken und Malerei in chronologischer
Folge aufstellte und dabei die nationale Kunst in Stilensemblen prisentierte.?
Parallel dazu wurde die konigliche Kunstsammlung im Louvre erstmals 1793
und stindig ab 1799 dem Publikum gedffnet und erhielt 1803 den Namen
Musée Napoléon. Es entwickelte sich, nicht zuletzt durch die Zuginge an
Beutekunst aus Italien, Deutschland und Spanien zu einem europiischen
Kunstmuseum.” In den Departements wurden aus den Biicher- und Manu-
skriptbestinden der aufgehobenen Kloster neue Bibliotheken gebildet, die

Simone Balayé: La Bibliothéque nationale. Des origines a 1800. Genf 1988. — Les
Bibliotheques de la Révolution et du XIX® siecle 1789-1914. Hg. von Dominique
Varry (Histoire des bibliotheques francaises 3). Paris (Promodis) 1991. — Sous la
main de la Nation. La Révolution frangaise et les bibliotheques. Paris 1998.

Elke Harten: Museen und Museumsprojekte der Franzosischen Revolution. Miin-
ster 1989. — Dominique Poxlot: Musée, nation, patrimoine 1789-1815. Paris 1997.
Krzysztof Pomian: Les Archives. Du Trésor des chartes au Caran. In: Les lieux de
mémoire. Hg. von Pierre Nora. Band I, II 1-3, III 1-3. Paris 1984-1992. Hier
Band III 3, S.162-233.

1789 — Le Patrimoine libéré, S.258 ff.; Dominique Varry: Les confiscations révolu-
tionnaires. In: Les Bibliotheques de la Révolution et du XIX€ siecle. S.9-27.
Harten, Museen und Museumsprojekte der Franzosischen Revolution, S. 153 {f,;
Dominique Poxlot: Alexandre Lenoir et les musées des monuments frangais. In:
Les Lieux de mémoire. Band II. S.497-531.

Dominique-Vivant Denon: L'ceil de Napoléon, Paris (Louvre) 1999.

~
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meist an die Zentralschulen angegliedert waren und die Keimzellen der heu-
tigen Stadtbibliotheken wurden.'® Als Lehrmittelsammlung fiir den Zeichen-
unterricht in den Zentralschulen bildeten sich schliefflich in verschiedenen
Departements Kunstkabinette,"! die freilich an Zahl wie an Umfang und
Qualitit der Bestinde hinter den Bibliotheken zurtickblieben. Wenn auch in
unterschiedlicher Form, so sind mit der Bibliothéque nationale sowie dem
Musée des momuments francais und dem Louvre in Paris und dann mit den
Bibliotheken und Kunstkabinetten der Zentralschulen in den Departements
immerhin Bibliotheken und Museen als 6ffentliche Kultureinrichtungen ge-
schaffen worden.

Allerdings gilt dies nicht fiir die Archive, die damals keineswegs als Kul-
tureinrichtungen betrachtet wurden. Wenn sich die Revolution um histori-
sche Archivalien kimmerte, dann ging es darum, die Rechtstitel der abge-
schafften Feudalordnung zu vernichten, um eine Restauration zu verhindern.
Wenn sich die Revolution mit Archiven beschiftigte, dann ging es darum, die
Uberlieferung der Akten der neuen Institutionen der Revolution zu sichern.
In beiden Fillen wurde also das Verstindnis von Archiv gerade nicht revolu-
tiondr erneuert. Fiir die Revolution blieben Archive ganz im Sinne des 18.
Jahrhunderts weiterhin Schatzarchive, dépéts de titres, Sammlungen von ins-
trumenta publica. Der postrevolutionire Archivbegriff war der Revolution
selbst fremd."?

Die Frage der Archivorganisation in Frankreich und in seinen rheinischen
Departements stellt sich somit sehr viel handfester. Es ging einfach um das
Problem, was mit der enormen Masse von plétzlich funktionslos und herren-
los gewordenen Archivalien geschehen sollte. Dass dies schliefflich zu dem
fithrte, was wir heute als modernes Archivwesen bezeichnen, war dabei zu-
nichst weder intendiert noch absehbar. Die Archivgeschichte der Franzosi-
schen Revolution zeigt so keineswegs eine gerade und alternativlose Ent-
wicklung. Betrachtet man sie aus der Perspektive der rheinischen Departe-
ments, so ist noch zusdtzlich in einer dreifachen Stufung zu unterscheiden
zwischen (1.) der Kapitale Paris, (2.) den innerfranzosischen Departements
und (3.) den annektierten rheinischen Departements.

19 Hélene Richard: Des bibliotheques des districts aux bibliotheques municipales. In:
Les Bibliothéques de la Révolution et du XIX siecle. S.43-59.

" Harten, Museen und Museumsprojekte der Franzosischen Revolution, S.196 ff.;
Edouard Pommier: Naissance des musées de province. In: Les lieux de mémoire.
Band II, S.451-495.

12 Amédée Outrey: La notion traditionnelle de titre et les origines de la législation
révolutionnaire sur les archives. In: Revue historique de droit francais et étranger
78 (1955) S.438-463. — Francoise Hildesheimer: Echec aux Archives. La difficile
affirmation d’une administration. In: Bibliotheque de I’Ecole des chartes 156
(1998) S. 91-106.
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1. Umwege zur Griindung eines historischen
Regierungsarchivs, die Archives nationales

Als 1979 das neue franzosische Archivgesetz in Kraft trat, veroffentlichte Mi-
chel Duchein einen Nachruf auf die damit aufgehobenen franzdsischen Ar-
chivgesetze der Revolution von 1790, 1794 und 1796." Sie kénnen uns als
Leitfaden fiir die Entwicklung der Archive in der Franzosischen Revolution
dienen und zugleich den Unterschied zu den rheinischen Departements ver-
deutlichen, wo sie niemals Gesetzeskraft erhalten hatten.

Die Geschichte des modernen franzosischen Archivwesens ist zum gro-
fen Teil identisch mit der Geschichte der Archives nationales.'* Deshalb ver-
wundert es nicht, dass das erste von Duchein kommentierte Gesetz die
Griindungsurkunde der Archives nationales vom 7. November 1790 ist. Al-
lerdings sind die Archives nationales keineswegs als das Zentralarchiv ge-
grindet worden, als das es sich heute darstellt, sondern als Archiv der As-
semblée nationale, also als Parlamentsarchiv. Schon am 29. Juli 1789, gerade
zwei Wochen nach dem Sturm auf die Bastille, hatte der nun als Assemblée
nationale konstituierte Dritte Stand der Generalstinde sich eine eigene Ge-
schiftsordnung gegeben und dabei auch ein Archiv’® vorgesehen. In der
denkwiirdigen Sitzung vom 4. August 1789, in der die Aufhebung der Feu-
dalrechte beschlossen wurde, hatte die Assemblée nationale dann ihr Mit-
glied Camus zum Archivar bestellt. Die ersten Bestinde dieser Archives na-
tionales waren dann auch nicht historische Urkunden des franzdsischen Ko-
nigreichs, nicht Akten der franzosischen Verwaltungen des Ancien Régime
gewesen, sondern die Gesetze, die Protokolle und nicht zuletzt die Drucksa-
chen'® der Assemblée nationale: nimlich der Constituante, der Législative,
der Convention etc.

Erst das zweite von Duchein kommentierte Gesetz betraf dann die Be-
handlung des Schriftguts des Ancien Régime. Es ist das Gesetz vom 7 mess-
idor II (25. Juni 1794), das vom Jakobinischen Konvent gerade einen Monat
vor dem Sturz von Robespierre am 9 thermidor II (27. Juli 1794) erlassen
wurde. Es ist vor allem wegen einer Nebensache bekannt, weil in ihm (an-

> Michel Duchein: Requiem pour trois lois défuntes. In: Michel Duchein: Etudes
d’archivistique 1957-1992. Paris 1992. S. 81-84.

" Edgard Boutaric: Le vandalisme révolutionnaire. Les Archives pendant la Révolu-
tion francaise. In: Revue des questions historiques 12 (1872) S.325-396. — Henri
Bordier: Les Archives de la France. Paris 1855. — Marquis de Laborde: Les archives
de France pendant la Révolution. Paris 1867. Auf dieser Basis gibt eine gute Zu-
sammenfassung: Wilhelm Giithling: Das franzosische Archivwesen. In: Archivali-
sche Zeitschrift 42/43 (1934) S.28-51.

15 Dépot de toutes les pices relatives aux opérations de I’Assemblée.

16 Odile Krakovitch: Les impressions de la convention nationale, 1792 — an IV. Inven-
taire analytique. Paris 1997. Einleitung.
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geblich) der freie Archivzugang bestimmt wurde."” Allerdings geht es dabei
nicht um die Einsicht in historische Archivbestinde, sondern um die Gewih-
rung von Ausfertigungen oder Auszligen aus Verwaltungsakten, die den
Biirger betreffen und insbesondere um Besitztitel fiir die Erwerber von Na-
tionalgtitern.

Der eigentliche Zweck des Gesetzes war vielmehr die Behandlung des in-
zwischen tberall anfallenden Schriftguts des Ancien Régime, wofir ein Or-
ganisationsrahmen geschaffen und wofiir Grundprinzipien festgelegt werden
sollten.

Das Gesetz erhebt die Archives nationales zum Zentralarchiv fir ganz
Frankreich'® und unterstellt ihm — unter der unmittelbaren Aufsicht durch
das Parlament — alle in Frankreich einzurichtenden Zwischenlager (dépots de
titres).!” Es ist das Vorbild des badischen Modells eines Zentralarchivs, frei-
lich in einem um ein Vielfaches grofleren Rahmen.

Das Gesetz legt dann Kassationsrichtlinien fest. Dabei geht es konkret nur
um das Schriftgut, das mit der Versteigerung der Nationalgiiter aus dem na-
tionalisierten Kirchenbesitz und dem konfiszierten Emigrantenbesitz in Ver-
bindung steht. Es kann in zwei grofle Gruppen eingeteilt werden: einerseits
Besitzurkunden (titres domaniaux), was sich auf die Archive von Kirche und
Adel bezog, und andererseits Rechtsurkunden (titres judiciaires), was sich auf
die staatlichen Archive bezog. — In jeder Gruppe sollen Kassanda von Ar-
chivgut getrennt werden. Bei den Dominensachen ist alles Schriftgut kassa-
bel, das keine Rechtsgiiltigkeit mehr hat, sei es weil die Rechtsgrundlage auf-
gehoben worden ist (wie beim Feudalrecht) oder sei es, dass Unterlagen
durch nachfolgende rechtswirksame Regelungen iiberholt wurden (wie bei
alteren Besitzunterlagen und bei allen Nationalgiitern, fiir die ein definitiver
Zuschlag erteilt worden war). Aufzubewahren waren dagegen Unterlagen
tiber noch aktuelle Besitzrechte, aber auch dies galt nur vorlaufig bis zur Kli-
rung der Eigentumsrechte und zur rechtsgiiltigen Versteigerung. Auf lingere
Sicht war also praktisch alles Doménenschriftgut kassabel. — Bei den Justiz-
sachen sollten nur die Rechtstitel aufbewahrt werden, wihrend alle Prozess-
akten kassabel waren. Privatrechte wurden dabei nicht verletzt, denn man
raumte den Biirgern einen Anspruch auf Herausgabe der sie betreffenden

Y Tout citoyen pourra demander, dans tous les dépots, anx jours et henres qui seront
fixés, communication des pieces qu’ils renferment: elle leur sera donnée sans frais et
sans déplacement, et avec les précautions convenables de surveillance. Les expédi-
tions ou extraits qui en seront demandés seront délivrés a raison de quinze sous du
role. (Art. 37).

8 Les archives établies aupres de la représentation nationale sont un dépét central
pour toute la République (Art. 1).

9 Tous les dépots publics de titres ressortissent anx Archives nationales comme & lenr
centre commun et sont mis sous la surveillance du Corps législatif et sous Pinspec-
tion du comité des archives (Art. 3).
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Prozessakten ein. Darliber hinaus gab es noch eine dritte Gruppe von
Schriftgut, nimlich Verwaltungsschriftgut (sitres d’admininistration), das in
dem Gesetz nur am Rande erwihnt wurde. Es umfasste das iibrige Schriftgut
der aufgehobenen Behorden des Ancien Régime. Auch hier waren Kassatio-
nen nach dem Gesichtspunkt der Rechtsgiiltigkeit vorgesehen.

Nun war aber auch den Revolutionidren als gebildeten Juristen klar, dass
die Archive von Kirche, Adel und Staat Gber die Einteilung in unniitze und
noch rechtswirksame Titel hinaus auch historisch wertvolle Quellen enthiel-
ten. Allerdings rechnete man nur mit einer kleinen Zimeliensammlung, vor
allem aber war hierfiir gerade keine Archivlosung vorgesehen, worauf gleich
noch zurtickzukommen ist.

Vorerst ist festzuhalten, dass das Gesetz vom 7 messidor II Archive nur als
Zwischenarchive kennt. Mochten deren Ausmafle auch gigantisch sein, so
waren es reine Verwaltungsarchive, von denen man annahm, dass ihre Be-
stinde zunehmend kassabel wiirden und so letztlich nur eine voriiberge-
hende Laufzeit haben wiirden.

Obwohl das Gesetz vom 7 messidor II das Grundgesetz des franzosischen
Archivwesens ist, ist es eigentlich nie ausgefiihrt worden. Einmal lief§ sich die
Zentralisierung nicht durchhalten, weswegen ja noch gleich von den Depar-
tementalarchiven zu reden ist. Die Archives nationales erhielten vielmehr nur
das Altschriftgut des Ancien Régime aus der Pariser Region, was ihre Be-
stindestruktur bis heute pragt. Zum anderen nahmen Bewertung und Kassa-
tion des Schriftguts eine vollig andere Entwicklung als im Gesetz vorgese-
hen.

Motor dieses Prozesses waren nun nicht die Justizarchive, die noch bis
Mitte des 19. Jahrhunderts ein Eigendasein fiithrten, auch nicht die Dominen-
archive, die sich in der Tat zumindest langsam reduzierten, sondern die Ver-
waltungsarchive, also der Rest des Schriftguts der aufgehobenen Verwaltun-
gen des Ancien Régime. Dabei trat bei Bewertung und Kassation nun die ei-
gentliche revolutionire Wandlung ein. Noch heute ist in Frankreich der Be-
griff des Triage durch die revolutioniren Aktenvernichtungen hoch belastet
(un mot qui donne le frisson a tout archiviste normalement constitué).*® Aber
schon die Einfithrung einer Bewertung implizierte doch, dass zumindest
nicht alles kassiert werden sollte. Dann wandelte sich die Auswahl zwecks
Kassation schnell zur Auswahl zwecks Bewahrung, und schliefflich schritt
man von der Bewahrung von wichtigen Einzelstiicken zur Erhaltung von
ganzen Serien und Registraturen fort. Alle Faktoren hatten aber die gleiche
Wirkung: es wurde einfach immer mehr zur Aufbewahrung bestimmt. Dabei
spielten Konflikte zwischen konzeptioneller und operativer Ebene eine
wichtige Rolle. Die politische Leitung wollte streng kassieren, die fachliche

20 Pierre Santoni: Archives et Violence. A propos de la loi du 7 messidor an IL In:
Gazette 146-147 (1989) S.199-214, hier S.201.
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Ausfiihrung aber lag notgedrungen in den Hinden von alten Juristen und
ehemaligen Diplomatikern, die vieles retten konnten. Man kann so durchaus
von einer Art archivischem Ungehorsam sprechen. Auf jeden Fall aber
wuchsen die Zwischendepots immer mehr an und verlangten nach einer defi-
nitiven Losung. Dabei gab es vier Alternativen:

Abgabe an die Bibliotheéque nationale und die Bibliotheken in den
Departements

Archive waren fiir das Ancien Régime und fiir die Revolution immer Rechts-
archive (dépét de titres). Historische Quellen dagegen waren Gegenstand von
Literatur und Wissenschaft und insofern Bibliotheksgut. Akten staatlicher
Verwaltung, wenn sie nicht Teil der Verwaltung selbst waren, sondern als
historische Quellen aufbewahrt werden sollten, waren deshalb schon vor der
Revolution an die Bibliotheque du Roi gelangt. In Frankreich waren also die
Bibliotheken die historischen Archive des Ancien Régime.

Die Revolution hatte dies nur fortgesetzt. Alle Archivgesetze der Revolu-
tion und insbesondere das Gesetz vom 7 messidor II hatten deshalb vorgese-
hen, dass historisch wertvolle Quellen als monuments historiqgues nicht an
Archive, sondern an die Bibliothéque nationale und die Bibliotheken in den
Departements abgegeben werden sollten. Faktisch ist dies allerdings nur in
einem begrenzten Umfang durchgefithrt worden, denn die Triagekommissare
hatten es fiir die von ihnen verwalteten Bestinde des Ancien Régime weitge-
hend zu hintertreiben gewusst.

Griindung eines historischen Archivs

Die Triagekommissare selbst strebten die Griindung eines eigenstindigen
historischen Archivs an, das alles nachgelassene Archivgut des Ancien Re-
gime aufnehmen sollte. So sehr eine solche Losung eigentlich aus der Histo-
risierung des Schriftguts des Ancien Régime durch die Revolution folgte, so
stellte es doch eine Fachlosung dar, die politisch nicht durchzusetzen war.
Vor allem konnte der Leiter der Archives nationales Camus dies verhindern,
allerdings weniger aufgrund seiner facharchivischen Funktion sondern auf-
grund seiner politischen Funktion als Abgeordneter der Assemblée consti-
tuante und dann wieder des Konvents.?!

! Pierre Géraudel: A.-G. Camus, garde des Archives nationales, 1740-1804. These
d’Ecole des chartes 1942. — Archives nationales (AN) Paris AB XXVIII 79.
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Auflosung der Verwaltungsarchive und Rickgabe der Bestinde an die

Ursprungsbehdrden bzw. ihre Nachfolger

Eine solche Einrichtung von Behordenarchiven hitte zwar in der Tradition
der franzosischen Verwaltung des Ancien Régime gelegen und wurde des-
halb von der Verwaltung angestrebt. Auch sie fand aber keine ausreichende
politische Unterstiitzung.

Verselbstindigung des Nationalarchivs zu einem zentralen
Regierungsarchiv

Dies war die Losung, die schliefflich 1800 unter Napoleon als erstem Konsul
erfolgte. Es war aber nicht einfach die Umsetzung des Gesetzes vom 7 mess-
idor II, denn die Archives nationales verloren nun ihre Funktion als Parla-
mentsarchiv, ohne ein modernes Regierungsarchiv zu werden. Wihrend des
gesamten 19. Jahrhunderts erhielten die Archives nationales nur Abgaben des
Innenministeriums und auch dies nur als Folge der revolutioniren Umbrii-
che, nicht aber durch geregelte Aktenabgaben. Man darf also den Bruch nicht
ubersehen, wenn die Archives nationales nun die Masse des Schriftguts des
Ancien Régime von Paris und Umgebung erhielten und somit zum Archiv
fir die Bestinde der aufgehobenen Zentralbehorden des franzosischen Ko-
nigreichs wurden. Wenn also nun die Archives nationales gegen die Tradition
von Ancien Régime und Revolution eine Kulturkompetenz erhielten, so war
dies gewissermaflen eine Losung wider Willen.

2. Einrichtung von Verwaltungsarchiven in den
franzosischen Departements

Das ergibt sich auch daraus, dass die Verhiltnisse in den Departements vollig
anders waren.”” Die im Gesetz vom 7 messidor I vorgesehene Zentrallosung
hatte sich namlich nie umsetzen lassen. Das in den Departements angefallene
Schriftgut der aufgehobenen Verwaltungen und der aufgehobenen geistlichen
Korporationen verblieb in den Depots auf der untersten Verwaltungsebene,
den Distrikten. Dabei wurden fir Kulturgut zwar durch Dekret vom 27. Ja-
nuar 1794 die Einrichtungen von Bibliotheken und Museen in den Distrikten
angeordnet, die dann ab 1795 auf der Ebene der Departements teilweise auch
realisiert wurden. Fir das herrenlose Verwaltungsschriftgut aber erfolgte zu-
nichst nichts. Lediglich das Gesetz vom 3 brumaire V (10. Oktober 1796) be-

22 QOlivier Guyotjeannin: Les premicres années des archives départementales frangai-
ses, 1796-1815. In: Het archiefwezen in Europa omstreeks 1800 / Les archives en
Europe vers 1800 (Miscellanea archivistica, Studia 103). Briissel 1998. S.7-36.
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stimmte, dass das in den Depots in den Departements verwahrte Schriftgut
des Ancien Régime in den Hauptstidten der Departements zusammenge-
fihrt werden sollte. Die franzdsische Archivtradition sieht darin die Griin-
dungsurkunde der Departementalarchive, und Duchein behandelt es deshalb
als das dritte und letzte der nun aufgehobenen revolutioniren Archivgesetze.
In Wirklichkeit handelt es sich aber nur um eine Zentralisierung der Zwi-
schendepots ohne irgendwelche Archivorganisation.

Auch die Departementalarchive sind vielmehr erst eine Schopfung Napo-
leons, indem das napoleonische Verwaltungsgliederungsgesetz vom 28 plu-
vidse VIII (17. Februar 1800) die bei den Prifekturen errichteten Archive
dem Generalsekretir der Prifektur unterstellte.” Seither gab es zumindest
einen Organisationsansatz, aus dem sich dann ab den 30er Jahren des 19.
Jahrhunderts die heutigen Departementalarchive entwickeln konnten.

Allerdings ist festzuhalten, dass somit in den Departements Archive ge-
rade nicht als Kulturinstitutionen eingerichtet wurden, sondern vielmehr als
reine Verwaltungsarchive. Ahnliches galt auch fiir die rheinischen Departe-
ments.

3. Funktionsweise der rheinischen Departementalarchive

Das Rheinland wurde ab 1794 von den franzosischen Revolutionstruppen
erobert, 1798 durch die Einteilung in vier Departements und die Einfithrung
einer franzdsischen Verwaltung annektiert und schliefllich nach der volker-
rechtlichen Anerkennung durch den Frieden von Lunéville 1801 voll in den
franzosischen Staat integriert. Die Aufgabe der Einrichtung von Archiven,
Bibliotheken und Museen in den vier rheinischen Departements stellte sich
so erst dem Empire, was zu Verschiebungen gegeniiber den Verhaltnissen in
Innerfrankreich fithrte. Fehlte hier der Revolutionsprozess der Jahre 1789—
1799, so trat an seine Stelle die Leitung durch die napoleonische Verwaltung.
Noch am geringsten ist der Unterschied zu Innerfrankreich bei den Bi-
bliotheken. Auch in den rheinischen Departements entstand eine Biblio-
theksorganisation vor allem in Anlehnung an die Zentralschulen.?* Sie sam-
melten auch hier einen Teil der Buch- und Manuskriptbestinde der aufgeho-
benen Kloster, wenn auch vielfach die grofleren Teile der alten Bibliotheken
in private Hinde gelangten. Im Unterschied zu Innerfrankreich stand des-
halb hier die Kontinuitit zu den Schul- und Universititsbibliotheken des Al-

B Le secrétaire général de la préfecture a la garde des papiers et signera les expédi-
tions.

#* Handbuch der Historischen Buchbestinde in Deutschland. Band 3-4: Nordrhein-
Westfalen. Hildesheim 1992-1993. Band 6: Rheinland-Pfalz. Hildesheim 1993. —
Lars G. Svensson: Die Geschichte der Bibliotheca Bipontina. Kaiserslautern 2002.
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ten Reichs. Wo die Bibliotheken der Zentralschulen die direkte Nachfolge
der Bibliotheken der aufgehobenen Universititen antreten konnten (Bonn,
Mainz, Trier), hatten sie nicht nur bedeutende Bestinde, sondern wurden
auch frih in offentliche Bibliotheken tberfiihrt (Stadtbibliothek Trier 1803,
Stadtbibliothek Mainz 1805, Universitatsbibliothek Bonn 1814/15). Anderen-
orts traten die franzosischen Sekundarschulen als Bibliothekstriger die
Nachfolge der Zentralschulen (K6ln) an oder waren schon gleich an ihre
Stelle getreten (Zweibriicken, Koblenz), ehe diese Tradition der Schulbiblio-
theken dann nach 1814/15 von den Gymnasien fortgesetzt wurde. Diese Tra-
dition gelehrter Schulbibliotheken hatte lange Bestand und besteht zum Teil
noch heute (Koblenz), wihrend eine Uberfithrung in &ffentliche Bibliothe-
ken durch die Stidte (Koln 1885) oder durch den Staat (Zweibriicken 1988)
erst spat erfolgte. Wenn also auch im Rheinland die Schulen eine wichtige
Rolle als Bibliothekstriger spielten, so war hier die Kommunalisierung der
Schulbibliotheken nur eine von verschiedenen moglichen Optionen.

Schwieriger war in den rheinischen Departements die Situation der Mu-
seen. Es gab iberhaupt nur eine einzige franzosische Museumsgriindung,
und zwar in Mainz durch eine Abgabe von Tafelbildern aus der Reserve des
Louvre im Jahre 1801/03,” woraus sich ab 1809/1814 ein Museum entwi-
ckelte, das auch Gemalde aus aufgehobenen Klostern aufnahm.

Schlielich war auch die Griindung von Departementalarchiven®® in den
Hauptstadten der vier rheinischen Departements (Aachen fir das Roer-
Departement,” Mainz fiir das Departement Donnersberg,?® Koblenz fiir das
Rhein-Mosel-Departement,?” Trier fiir das Saar-Departement®®) wie in Inner-
frankreich ein reiner Verwaltungsvorgang und erfolgte auf der Grundlage des
napoleonischen Verwaltungsgliederungsgesetzes von 1800. Allerdings gab es

% Sigrun Paas und Sabine Mertens: Beutekunst unter Napoleon. Die franzosische
Schenkung an Mainz 1803. Mainz 2003.

W. H. Stein: Entstehung des modernen Archivwesens in der Franzosischen Revo-
lution. Gemeinsame Wurzeln der Archive in Frankreich, in Belgien/Luxemburg
und im Rheinland. In: Archive diesseits und jenseits der Grenzen/Les archives en-
deca et au-dela des frontieres. Referate der internationalen Archivfachtagung,
Saarbriicken 19.-20. Oktober 2000. Hg. von Wolfgang Laufer (Unsere Archive,
Beiheft 1). Koblenz 2004. S. 19-34.

E. Pauls: Zur Geschichte des Archivs des Roerdepartements in Aachen. In: Zeit-
schrift des Aachener Geschichtsvereins 19 II (1897) S.72-92.

W. H. Stein: Die Archive des Departements Donnersberg. In: Vom Alten Reich zu
neuer Staatlichkeit. Alzeyer Kolloquium 1979. Wiesbaden 1982. S.152-177. — Vol-
ker Ridel: Die Anfinge des Landesarchivs Speyer. In: Archivalische Zeitschrift 78
(1993) S.191-256.

Ingeborg Schnelling: Die Archive der kurtierischen Verwaltungsbehorden 1768-
1832. Trier 1991.

Schnelling: Die Archive der kurtierischen Verwaltungsbehorden. — W. H. Stein:
Die Akten der Verwaltung des Saardepartement 1798-1813. Koblenz 1991. S. 13—
27.
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keinen Bezug zur Vorgeschichte unter der Revolution. Die Einfihrung der
franzosischen Verwaltung und des franzosischen Rechts mit der Sikularisa-
tion der geistlichen Korporationen fiihrte aber auch hier zu einer Umbruchs-
situation, die in mancher Beziehung mit der Revolutionsentwicklung in
Frankreich verglichen werden kann. Zumindest im Bereich der Archive stell-
ten sich nun in den rheinischen Departements die gleichen Fragen wie in In-
nerfrankreich zu Beginn der Revolution: was sollte mit den Akten der aufge-
hobenen Verwaltungen und der sikularisierten geistlichen Korporationen ge-
schehen?

Ressortierung und Organisation des Archivwesens

Offiziell handelte es sich um bei den Prifekturen eingerichtete Archive, die
ein mit den Archivarbeiten betrauter Angestellter der Prifektur unter der
Aufsicht des Biiroleiters und unter der Verantwortung des Prifekten be-
treute. Faktisch wurde aber nicht selten von den archives départementales
bzw. dem archiviste départemental gesprochen. Es gab auch Ansitze einer
archivischen Fachaufsicht, indem die Departementalarchive Duplikate ihrer
Inventare an die Archives nationales einsenden mussten. Im Fall der rhein-
ischen Archive erfolgte sogar eine Inspektion der Departementalarchive
durch den Leiter der Archives nationales Camus, wenn auch im Auftrag des
Innenministeriums.’!

Dabei handelt es sich weder um ein Behordenarchiv der Prifektur noch
um ein historisches Archiv, sondern — und das ist zu betonen — um ein depar-
tementales Verwaltungsarchiv. Das Archiv iibernimmt natiirlich die Altakten
der Prifektur und ist insofern Prifekturarchiv, aber es ist das einzige Verwal-
tungsarchiv im Departement und somit zumindest potentiell auch fiir die an-
deren Departementalverwaltungen (mit Ausnahme der Justiz) zustindig. Das
Archiv verwahrt natiirlich die Bestinde der aufgehobenen Verwaltungen und
der sikularisierten geistlichen Korporationen, aber dies geschieht zu dem al-
leinigen Zweck, Unterlagen fir die laufende Verwaltung zur Verfugung zu
stellen. Gerade aus der Verwahrung der Altakten entwickelt das Archiv seine
Funktion als departementales Verwaltungsarchiv, denn auch die anderen Ver-
waltungsbehorden im Departement sind fiir die Akten der aufgehobenen Be-
horden und die Besitztitel der sikularisierten geistlichen Korporationen auf
das Departementalarchiv angewiesen.

3! W. H. Stein: Die Archive der rheinischen und belgischen Departements und die
Inspektionsreise des Direktors des franzdsischen Nationalarchivs Camus im Jahre
1802. In: Jahrbuch fiir westdeutsche Landesgeschichte 29 (2003) S. 173-270.
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Bauliche und personelle Ausstattung

Wie alle franzosischen Behorden in den rheinischen Departements waren
auch die Departementalarchive in als Nationalgut beschlagnahmten Gebiu-
den untergebracht. Allerdings war die Konkurrenz bei der Verteilung der
Nationalgiiter groff und die besten Immobilien sollten zudem noch zum
Wohle des Fiskus verkauft werden. So blieben fiir die Archive oft nur Ge-
biude, die in schlechtem baulichen Zustand und deshalb kaum anderweitig
nutzbar waren. So finden wir die Archive in alten Verwaltungsgebiuden
(Koblenz, Dikasterialgebiude), in ehemaligem Adelsbesitz (Mainz, Schon-
borner Hof) und in aufgehobenen Klostern (Trier, Graue Schwestern). Eine
behérdennahe Unterbringung im Verwaltungsgebaude der Prifektur konnte
nur selten realisiert werden.

Die Archive waren ausgesprochene Einmann-Archive. Dass tberhaupt
eine besondere Archivkraft zur Verfligung stand, muss schon als positiv her-
vorgehoben werden. Daneben erscheinen noch zeitweilig Hilfskrifte, beson-
ders als Kommissare fiir die Aussonderungen und Kassationen der Bestinde
der aufgehobenen Institutionen.

Archivpersonal

In Paris wurde das archivische Fachpersonal von ehemaligen Juristen oder
diplomatisch erfahrenen Geistlichen gebildet. Sie publizierten nicht und sind
daher wenig bekannt. Einige lebten aber lang genug, um ab den 20er Jahren
des 19. Jahrhunderts als Professoren in die Ecole des Chartes berufen zu
werden.*? Ein dhnliches Personal findet sich auch sonst, zum Beispiel in den
belgischen Departements. In den rheinischen Departements dagegen werden
die Departementalarchive zwar auch mit Juristen und ehemaligen Geistlichen
besetzt, doch besteht hier keine Kontinuitit zur Achivverwaltung des Alten
Reichs. In einigen Fillen handelt es sich um bekannte Personen (Hetzerodt
in Trier, Lassaulx in Koblenz), die das Amt aber nur als zusitzliche Einnah-
mequelle bekleideten, ohne wirklich titig zu werden. In den meisten Fillen
sind die Archivare Juristen, die nicht mehr in der Verwaltung untergekom-
men waren (Aldringen in Trier, Korfgen in Aachen), oder ehemalige Geistli-
che auf der Suche nach einer neuen Titigkeit (Glnther in Koblenz, Saal in
Trier, Schweickard in Mainz). Eine Beziechung zur beginnenden historischen
Forschung ist nirgends zu erkennen. Die Archivare schreiben nicht und sind
nicht Mitglied in den literarischen Gesellschaften, die sich in den Departe-
mentalhauptstidten bilden.

32 Personalliste bei: Bordier, Les Archives de la France, Anhang.
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Ubernahme des Schriftguts der aufgehobenen Territorien und
geistlichen Korporationen

Fiir die Ubernahme der in grofien Massen anfallenden Altakten hatte in
Frankreich keine Zentrallosung fiir das ganze Land realisiert werden konnen,
wohl aber wurde in den Departements zentralisiert, und zwar durch die Ein-
richtung von Departementalarchiven. Die Sichtung und Kassation der Be-
stinde erfolgte meist durch Kommissare an den alten Lagerungsorten, so
dass nur der fir die Verwaltung relevante Teil in die Departementalarchive
verbracht wurde.

Gerade weil in Innerfrankreich eine landesweite Zentralisierung sowohl
bei Kulturgut zugunsten der Nationalbibliothek als auch bei Verwaltungs-
schriftgut zugunsten des Nationalarchivs nicht durchgefithrt wurde, ist die
Verbringung von Urkunden und Handschriften aus den rheinischen Depar-
tements nach Paris durch Kommissare wie Maugérard auffillig.* Sowohl die
Revolution wie das Empire haben in grofem Umfang Kunstschitze, Buch-
bestinde und Archivalien** nach Paris gebracht, aber dies betraf die erober-
ten Linder. Dagegen ist eine anfangs generell geplante Zentralisierung in Pa-
ris des Kulturguts und des Verwaltungsschriftguts aus den innerfranzosi-
schen Departements nur in einem sehr beschrinkten Umfang durchgefiihrt
worden. Das ist zu beriicksichtigen, wenn man die Uberfithrung von Urkun-
den und Handschriften aus den Archiven und Bibliotheken der rheinischen
Departements in die Bibliotheque nationale als quasi legale Zentralisierungs-
mafinahmen werten will,*® wie sie auch in verschiedenen deutschen Staaten
(Bayern, Wiirttemberg, Preuflen) durchgefithrt wurden. Wenn man aber
nicht allein die juristische Form der Aktionen und den deutschen Kontext
berticksichtigt, sondern auch den gesamtfranzosischen Zusammenhang zu-

3 Bénédicte Savoy: Codicologue, incunabuliste et rabatteur. La mission de Jean-Bap-
tiste Maugérard dans les quatre départements du Rhin (1802-1805). In: Bulletin du
bibliophile (1999) S.313-344. — Jean-Claude Muller: faites-moi la grice de ne pas
dédaigner mon envoi. Réquisitions de manuscrits et trafic d’incunables 2 Metz, a
Luxembourg et au pays de Tréves par Jean-Baptiste Maugérard sous le Consulat.
In: Ons Hémecht (2000) S.5-89.

Remigius Ritzler: Die Verschleppung des papstlichen Archivs nach Paris unter
Napoleon I. und dessen Riickfihrung nach Rom in den Jahren 1815-17. In: Romi-
sche Historische Mitteilungen 67 (1964) S.144-190. — Jean Maunzaize: Le transfert
des archives vaticanes a Paris sous le Premier Empire. In: Bulletin de I’Association
des archivistes de I’Eglise de France 8 (1977) S.3-14. — Ludwig Bitiner: Gesamtin-
ventar des Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchives. Band 1. Wien 1936. S.21%, 277—
279. — Richard Blaas: Die Titigkeit der Aktenriickfihrungskommission in Paris
1814 und 1815. In: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 14 (1961) S. 18—
41.

Elisabeth Rexf: Raub oder Sicherstellung? Das Schicksal von Archiv—und Biblio-
theksbestinden rheinischer bez. stadtkdlnischer kirchlicher Einrichtungen. In:
Révolutionnaires et Emigrés. Hg. von Daniel Schonpflug und Jiirgen Voss. Stutt-
gart 2002. S.147-162.
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grunde legt, riicken die Beschlagnahmungen doch eher in den Zusammen-
hang von Beuteziigen in den annektierten Departements.

Intensiv wurden Austauschverhandlungen mit den Rheinbundstaaten ge-
fihrt, um dorthin gelangtes Schriftgut der aufgehobenen Verwaltungen und
geistlichen Korporationen zu erlangen. Dabei machten die Franzosen keine
Schwierigkeiten, historische Bestinde oder Bestinde, die rechtsrheinische
Besitzungen betreffen, abzugeben,” reklamierten aber mit Nachdruck
Schriftgut, das fiir sie von Verwaltungsinteresse oder von fiskalischer Bedeu-
tung war.”’

Theoriebildung

Schwierig ist die Frage nach der zeitgendssischen Archivtheorie oder doch
zumindest nach den archivischen Grundprinzipien. Die systematische und
wenig historische Ausrichtung der franzosischen Archivwissenschaft hat
dazu gefiihrt, dass die Archivwissenschaft der Aufklirung fiir Frankreich
wenig bekannt ist und auch die Prinzipien der Ordnung der vorrevolutioni-
ren Archive wenig untersucht sind. So kann hier nur aus der Arbeit der
rheinischen Departementalarchive eine Art code of practice abgeleitet wer-
den.

Am klarsten lassen sich noch die Grundprinzipien der Kassation (triage)
erkennen. Auch fir die rheinischen Departements orientierten sich die theo-
retischen Leitvorstellungen der franzosischen Archivverwaltung, wie sie von
dem Leiter des franzésischen Nationalarchivs Camus vorgeschrieben wur-
den,*® allein am rechtlichen Wert des Schriftguts. Was noch aktuell fiir Ver-
waltung und Justiz von Bedeutung war, wurde als utile verwahrt, was dage-
gen keine aktuelle Bedeutung mehr hatte, konnte als inurile kassiert werden.
Historische Aspekte wurden nur unter dem ebenfalls aktuellen Interesse fur
die Wissenschaft berticksichtigt, doch wurde hierbei allenfalls an eine Zime-
lienauswahl gedacht. Wenn trotzdem sowohl fir Frankreich wie fir die
rheinischen Departements sich die Kassationen insgesamt in Grenzen gehal-
ten haben, so ist dies eher durch die (oben skizzierte) innere Entwicklung der
Bearbeitung des Schriftguts der vorrevolutioniren Verwaltungen bedingt als
durch die zeitgendssischen Zielvorstellungen. Ein wirklicher Uberblick iiber
die durchgefiihrten Kassationen besteht aber nicht und er dirfte auch nur
schwer zu gewinnen sein, denn zumindest in Bezug auf die Technik des spu-
renlosen Kassierens war man auch damals schon hochmodern.

3 Wolfgang Laufer: Das Schicksal des von der Leyenschen Archivs in Blieskastel in
franzosischer Zeit (1793-1815). In: Festschrift Franz-Josef Heyen. Hg. von Johan-
nes Matsch. Mainz 2003. S.771-784.

37 Eine detaillierte Darstellung der Aktenverschiebungen steht aus.

38 Stein, Die Archive der rheinischen und belgischen Departements und die Inspek-
tionsreise des Direktors des franzosischen Nationalarchivs Camus im Jahre 1802.
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Auch fir die Archivgliederung zeigen die Anweisungen der franzosischen
Archivverwaltung (Gesetz vom 7 messidor II) eine zeitgendssische Eintei-
lung des Schriftguts nach Verwaltungsgesichtspunkten. Das ganze Verwal-
tungsschriftgut wird eingeteilt nach den groflen Verwaltungssparten der Do-
mainen, der Justiz und der allgemeinen Verwaltung. Allerdings ist dies nir-
gends im Sinne eines Gesamtklassifikationssystems behandelt und kann so
nicht mit den Klassifkationskonzepten der deutschen Aufklirungsarchivistik
verglichen werden. Vielmehr zeigen die Gliederungen der rheinischen Ar-
chive eine Tektonik, die die Bestinde der einzelnen Behorden als Einheit zu-
sammen ldsst (classement par établissement). Das Provenienzprinzip avant la
lettre ist hier allerdings gerade nicht archivisches Ordnungsprinzip, sondern
vielmehr Verwaltungspraxis. Das Personal insbesondere der Departemental-
archive orientierte sich an der Verwaltungspraxis, nicht an der Archivwissen-
schaft. Auch fir die Weiterbearbeitung insbesondere der Aktenbestinde in
der nachfranzosischen Zeit gilt: solange die Bestinde von Verwaltungsprakti-
kern betreut wurden, bestand fiir den respect des fonds keine Gefahr.*
Unordnung entstand erst durch die intellektuellen Archivare, die meinten,
Gesamtklassifikationen einfiihren zu missen.

Benutzung

Ab dem Jahre 1804 sind die Benutzungsakten der Archives nationales erhal-
ten. Sie enthalten bis 1814 ganze fiinf Benutzungen, bei denen eine histori-
sche Perspektive erkennbar ist.** Auch fiir das Saardepartement ist die Ar-
chivregistratur ab dem Jahre 1803/04 erhalten." Sie lisst die Arbeit des Ar-
chivs klar erkennen. Akten werden von allen Verwaltungen angefordert. Vor
allem die Dominen- und die Forstverwaltung benotigen Akten zur Klirung
alter Rechtsverhiltnisse. Die Prifektur selbst benotigt dagegen nur selten
Altakten. Interessant sind Aktenriickgaben. Sie betreffen nicht nur die Justiz,
die Entscheidungssammlungen der Vorgangergerichte zurtickerhilt, sondern
auch Kirchengemeinden und Stiftungen, denen ihre Archive restituiert wer-
den. Schliefflich beschaffen sich sogar Privatleute Titel tiber von ihnen er-
worbene Nationalgiiter. Eine historische Benutzung des Archivs fand dage-
gen nicht statt.

39 Stein, Akten des Saardepartements, S. 16.

0 1806: Coquebert-Montbret, Statistik des Empire; 1806: Dupont de Nemours,
Briefe von Turgot an Trudaine 1766-1770; 1811: De Beyle, Manuskripte von Rul-
hiére Gber Polen; 1811: Monteil, Parlamentsregisters des Mittelalters; 1814: Abbé
Maury, Kirchengeschichte 1681-1793.

1 Stein, Akten des Saardepartements, S. 54.
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Verwaltungskompetenz als Faktor der Archivbildung

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die rheinischen Departe-
mentalarchive sich als Verwaltungsarchive etabliert haben. Thre Kulturkom-
petenz ist gering, aber ihre Funktion fir die Verwaltung ist gerade aufgrund
der Verfiigung tber das Schriftgut der aufgehobenen Verwaltungen und
geistlichen Korporationen grofl. Weniger als Prafekturarchiv, sondern als his-
torisches Archiv und als einziges Verwaltungsarchiv im Departement ver-
mochte sich das Departementalarchiv als Archiv der gesamten Verwaltung
auf Departementalebene durchzusetzen.

Das wird im Falle des Saar-Departements besonders deutlich. Die hier er-
haltene Registratur des Archivs zeigt eine merkwiirdige Mischprovenienz
von Prifektur und Dominendirektion. Geht man der Sache nach, erkennt
man, dass die Domanendirektion als Hauptnutzer des Archivs einen eigenen
Angestellten im Archiv der Prifektur unterhielt,” der die eigentliche Arbeit
machte, wihrend der Archivar en titre (Hetzerodt) nur die nominelle Lei-
tung hatte. Als schliefflich 1812 der Innenminister von allen Prifekten einen
Bericht iiber die Archive anforderte, scheute sich der Prifekt des Saardepar-
tement nicht, den Dominendirektor um die Erstattung dieses Berichts zu
bitten: Le service qui vous est confié exigeant de fréquentes recherches dans
ces dépots, j’ai pensé que vous pourriez me procurer des renseignements
précienx & cet égard. Der Bericht wurde dann auch durch den Archivange-
stellten der Domainendirektion und nicht durch den Archivar der Prifektur
erstattet. Gerade dies zeigt aber, in wie weit sich das Departementalarchiv
bereits als allgemeines Verwaltungsarchiv des Departements durchgesetzt
hatte.

4. Bewusstwerden der Archiventwicklung im Spiegel der
Begriffsgeschichte

Ich habe zu zeigen versucht, dass in der Zeit der Revolution und des Empire
das franzdsische Nationalarchiv nur wider Willen als ein historisches Regie-
rungsarchiv des Ancien Régime eingerichtet wurde, wihrend faktisch insbe-
sondere die Departementalarchive reine Verwaltungsarchive waren, deren
Kulturkompetenz trotz des hohen Anteils an Altschriftgut der aufgehobenen
Verwaltungen und geistlichen Korporationen noch kaum in Erscheinung ge-
treten war. Insofern hatten Revolution und Empire keine Probleme, mit dem
vorrevolutiondren Archivbegriff auszukommen. Auf die Dauer aber konnte
das Gewicht der sowohl in Paris wie in den Departements dominierenden

*2 Engelmann, vérificateur attaché an burean des domaines pour suivre spécialement
le travail des archives.
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Altbestinde nicht unberticksichtigt bleiben. Ab den 30er Jahren des 19. Jahr-
hunderts wandelten sich dann jedenfalls die Departementalarchive von Ver-
waltungsarchiven zu historischen Archiven und begannen zunehmend mit
Chartisten besetzt zu werden. Offen bleibt freilich, wann das Phinomen des
historischen Archivs auch begrifflich manifest wird. Der franzosische Ar-
chivbegriff differenziert die Funktion des historischen Archivs nicht genti-
gend, um darauf eine Antwort zu erhalten. Das Grimmsche Worterbuch be-
schiftigt sich nicht mit dem Fremdwort Archiv. So bleibt nur die Enzyklopa-
die von Ersch-Gruber, deren Artikel Archiv von 1820 freilich eine interes-
sante Momentaufnahme des Begriffswandels vom Rechtsarchiv des 18. Jahr-
hunderts zum historischen Archiv des 19. Jahrhunderts dokumentiert. Er
geht von der traditionellen Definition von Archiv im Sinne eines Schatz-
archivs von Rechtstiteln aus (Die unter offentlicher Anordnung bewirkte,
von einer eigenen Behiorde in Aufsicht gehaltene Sammlung aller der Urkun-
den und Aufsitze, welche Thatsachen aussprechen, die auf die Verhiltnisse
eines Landes oder Landestheils Bezug haben, vornebmlich und meist des
Stats selbst.), verweist dann aber nachdriicklich auf die historische Bedeutung
(Auch das rein Geschichtliche mufS fiir den Stat, der nicht blos eine Finanz-
maschine seyn kann, nicht weniger Interesse haben.), doch ohne daraus schon
zu einer neuen Definition des historischen Archivs zu kommen.



Die Archives départementales du Bas-Rhin in
Straflburg
Entstehung und Aufbau (1796-1870)

Von DaNiIeL PETER

Die Archives départementales du Bas-Rhin wurden, so wie die Archive der
anderen franzosischen Departements, durch die Revolutionsgesetze geschaf-
fen. Die gewaltige Masse von Urkunden und Akten, die durch die Gesetze
vom 5. November 1790 und 25. Juli 1793 von den zahlreichen grofleren und
kleineren weltlichen Herrschaften, den religidsen Institutionen und den ehe-
maligen Zivilverwaltungen in einem zentralen Depot abgeliefert wurden, war
die Basis des durch die Gesetze vom 5 brumaire an V (26. Oktober 1796) im
Hauptort jedes Departements gegriindeten Archivs.

Diese Gesetzgebung wurde nachfithrend durch mehrere besondere Be-
stimmungen wahrend des ganzen 19. Jahrhunderts erginzt: Schaffung der
Archivarsstellen (1839), Klassifikationsschema (Cadre de classement) (1841),
das praktisch bis 1944 (Schaffung der Serie J) unverandert blieb, Gesamtre-
glement (1843), Kassationsregelung (1844), Verfassung und Vero6ffentlichung
der Inventare (1854, 1862 und 1867), Einsammlung der vorrevolutioniren
Akten der Domainenbiiros, der Forst- und Wasserinspektionen und der Ge-
richtskanzleien mit Ausnahme der nur gerichtlichen Dokumente (1861). Von
allen diesen Anordnungen ist die des Cadre de classement die wohl bekann-
teste. Als Grundprinzip galt fiir die ganze Ordnungsarbeit die Provenienz,
die urspriingliche Zusammengehorigkeit. Die Archive wurden in drei chro-
nologische Gruppen aufgeteilt: die Dokumente von vorwiegend geschichtli-
chem Wert — als Zeitgrenze wurde hier der Beginn der Franzosischen Revo-
lution festgesetzt — Archives anciennes genannt, das Schriftgut aus der Revo-
lutionszeit (1790-1800) und die modernen Akten ab 1800, die fiir die lau-
fende Verwaltung in Betracht kamen. Die erste Gruppe zihlt zwei Unter-
gruppen: die weltlichen und die kirchlichen Archive. Jede dieser Gruppen
besteht aus Bestinden, die meistens von den jeweiligen abgeschafften Institu-
tionen herrithren und nur ganz selten kunstlich geschaffene Sammlungen
sind. Die Revolutionsakten bilden erklirtermaflen die zweite Gruppe. Die
dritte Gruppe enthilt alle Dokumente, die durch die Verwaltung ab 1800
produziert wurden. Normalerweise geht sie bis 1940, aber im Bas-Rhin
fithrte die Annexion von 1870 zu groflen Differenzen mit dem Rest der De-
partementalarchive.
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Die Bestinde, die gewisse Ahnlichkeiten hatten, wurden in gemeinsamen
Rubriken, die Séries (Serien), zusammengestellt. Jede Serie ist mit einem
Buchstaben gekennzeichnet. So zum Beispiel die Série B (Justiz), die Série C
(Provinzverwaltung), die Série E (Herrschafts-, Familien- oder Notars-
archive), die Série G (Kirchenarchive), die Série H (Ordensarchive) oder die
Série M (Allgemeine Verwaltung des Departements). Wir werden darauf zu-
riickkommen. Spiter wurden dann die Séries in thematische Nebenserien
(Sous-séries) unterteilt, aber das ist eine andere Geschichte.

Obwohl die Archives départementales du Bas-Rhin sowie die meisten
dhnlichen franzosischen Archive durch das Gesetz vom 5 brumaire an V (26.
Oktober 1796) gegriindet wurden, ging die archivalische Tradition der Pro-
vince d’Alsace seinerzeit auf mehr als 150 Jahre zuriick. Als 1638 Bernhard
von Sachsen-Weimar im Namen des Konigs von Frankreich die Festung von
Breisach am Rhein einnahm, wohin die ganze Verwaltung der vorderdsterrei-
chischen Linder gefliichtet war, ibernahm er die ganzen Akten, die dort hin-
terlegt waren. Diese Unterlagen wurden dann der Intendance d’Alsace tber-
geben, die sie sorgfiltig betreuen lieff, unter anderem von Jean-Daniel Pape-
lier (* Straflburg 1717), ehemaliger Kanzler der Grafen von Ribeaupierre und
erster Archivar der Province d’Alsace.

Papelier leitete die Verzeichnung dieser Akten und fertigte ein Reperto-
rium der von 1744 bis 1750 abgelieferten Akten an. Er stellte Bescheinigun-
gen und Kopien aus. 1763 unternahm er zusammen mit dem Kommissar Kau
die Auslieferung von vorderosterreichischen Archivalien, die in Innsbruck
aufbewahrt waren. Dieses Archivmaterial wurde in zwei gewdlbten Zim-
mern des damaligen Hoétel de ’intendant, das aktuelle Hotel de la Préfecture,
gelagert.

Als 1790 die Départements geschaffen wurden, wurde zugleich das Prinzip
der Verteilung der Archive unter den neugegriindeten Verwaltungen ange-
nommen. Eine Anordnung des Justizministeriums vom 24. Juni 1790 be-
stimmte die Prozedur der Ubergabe der verschiedenen Dokumente an die je-
weiligen Behorden. Man bevorzugte eine vorsichtige Aussonderung und
warnte vor jeder Hexenjagd. Durch diese Aktion bekamen die neuen Ver-
waltungen der einander benachbarten Departements Bas-Rhin, Haut-Rhin,
Doubs, Vosges, Meurthe und Moselle Akten von Gemeinden, die zu ihren
jeweiligen Bezirken gehorten. Ende September 1790 war die Verteilung been-
det. Aulerdem wurden mehrere 100 Biischel nach Paris verschickt. Die ilte-
ren Archivalien blieben unter Papeliers Aufsicht. Letzterer wollte die Doku-
mente nicht freigeben. Nachdem aber das Directoire du Bas-Rhbin sich bei
verschiedenen Ministerien beklagt hatte, bekam Papelier den Befehl, am 7.
Mirz 1791 die Dokumente abzugeben, was er auch machte. Es kam zu einer
neuen Aufteilung, dabei iiberlieff man dem Haut-Rhin die Dokumente der
vorderosterreichischen Regierung von Ensisheim mit den 1763 aus Innsbruck
zurlickgebrachten Akten.
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Die vom Diretcoire gesammelten Archive erlebten ein ungewisses Schick-
sal bis zur Schaffung einer Fachbehorde. Das Gesetz vom 7 messidor an II
(25. Juni 1794) befahl eine Sonderung der Dokumente. Es sollten nur die als
historische Denkmaler geltenden Stiicke, die die Rechte der Nation begriin-
den konnen, erhalten bleiben. Die anderen Akten sollten kassiert werden
und die Urkunden in die Arsenale gebracht, wo man sie zur Herstellung von
Artilleriehiilsen verwenden wollte. Personalmangel sowie politische und
militarische Probleme verhinderten gliicklicherweise dieses Projekt. Den-
noch lag der Hauptzweck der Sammlung der Archive vor allem in der Erfas-
sung der Eigentumsanspriiche an Grundbesitz und Renten, die der Staat
durch die eingezogenen Akten zu begriinden suchte. So wurden die Archive
auch nicht von Wissenschaftlern verwaltet, sondern dem Dominenbiiro an-
gegliedert. Mit der allmahlichen Erledigung der materiellen Aufgabe erlosch
dann beim Staat das Interesse an der 6ffentlichen Sammlung und die Archive
gerieten fiir einige Jahre in Vergessenheit.

Das Gebaude der Archives départementales du Bas-Rhin

Das Gesetz vom 5 brumaire an V (26. Oktober 1796) verpflichtete die Ver-
waltung jedes Departements, ein Archiv zu schaffen. Im Bas-Rhin wurde es
aber erst 1808 verwirklicht. In der Zwischenzeit waren die Archive der In-
tendance mit den ganzen gesammelten Dokumenten in einem Zimmer und
auf dem Dachboden des ehemaligen Hérel de I’Intendant (aktuelles Hoétel du
Préfet) aufgestapelt. 1805 kam es zur Neuorganisation der Biiros der Prifek-
tur, und die Archivalien, die in jenem Zimmer lagen, mussten weichen. Die
Stadt Straflburg uberlief dem Prifekten Shée den alten Kornspeicher aus
dem 15. Jahrhundert, der gleich neben der Prifektur stand und seit einiger
Zeit zum Teil als Lager fiir die Bithnenausstattung des nahe gelegenen Thea-
ters diente. Der alte Kornspeicher hatte schon zwei Jahre davor eine grofle
Anderung iiberstanden, indem er praktisch entzweigeschnitten wurde, so
dass zwei Gebiude daraus entstanden. Das Gebiude, das fiir die Archive be-
stimmt war, hatte eine Linge von 36,5 Metern und eine Breite von 11,9 Me-
tern. Es hatte ein Stockwerk und einen doppelten Dachboden. Die Uber-
nahme war aber nicht ganz einfach. Am 26 floréal an XII (16. Mai 1804) em-
porte sich der Stadtrat tber die so genannte Beschlagnahme des Gebiudes.
Es kam schliefilich zu einer Einigung, und die Stadt behielt das Erdgeschoss
als Werkzeug- und Materiallager.

Das Archiv fing an, sich zu organisieren. In seinem Bericht an den Innen-
minister, dem die Archive unterstellt waren, meldete der Prafekt Shée 1808,
dass die Massenkonskription zu vielen Nachforschungen in den Kirchenbi-
chern fithrte und die Wiederherstellung der Kirchen zu massiven Berufungen
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auf die Archivbestinde als Beweise fiir Renten und Eigentum fihrten. Des-
wegen schrieb er weiter, dass die Ordnung der Dokumentenmasse (50 000
Register und Biischel) notwendiger als je sei. Die beiden Verwaltungen der
Dominen und der Amortisierungskasse (Caisse d’amortissement) hatten zu-
sammen 10000 Francs Kredite fiir diese Arbeit bewilligt (1808 kostete ein Ki-
logramm Weilbrot 40 Centimes, 1 Liter Bier 20 Centimes, und ein Taglohner
verdiente in der Sommerzeit 2 Francs am Tag). So konnten zwei Magazine
und ein Zimmer fiir den Archivar eingerichtet werden. Aber vieles war noch
in Kisten und es mangelte sehr an Platz. Shée erwihnte auch ein Archivbau-
projekt, unterstrich die Feuergefahr fiir das Schriftgut des Departements und
deshalb auch die Notwendigkeit eines von der Prifektur getrennten Gebau-
des. Insgesamt vier Personen waren im Archiv beschaftigt. Der Chef, Jean-
Frangois Olry, 74 Jahre alt, ehemaliger Amtmann der Herrschaft Andlau, zu
jener Zeit Friedensrichter und stellvertretender Zivilrichter beim Amts-
gericht, war seit sieben Jahren angestellt. Sein Mitarbeiter war Florent Arth,
72 Jahre alt, ehemaliger Rat und Archivar der Regierung des Hochstifts
Straflburg in Saverne sowie Biirgermeister von Saverne (1791-1793) und seit
1803 bei der Prafektur angestellt. Letzterer wurde im selben Jahr zum kaiser-
lichen Staatsanwalt beim Gericht Saverne ernannt. Die beiden anderen Ange-
stellten waren zwei ehemalige Beamte der Militirverwaltung, 60 und 34 Jahre
Jahre alt. Shée fugt hinzu, dass Olry und Arth sehr gute Kenntnisse in
Deutsch, Franzosisch und Latein haben, sowohl in kurrenten als in alten
Schriften. Leider hatten beide so viel mit den stindigen Anfragen zu tun,
dass sie nur selten dazu kamen, die Dokumente zu ordnen. Die Lage, die
schon schwierig war, sollte sich noch verschlechtern, da 50 Kisten mit dem
Archiv des Landgrafen von Hessen-Darmstadt noch im Schloss zu Bouxwil-
ler waren und zahlreiche andere Dokumente in den ehemaligen Herrschafts-
residenzen des Departements auf ihren Transport nach Straffburg warteten.

Shée schlug vor, eine richtige Archivbehorde zu schaffen, wenigstens fiir
einige Jahre. Sie sollte folgendes Personal haben: einen Chef, der die franzo-
sische, deutsche und lateinische Sprache beherrschte, mit einem jahrlichen
Gehalt von 2600 Francs; zwei Gehilfen, jeder mit einem Gehalt von 1800
Francs und zwei andere Mitarbeiter mit 1500 Francs und 600 Francs Gehalt.
Dazu rechnete er noch ein Haushaltsbudget von 600 Francs, das bedeutet
eine jahrliche Summe von 8900 Francs. Dies alles schien der Amortisierungs-
kasse schon lange klar gewesen zu sein, da sie seit dem Vorjahr Gelder fiir ein
solches Projekt vorgesehen hatte. Leider wurde nichts aus der Archivgriin-
dung. 1812 war das Vorhaben praktisch aufgehoben, und die Archivalien
wurden zum Fraf§ fiir die Ratten. Sogar das Einschreiten des populdren Pri-
fekten Lezay-Marnésia, der vorschlug, einige Jahre lang 6000 Francs fiir die
Archive auszugeben und dabei 1-2 Millionen Francs durch die Auswertung
der Akten fiir den Staat zu gewinnen, half nicht.
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Erst 1817 interessierte man sich wieder fiir die Archivalien. Der Prifekt
Bouthillier stellte Personal zu Verfigung und der Conseil général (General-
rat) gab Geld, und so konnte der Generalsekretir der Prifektur, Engelmann,
das Archiv neu organisieren. Die Archivalien wurden in vier Magazine hin-
terlegt, die im ehemaligen Kornspeicher eingerichtet wurden. Zwei davon
waren den kirchlichen Archivbestinden gewidmet, ein anderes teils kirchli-
chen, teils Adelsarchivalien, und im vierten wurden nur Verwaltungsakten
der ehemaligen Intendance d’Alsace und der Prifektur untergebracht. Da sie
am meisten eingesehen wurden, kiimmerte man sich rasch um die Akten der
Dominen und der Nationalgliterverwaltung, die chronologisch und geogra-
phisch klassifiziert wurden. Es wurde auch ein Inventar aufgestellt. Diese
Archivalien fillten 206 Kartons. Obwohl die Klassifikationsarbeiten noch
lange nicht fertig waren, wurde schon 1820 den Behorden bzw. dem zustin-
digen Ministerium ein erster Bestandstiberblick vorgestellt.

Das Archiv verbrachte praktisch 60 Jahre in diesem Gebiude. Wihrend
dieser Zeit wurden alle alten Archivalien klassifiziert. Die Bestinde waren
raumlich folgendermaflen verteilt:

— im Zwischenstock (rund 2,5 Meter hoch): zwei Zimmer, die durch eine
Treppe getrennt waren; rechter Hand lagen die Bestinde der Intendance
und der vorrevolutioniren Zwischenverwaltung (Commission intermédia-
ire) sowie vier moderne Serien: U (Justiz), V (Kultus) X (Wohltitigkeitan-
stalten) und Y(Strafanstalten); das Zimmer links war zweigeteilt, davon
benutzte die departementale Buchhaltung einen Teil, und der andere ent-
hielt alle vorrevolutioniren weltlichen Akten, das heift die feudalen Ak-
ten, sowie die kassierten Dokumente.

— Im ersten Stock (sechs Meter hoch): zwei Zimmer, die durch das Arbeits-
zimmer des Archivars getrennt waren; das linke Zimmer enthielt die mo-
dernen Serien M(Allgemeine Verwaltung), R (Militir), S (6ffentliche Bau-
ten), wahrend sich in dem rechten die kirchlichen Archivalien und ein Teil
der Bibliothek befanden. Im ersten Stock des Bodens, 2,6 Meter hoch und
nicht mit Regalen eingerichtet, lagen die Rechnungen der Gemeinden und
verschiedener Anstalten.

1839 wurde der erste richtige Archivar ernannt. Es handelte sich um Louis
Spach (1800-1879), ein gelehrter Straflburger, der zugleich Kabinettsdirektor
des Prifekten Sers war. Spach blieb 39 Jahre im Amt.

1854 wurde eines der Zimmer des Zwischenstocks in einen Saal fiir Ver-
steigerungen verwandelt, der auch der Musterungskommission dienen sollte.
Das Archiv bekam dafiir ein einzelnes Zimmer im Hof gegentiber dem Pfer-
destall. Man brachte die Revolutionsdokumente (Serie L) und die Steuerein-
nehmerakten darin unter. Spiter gab es noch einige Anderungen in dieser
Verteilung, die aber ab 1864 nicht mehr haltbar war. Die verschiedenen Ma-
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gazine waren nicht nur voll mit Dokumenten, sondern man lebte in stindiger
Angst vor Feuer. Nordlich des Archivs war ein Schauspielhaus, stidlich war
das Lager fiir die Biihnenausstattung.

1864 wurden die Archive angewiesen, die Notarsakten vor 1790 aufzuneh-
men. Diese Masse konnte aber nicht aufgenommen werden. Nun wurde die
Entscheidung getroffen, das Archiv zu verlegen. Da es als ideale Raumre-
serve fir die Ausdehnung der Biiros und die Schaffung eines Tagungsraums
fiir den Conseil général erschien, hatte das Departement keine andere Wahl.
Es kaufte Anfang 1865 ein grofles Gebiude, das so genannte Lucknermaga-
zin (magasin Luckner), das damals die Tabakverwaltung inne hatte, nicht
weit vom Archiv gegeniiber der Prifektur. Es handelte sich um den alten
Kornspeicher des Domstifts in der Rue Briilée, der 1722 erbaut worden war.
Der nordliche Teil des Gebiudes war durch eine dicke Mauer vom Rest ge-
trennt. Er wurde vor allem fiir Biiros verwendet. Der Archivar bekam ein
Zimmer im ersten Stockwerk, jedoch wurden auch verschiedene Dienststel-
len der Prafektur, darunter der Architekt und die Straflenverwaltung, im
neuen Archivgebiude untergebracht. Im Hauptgebaude richtete man das
Magazin ein, und die Bestinde wurden 1867 dorthin verlegt.

Die Raumaufteilung im neuen Archivgebiude war folgende: das Unterge-
schoss blieb frei fir Archivalien der Gemeinden, der Kreisprifekturen und
eventuell fiir Notarsakten; im ersten Stock lagen die alten Archivbestinde
(7070 Biischel oder Kartons und 2935 Register oder Binde); im zweiten Stock
wurden die Serien L, M, N und O (9570 Biischel oder Kartons und 442 Re-
gister oder Binde) untergebracht; im dritten Stock hinterlegte man den Rest
der Serie O und die anderen Serien (6504 Biischel oder Kartons und 1330 Re-
gister oder Binde). Der Dachboden war fiir Kassationszwecke vorgesehen.

Das neue Archivgebiude war grofler als das alte, aber die Feuergefahr
blieb und hatte sich sogar vergroflert, da sich ostlich des Gebaudes ein ganzes
Viertel mit alten Hausern befand. Wihrend der Belagerung der Stadt Strafi-
burg im August und September 1870 entgingen die Archivbestinde der Ver-
nichtung. Die Beschiefung der Stadt durch die preuflischen Truppen hatte
grofle Zerstorungen zur Folge, u. a. die Bibliothek mit kostbaren Schitzen,
ebenso viele Todesopfer. Auch das Archiv erlitt Schiden, vor allem am 21.
September, als die Nordseite des Gebdudes zerschossen wurde. Zum Gliick
war der Mitarbeiter des damaligen Direktors Spach, Frangois Fastinger, nach
dem Weggang seines kranken Chefs praktisch bis zum Ende auf seinem Pos-
ten geblieben. Am 23. September brachte er mit Hilfe von stidtischen Ar-
beitern alle Dokumente, die in den oberen Etagen gelagert waren, in Sicher-
heit. Die kostbarsten Stiicke wurden in die Krypta des Miinsters gebracht.
Am 27. September kapitulierte die Stadt. Am 4. Oktober kamen die meisten
Dokumente wieder ins Archiv zuriick.

Das Archivgebiude hatte wihrend der Belagerung zum Gliick nicht zu
schwere Schiden erlitten. Es sollte seinem Zweck noch 25 Jahre dienen bis
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zum Neubau in der Rue Fischart 1895. Das Gebaude wurde dann im Laufe
des 20. Jahrhunderts sehr stark umgewandelt und diente dem Erzbischof von
Straflburg als Residenz. Das erste Archivgebiude wurde 1941 tiberirdisch ab-
gebrochen und sein Keller in einen Bunker verwandelt.

Bestinde und Serien

Wie schon erwihnt, wurden die verschiedenen Bestinde auf die Serien aufge-
teilt. Ich mochte aber nicht zu sehr ins Detail gehen und werde deswegen die
verschiedenen Serien nur rasch erwihnen.

Die Serie A ist kiinstlich zusammengestellt und nicht besonders interes-
sant. Es handelt sich um eine Sammlung von Herrschaftsakten (1686-1789).

Die Akten der Serie B (Vorrevolutionire Justizarchive) kamen nicht auf-
grund der Gesetze der Revolutionszeit ins Archiv, sondern aus Platzmangel
in den verschiedenen Gerichten und vor allem im Gericht von Straflburg. Ein
grofler Teil der Akten der ehemaligen Gerichte wurde 1838 und 1844 ins Ar-
chiv abgeliefert und innerhalb von drei Jahren klassifiziert. 1854, 1862 und
1865 kamen dann neue Ablieferungen, die den Nebenserien 1 B und 2 B zu-
geteilt wurden. 1861 hatte die Justizverwaltung die Abgabe aller ilteren Be-
stinde abgelehnt. Diese Ablehnung hatte zehn Jahre spiter dramatische Fol-
gen, denn die nicht abgelieferten Justizakten verbrannten wihrend der Be-
schieflung der Stadt im August 1870. Mehr als 50 Registraturen gingen so un-
ter, darunter die des Kleinen und des Grossen Senats Straflburg, die das
Stadtarchiv 1854 vergebens verlangt hatte. Die Serie B enthilt aber nicht alle
Justizakten. Man findet auch viele Register in den Bestinden der ehemaligen
Herrschaften oder Kloster und in den Notariatsakten.

Die Serie C besteht hauptsichlich aus drei Bestinden: die Landvogtei Ha-
genau, die osterreichische Regierung von Ensisheim und die Provinzverwal-
tung (Intendance d’Alsace). Die Akten der Landvogtei hatten schon eine
lange Geschichte: sie wurden 1558 nach Heidelberg gebracht, von da aus
1625 nach Hagenau, dann zum Teil nach Breisach am Rhein und dann end-
lich nach Straffburg, wo sie mit den Dokumenten der Intendance das Archiv
der Provinz bildeten. Der grofite Teil des Bestands Ensisheim wurde dem
Departement Haut-Rhin ibergeben, was zur Auflosung der Bestandseinheit
fithrte. Danach wurden auch die Dokumente der Provinzverwaltung aufge-
teilt, aber das schien sehr problematisch zu sein, da es 1822, 1841, 1845 und
1846 noch zu Riick- und Abgaben kam. Der Bestand erlitt noch andere Scha-
den, indem einige Register nach Paris geschickt wurden und dort angeblich
verloren gingen. 1842 wurde mit dem Inventar der Serie begonnen.

Die Serie D (Schulwesen) enthilt nur den Bestand des Kollegiums von
Molsheim, denn das Archiv der alten Universitit Stralburg und der davon
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abhingigen Schulen wurde beim Stadtarchiv abgeliefert und nie weitergege-
ben.

Die Serie E bestand zuerst aus 13 Bestinden, unter denen die der Graf-
schaft Hanau-Lichtenberg und der Herrschaft Oberbronn die wichtigsten
sind. Einige dieser Uberlieferungen sind auf das Bas-Rhin, andere Departe-
ments und deutsche Archive aufgeteilt. Das Beispiel von Hanau-Lichtenberg
ist besonders interessant: der grofite Teil ist in Straflburg, ein kleiner Teil liegt
in Metz, andere in Darmstadt, Speyer und Karlsruhe. Das Beispiel des Zwei-
briicker Archivs, von dem viele Dokumente in Miinchen und in Stockholm
aufbewahrt sind, ist auch relevant. Manche Bestinde wurden spit eingelie-
fert, so der Bestand Fleckenstein, der erst 1862 im Rathaus von Bischwiller
gefunden wurde. Der Bestand des Direktoriums des niederelsissischen Adels
kam 1854 ins Archiv. Leider hatte der Archivar des Departements schon 1845
116 Biischel kassiert, als die Dokumente noch im Gericht lagen. Manche Be-
stinde, die noch im ersten Inventar von 1866 vorkommen, blieben nicht im
Archiv. Der Bestand Sponheim wurde zwischen Preuflen und Bayern 1868
und 1874 aufgeteilt, und es blieben nur einige Dokumente in Straflburg, die
niemand haben wollte; der Bestand Montbéliard (Mompelgard), 1811 aus
Wiirttemberg gekommen, kehrte 1884 nach Ludwigsburg zurtick und kam
dann spiter nach Besancon; der Bestand Ingenheim kam 1868 an Bayern.
Obwohl die Kirchenbiicher und Standesamtsregister wihrend der Revolu-
tion im Archiv abgegeben worden waren, schickte man sie 1817 wieder an die
Gerichte zuriick. Erst 1886 wurden die ersten Register definitiv ins Archiv
abgeliefert und spater auf die Nebenserien 3 E und 4 E verteilt.

Die Serie F ist kiinstlich gebildet worden. Es handelt sich um Varia, die
vor 1861 ins Archiv gekommen sind.

Die Serie G enthilt sicherlich die grofiten Reichtiimer des Archivs. Der
Bestand des Bistums Straflburg kam wihrend der Revolution ins Archiv. Er
wurde im Laufe der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts auf die zwei elsassi-
schen Departements aufgeteilt. 1862 und 1864 wurden dann die Akten der bi-
schoflichen Regierung von Saverne durch das Gericht Straffburg abgegeben.
Das erste Inventar ist 1868 verdffentlicht worden und zihlt 2872 Signaturen
(die nachtragliche Abgabe von 1864 war nicht einbegriffen). Der Archivalien-
austausch der Jahre 1868 und 1888 hat leider einen Teil dieses Bestands, des
Stifts von Weiflenburg (Wissembourg), ziemlich zerstiickelt. Die Bestinde
des Hochstifts und des Domstifts zihlen 771 bzw. 741 Einheiten. Ein Teil des
Bestands des Hochstifts kam zuerst nach Baden, von wo er dann spiter in
den Bas-Rhin zuriickging, jedoch ins Minsterarchiv! Das Inventar wurde
1870 gedruckt. Das Frauenhausarchiv ((Euvre Notre-Dame) und der Bestand
von Sankt Thomas wurden dem Stadtarchiv tibergeben. Der Grund liegt
hauptsichlich darin, dass sich diese Institutionen selbststindig entwickelt ha-
ben und mehr Kontakte zur Stadtverwaltung hatten.
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Die Serie H besteht aus 30 Bestinden von Klostern und Abteien. Sie
zdhlte urspriinglich 3406 Einheiten, die leider durch spiteren Austausch ver-
ringert wurden. Das Inventar wurde 1872 veroffentlicht.

Die Serien G und H enthalten die iltesten und kostbarsten Dokumente
der Archives départementales. Es sind dies sechs Urkunden aus dem 9., vier
aus dem 10. sowie 13 aus dem 11. Jahrhundert und einige schone Dokumente
aus dem 12. Jahrhundert, darunter die Nummer 589 der Serie H im Bestand
Marmoutier, das Polyptichon von Sindelsberg von etwa 1120. Neben diesen
23 Originalurkunden findet man noch 15 Urkunden aus der Zeit vor 1100, je-
doch handelt es sich um Falschungen oder Kopien, zum Beispiel das Testa-
ment der Heiligen Ottilia von 708 (G 1).

In der Serie L findet man alles Verwaltungsschriftgut der Revolutionszeit
(1790-1800). Die Serie Q enthilt die Akten Gber die Nationalgiiter und reicht
von 1791 bis 1838, dem Datum der Liquidierung der Gelder der Emigrierten.
1860 war die Serie L noch eine ungeordnete Sammlung von 300 Kisten; die
Serie Q war im selben Zustand: eine Registersammlung und 300 Kartons Ak-
ten. Diese Bestinde wurden erst nach dem Ersten Weltkrieg klassifiziert. Die
Serie L ist leider eine armselige Serie, da sie durch peinliche Kassation ziem-
lich ausgediinnt wurde. Es fing 1839 bei der Abgabe an, als die Angestellten
1500 Biischel Militarakten ohne Riicksicht auf den historischen Wert kassier-
ten. 1844 hielt es der Archivdirektor fiir besser, die Erinnerungen an die
schwierigen Zeiten und die Spaltung der Gesellschaft durch die Revolution
zu unterdriicken, damit dies nicht Angehorigen so mancher betroffenen Fa-
milie peinlich wiirde. Die Liste der kassierten Akten ist sehr genau und zeugt
von dem grofien Schaden, den diese Entscheidung angerichtet hat. Insgesamt
wurden rund neun Tonnen Dokumente vernichtet, das heifdt etwa 180 lau-
fende Meter. Dies bedeutet, dass praktisch 60 Prozent des Schriftguts der Re-
volutionszeit vernichtet wurde.

Die Serien M-V waren in dem Reglement von 1841 zwar schon vorgese-
hen, wurden aber im Bas-Rhin erst viel spiter geschaffen. Dies liegt sicher an
den begrenzten Abgaben der Verwaltung vor und nach 1870, aber auch an
der Abneigung der Archivare der Reichslandzeit den franzosischen Akten
gegeniiber und an ihrer Vorliebe fiir Diplomatik und historische Forschung.

Die Regierung hatte 1853 iiber die Aufstellung summarischer Inventare
(Inventaires sommaires) auf Grund eines allgemein giltigen Ordnungssche-
mas verfiigt. Jedes Dokument wurde beschrieben, aber die Bestinde nur grob
geordnet. Diese ubersichtliche, zusammenfassende Inventarisation wurde
von 1855 bis 1865 in 36 grofien Foliobdnden handschriftlich erstellt und spi-
ter gedruckt. Das Ganze umfasst 17598 Einheiten. Es sollten zunichst, wie
schon der Name Inventaires sommaires besagt, keine Spezialinventare oder
Regestenwerke geschaffen werden. So wurden zum Beispiel die auf den Be-
sitz einer Abtei oder einer Kirche beziiglichen Urkunden lediglich nach den
Ortschaften aufgefihrt und hierbei nur die iltesten und jlingsten Besitzer-
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werbungen mit der Laufzeit der einzelnen Biischel (fiasses) genannt. Dies galt
ebenfalls fir die Akten der Herrschaftsgebiete, wobei die einzelnen Doku-
mente nach Ortschaften oder nach zeitlicher Folge aufgeteilt wurden. Der
erste Band (Serien C und D) erschien 1863 und der vierte und letzte (Ende
der Serie G und die Serie H) 1872.

Die Extraditionen

Die Bestinde der Archives du Bas-Rhin waren wie die meisten Archive im
19. Jahrhundert einer gewissen Austauschaktivitit unterworfen, die nicht im-
mer gliicklich war. Die ersten Extraditionen waren global gesehen rein prak-
tisch, und man interessierte sich kaum fiir historisches Archivmaterial. Des-
halb blieb die Einheit dieser Bestinde zunichst verschont. Dies dnderte sich
jedoch nach dem Vertrag von Lunéville, als 1803 der Prifekt des Bas-Rhin
die Order bekam, dem Grofherzogtum Baden die Archivalien, die die alten
Territorien des Bistums Straflburg rechtsrheinisch angehen, auszuhindigen.
Es handelte sich dabei um die Amter Oberkirch und Ettenheim. Dafiir be-
kam die Prafektur mehrere 100 Biischel, die an Frankreich gekommene Dor-
fer angingen, die damals in Rastatt gelagert waren.

1816 Ubergab die Prifektur an Bayern Archivalien zu 87 Gemeinden zwi-
schen Lauter und Queich. Es handelte sich dabei meistens um Rechnungen
und Forstverwaltungsakten aus der Departementverwaltung, aber auch aus
dem Archiv der Intendance, zum Beispiel Bergzabern und Guttenberg be-
treffend.

1834 stellte Baden einen Antrag tiber die Auslieferung von Akten ehemali-
ger Besitzungen des Bistums Stralburg auf dem rechten Rheinufer, aber da er
ziemlich unbestimmt war, konnte er von Frankreich abgelehnt werden.

Seit 1860 bezogen sich die Extraditionen auf andere Dokumente, und dies
machte der Einheit mancher Bestinde ein Ende. Alles fing mit einem Fehler
des Archivars von Straflburg, Louis Spach, an. Er hatte 1860 24 Biischel mit
602 Dokumenten gefunden, darunter 82 Urkunden aus dem Bestand des Bis-
tums Straflburg. Da sie die Amter Ettenheim und Ortenau angingen, glaubte
er, es handle sich um alte Austauschakten, die nie abgegeben worden waren.
Er schlug dies nun Baden vor, das sie annahm und 55 Akteneinheiten aus
dem 13. und 14. Jahrhundert dafiir anbot. Die meisten dieser Archivalien ent-
stammten dem Bestand des Bistums Speyer. In den Archives du Bas-Rhin
wurden sie dann auf mehr als 20 Bestinde verteilt. So fing der Archivalien-
austausch aus historischen Bestinden mit Baden an. Es folgten bald dhnliche
mit Bayern und Preuflen.

Es kam zu schwierigen Diskussionen, als der Direktor des Archivs in
Miinchen Akten der Landvogtei Hagenau und einen Teil des Bestands Spon-
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heim anforderte und dabei behauptete, die Akten der Landvogtei seien Do-
kumente der Wittelsbacher. Spach lieff nicht nach, ibergab aber einen grofien
Teil des Bestands Sponheim, nachdem der zustindige Minister es thm befoh-
len hatte. Dafiir bekam Spach Akten, die in ihrer Mehrzahl fir den Haut-
Rhin bestimmt waren!

1870 beanspruchte Preuflen seinen Anteil an dem Bestand Sponheim und
bot dafiir Archivalien der Grafschaft Saarwerden und von Territorien, die
jetzt anderen Departements angehorten. Da der Bestand Sponheim schon
sehr zertrimmert war, nahm Spach an. Der Minister unterschrieb den Ver-
trag am 20. Juni 1870, aber der Austausch geschah erst 1874.

Die Geschichte der Archives départementales du Bas-Rhin ist von der
Personlichkeit seines ersten Archivars Louis A. Spach geprigt. Spach war
uberall prisent, vielseitig, von erstaunlichen Fihigkeiten, jedoch ein Oppor-
tunist. Als langjahriger engster Mitarbeiter verschiedener Prifekten und als
solcher u.a. vertraut mit den Berichten {iber die Lage in den deutschen Staa-
ten, Uberstand er problemlos die verschiedenen Regimeinderungen des 19.
Jahrhunderts. Er verschaffte in kurzer Zeit dem Archiv hohe Anerkennung.
1854 hatte er das gleiche Gehalt wie die anderen Direktoren. Politisch enga-
giert, stellte er sich mehrfach zur Wahl, wurde aber nie gewihlt Er war u.a.
auch Sekretir der evangelischen Kirchenleitung (Eglise de la Confession
d’Augsbourg) und Grinder der Sociéré littéraire 1861. Er hatte sehr viele Be-
ziehungen im Elsass, aber auch in Paris und im Ausland, vor allem bei der
bayerischen Archivdirektion. Ab 1860, als das Wort Kultur ein wichtiger Be-
griff fiir das Departement wurde, nutzte Spach dies aus, fiir sich und fur das
Archiv. Leider hatte er nicht immer das beste Einvernehmen mit dem Innen-
ministerium in Paris. Nach 1870 hat er iiber dieses Verhiltnis sogar publi-
ziert. Deshalb blieb er vielleicht im Amt bis zu seinem Tode 1879. 1877 nahm
er sogar Partei fiir das neue Regime. Es waren aber sicher mehr seine Kennt-
nisse, die dazu geftihrt hatten. In seinen letzten Jahren kiimmerte er sich
hauptsichlich um den Druck der Inventare. Sein langjihriger Mitarbeiter
Frangois Fastinger durfte seinen Arbeitsplatz ebenfalls bis zur Pension be-
halten. Durch seine langjihrige Erschliefungsarbeit, die er aber sicher nicht
allein leistete, hat Spach ein wertvolles Werk hinterlassen. Sicherlich hatten
die Archivare damals mehr Zeit fiir die Klassifikation der Bestinde, und die
Archive waren nicht denselben Anforderungen wie heutzutage ausgesetzt,
aber die damals geschaffene Grundlage ist wahr und fest und daher um so
schitzbarer.
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Ein Haufen von Schutt und Bausteinen

Die Anfinge des preuflischen Provinzialarchivs
Koblenz zwischen Geheimpolizei und
Korruption, Blendwerk und Tagwerk'

Von WALTER RUMMEL

Im Dienste des Archivs gibt es keine Gebeimniskrimerei.
(Heinrich Beyer, 1837)?

Als einen Haufen von Schutt und Bausteinen hat der Archivar Heinrich
Beyer 1847 in einem ersten Bericht fiir die Offentlichkeit beschrieben, was er
zu Beginn seiner Tiatigkeit 1836 im vier Jahre zuvor gegriindeten Koniglich
Preufischen Provinzialarchiv Koblenz vorgefunden habe.® So sehr diese Au-
Berung ein Reflex der besonderen Koblenzer Verhiltnisse war, so muss man
sie der Vollstindigkeit halber zunichst in ithrem Zusammenhang mit jenem
sikularen Umbruch sehen, welcher in den Gebieten des zwischen 1796 und
1803 untergegangenen Romischen Reichs Deutscher Nation die Schriftgut-
reste eines ganzen Jahrtausends an die Ufer neuer Staatlichkeit befordert
hatte.

Umbruch und Neuanfang

Eine ungemein plastische Vorstellung dieses Umbruchs hat im Riickblick des
Jahres 1924 der damalige Generaldirektor der preuflischen Archive, Paul
Kehr, anlisslich der Einweihung des neuen Gebaudes fur das Geheime Preu-
Rische Staatsarchiv in Berlin-Dahlem gezeichnet. Gleichzeitig wies er darauf

! Ich danke meinen Koblenzer Kollegen Dr. Peter Brommer und Dr. Wolfgang
Hans Stein fiir wichtige Anregungen und Kritik.

2 So Archiv-Registrator Heinrich Beyer am 15. November 1837 an den Oberprisi-
denten der Rheinprovinz: Landeshauptarchiv Koblenz (im Folgenden: LHA Ko)
Bestand 403 Nr.4149 S.202.

3 Heinrich Beyer: Das Kéniglich Preuflische Provinzial-Archiv zu Coblenz. In:
Zeitschrift fir die Archive Deutschlands 1 (1847) S.1-31, hier S.3. Vgl. Emil
Schans: Zum hundertjahrigen Bestehen des Staatsarchivs Koblenz. In: Nachrich-
ten-Blatt fir die rheinische Heimatpflege 3 Heft 11/12 (1931/32) S.385-400, hier
S.388.
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hin, dass der Zusammenbruch der alten politischen und gesellschaftlichen
Ordnung zu Anfang des 19. Jahrhunderts auch Gestaltungspotenziale frei-
setzte: In jenen Jahrzehnten war alle Welt archivalisch interessiert wie nie
zuvor und wie nie wieder. Niemals hat das alte Europa und haben seine ge-
schichtlichen Uberlieferungen einen solchen Umsturz und eine solche Verin-
derung in ihren archivalischen Bestinden erlebt. Die franzisische Revolution
hatte zugleich mit den feudalen Institutionen Tausende von Archiven ver-
nichtet, verschoben, zerstreut, zusammen- und durcheinander gebracht, und
alle Miuse und Feuersbriinste eines Jahrtausends haben nicht so viele Urkun-
den zerstort wie die Revolutionsjabre in Frankreich und Italien. Was hat die
Welr damals nicht alles Merkwiirdige in Archivsachen erlebt. In Deutschland
den Reichsdeputationshauptschluss und die vielen Staatsvertrige, die die
Lénder und ihre Archive von einem Herrn zum andern schoben, in Paris das
gewaltige Unterfangen des groffen Napoleon, die alten historischen Archive
Europas in einem Zentralarchiv an der Seine zu vereinigen [...]*

Aber nicht nur der massenhafte Verlust und der trotz aller Verluste ebenso
massenhafte Anfall von Schriftgut untergegangener Territorien und Institu-
tionen prigte die Entstehung moderner Archive in der damaligen Situation,
sondern tiberhaupt die Notwendigkeit zum Aufbau neuer verwaltungsstaat-
licher Strukturen.’ So gehért zum Hintergrund der Entstehung eines jeden
preuflischen Provinzialarchivs nach 1815 der Aufbau einer preuflischen Ar-
chivverwaltung. Dieses Unternehmen wiederum war Teil der gesamten
Reorganisation des Staates, wie ihn Staatskanzler Fiirst von Hardenberg seit
1810 betrieb. Dabei zeigte Hardenberg grofies Interesse an den Archiven.®

In der unter dem 27. Oktober 1810 veroffentlichten Verordnung iiber die
verdnderte Verfassung der obersten Staatsbehirden wurde das Berliner Ar-
chiv, bislang zum Ressort des Ministers fiir duflere Angelegenheiten gehorig,

* Paul Kebr: Ein Jahrhundert preuffischer Archivverwaltung. In: Archivalische Zeit-
schrift 35 (1925) S.4-21, hier S.5. Ahnlich die ebenso pathetische wie anriihrende
Schilderung von Franz von Léher: Vom Beruf unserer Archive in der Gegenwart.
In: Archivalische Zeitschrift 1 (1876) S.4-74, hier S.8-10. Man beachte dort den
antijudischen Zungenschlag in der Klage um verlorenes Schriftgut: aus den Fen-
stern seien die Urkunden kunterbunt hinunter geschiittet worden, Wagen auf Wa-
gen voll sei fortgefahren zu den Magazinen der jidischen Hindler (ebenda S.9),
was nichtjiidische Altpapierhindler damals in gleicher Weise praktiziert haben
dirften.

Reinhart Koselleck: Preuflen zwischen Reform und Revolution. Allgemeines
Isandrecht, Verwaltung und soziale Bewegung von 1791 bis 1848. Stuttgart 1967
(1989).

Reinhold Koser: Die Neuordnung des preussischen Archivwesens durch den
Staatskanzler Firsten von Hardenberg (Mitteilungen der Koniglich Preussischen
Archivverwaltung 7). Leipzig 1904; Johanna Weiser: Geschichte der preuflischen
Archivverwaltung und ihrer Leiter von den Anfingen unter Staatskanzler von
Hardenberg bis zur Auflosung 1945. Koln 2000. S.5-20; vgl. auch den Beitrag von
G. Rechter in diesem Heft.
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dem Staatskanzler direkt unterstellt. Hardenberg selbst hatte diese Anderung
in den Entwurf eingefiigt.” Seine Begriindung lisst eine Anschauung von der
Sache erkennen, die auch heute noch einleuchtet: Weil das Archiv Materien
aller Ressorts enthalte, konne es nicht einem von ihnen ohne Nachteil fiir die
anderen unterstellt werden, sondern misse fiiglich bei dem iiber den Res-
sorts stehenden Staatsministerium anhingig sein.® Obwohl der Staatskanzler
damit auch eine Verwaltungsmaxime zum Ausdruck brachte, beschrinkte
sich seine Vorstellung von Archiven mitnichten darauf: Es ist meine Absicht,
samtlichen Archiven im ganzen Umfange des Staates eine andere gleichfor-
mige Einrichtung und den darin aufbewahrten Urkunden den mit hoheren
Staatsvorschriften nur irgend vertriglichen Grad von Publizitit zu geben,
damit die verborgenen Schitze der Wissenschaft im allgemeinen, so wie ins-
besondere fiir Sprachkunde und Geschichte, dem Dunkel entzogen werden.’
Der preuflische Staatskanzler entwickelte damit eine Vision, die laut Kehr
ein fiir einen preuflischen Ministerprésidenten vor 100 Jabren in der Tat [...]
erstaunlich freies Bekenntnis zur Wissenschaft enthielt.'® Zugleich verstieg
sich der Pragmatiker Hardenberg!! damit zu einer fiir die Archive verhing-
nisvollen Utopie: Zwar lehnte er die Konzeption des Kultusministers von
Altenstein nach Trennung der staatsrechtlich relevanten von den allein wis-
senschaftlich wichtigen Unterlagen als nicht machbar ab — denn aus welchem
Grunde sollten staatsrechtliche Urkunden, deren Geheimhaltung durch poli-
tische Riicksichten nicht geboten wird, nicht auch der wissenschaftlichen Be-
nutzung dienen konnen? Andererseits hielt er gleichwohl die Trennung aller
Archivalien nach ihrer gesamtstaatlichen Bedeutung im Unterschied zur nur
provinziellen Aussagefihigkeit fiir machbar und wiinschenswert. So entwi-
ckelte sich aus allgemeinpolitischen Uberlegungen — Uberwindung der napo-
leonischen Dominanz und Integration von alten und neuen Provinzen — wie
aus wissenschaftspolitischen Griinden die Einrichtung eines Central-Archivs
in Berlin, welches auch aus den Provinzen die Archivalien aufgeldster Ein-
richtungen des Alten Reiches, deren Bedeutung iiber die Region hinausginge,
aufnehmen sollte. Auflerdem schwebte Hardenberg eine Archivsystematik
vor, die sich inhaltlich vom Wissensbegriff der Enzyklopadisten ableitete und
formal wie eine Einheitsklassifikation nach dem Vorbild des Berliner Zentral-

7 Koser, Neuordnung, wie Anm.6, S. V f.

8 Zum Staatsministerium jetzt mit Aufarbeitung der Entstchungsgeschichte: Die
Protokolle des Preuflischen Staatsministeriums 1817-1934/1938. Band I: 19. Marz
1817 bis 30. Dezember 1829. Bearb. von Christina Rathgeber (Acta Borussica NF,
1. Reihe). Hildesheim 2001. S. 1{f. )

% Zitiert nach Kebr, Jahrhundert, wie Anm. 4, S.6, der keine Quelle angibt. Ahnlich
Hardenberg am 22. Januar 1820 an Freiherrn von Altenstein (gedruckt bei Koser,
Neuordnung, wie Anm. 6, S.20-23).

10 Kehr, Jahrhundert, wie Anm. 4, S.6.

' Vgl. Von Stein zu Hardenberg. Dokumente aus dem Interimsministerium Alten-
stein/Dohna. Hg. von Heinrich Scheel und Doris Schmidr. Berlin 1986.
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Archivs auf alle zukiinftigen Provinzarchive unverindert anzuwenden sei.'?
Unschwer hierin zu erkennen: die fiir Hardenberg typische Verbindung von
Aufklirung und biirokratischem Stil."®

Nicht gegen die Vorstellung eines Zentral-Archivs, wohl aber gegen eine
alles einebnende systematische Neuklassifikation bzw. Neuordnung aller
Materialien hat sich indessen Hardenbergs Mitarbeiter, der Legationsrat Karl
Georg von Raumer (1753-1833), am 5. Mai 1819 vehement ausgesprochen.'*
In einem Bericht zum Zustand des Berliner Archivs verband Raumer die
vom Staatskanzler gewtlinschten Auskiinfte mit einer Bemerkung zu dessen
Plan einer systematischen Neuordnung: So wiirden im Geheimen Archiv die
Akten auf 69 hohen Repositorien liegen. Die Repertorien wiirden der Ord-
nung dieser Repositorien folgen. Eine systematische Ordnung habe durch
das Anwachsen des preuflischen Staates im Laufe der vergangenen Jahrhun-
derte, durch die Zeitbegebenheiten und auch durch die verschiedenen An-
sichten in verschiedenen Zeitaltern nicht entstehen konnen. Diese nun einzu-
fithren sei nicht nur unmoglich, da viele Sachkundige in mehreren Menschen-
altern damit nicht zu Rande kommen wiirden; vielmehr sei es auch schidlich,
selbst wenn es moglich wire: Denn nun wiren gerade alle Fiden abgeschnit-
ten, die das Neue an das Alte ankniipfen; alle Lokalgediichinis der Arbeiter
wdre unbrauchbar gemacht. Statt dessen plidierte Raumer fir das Bewihrte:
Der Erfolg bewdihrt vielmebr die itzige Ordnung; denn bey derselben wird
alles Verlangte schnell und vollstindig gefunden. Raumer schloss seine Dar-
legung des Berliner Lokaturprinzips mit einem geradezu lyrischen Bild: Die
Repositorien gleichem dem Lande, von dem die Repertorien die Landcharten
sind.”

Vom gleichen Gesichtspunkt der Brauchbarkeit des Althergebrachten und
Gewachsenen aus erhob Raumer allerdings keinen Einwand gegen eine Maf3-
nahme, die nicht erst heute als ungeheuerlicher Fehlgriff erschiene: die voll-
stindige Teilung der Archive aufgeloster Territorien und Einrichtungen.
Denn gerade weil die alten Archivbildner nicht mehr existierten, mithin ein
kontinuierlicher Zugriff, wie ihn die preuffische Regierung zu Berlin auf ihre
Archivalien benétigte, nicht mehr erforderlich war, schien es thm nicht prob-
lematisch zu sein, die archivische Hinterlassenschaft in den Provinzen aus ih-

2 Hardenberg an Altenstein am 22. Januar 1820 (gedruckt bei Koser, Neuordnung,
wie Anm. 6, S.201.). So schon am 24. April 1819 an Karl Georg v. Raumer (ebenda
S.3).

B Dabei mogen Hardenbergs Vorstellungen zur Ausbeute archivischer Forschungen
auch in den weiteren Horizont seiner modern anmutenden Offentlichkeitsarbeit
eingegangen sein. Vgl. Andrea Hofmeister-Hunger: Pressepolitik und Staatsre-
form. Die Institutionalisierung staatlicher Offentlichkeitsarbeit bei Karl August
von Hardenberg (1792-1822). Gottmgen 1994.

" Vgl. zu ihm Kebr, Jahrhundert, wie Anm. 4, S. 81.

5 Gedruckt bei Koser, Neuordnung, wie Anm. 6, S.4.
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rem bisherigen Zusammenhang zu l6sen und daraufhin zu bewerten, ob sie
sich fiir das geplante Zentral-Archiv in Berlin eigne oder lediglich fiir die ein-
zurichtenden Provinzial-Archive.!®

Auf dieser Grundlage setzte Hardenberg seine Konzeption im Sommer
1820 um. Zunichst wurden von den Oberprisidenten der betroffenen Pro-
vinzen Berichte tiber den Zustand der bei ihnen vorhandenen Archivalien
eingefordert, um in einem zweiten Schritt eine Bereisung der Provinzen und
Sichtung vor Ort anzugehen.” Die in diesem Zusammenhang formulierten
Anforderungen an die Inspekteure waren erheblich: Es geboeret dazu Kennt-
niss der deutschen Geschichte, Kenntniss der lateinischen Sprache, besonders
der des Mittelalters, Fibigkeit alte Urkunden zu lesen, Fleiss, Treue, Liebe
zur Sache, Jugendkraft und Abneigung von schriftstellerischem Treiben. Die
erforderlichen Reisen schliessen wobl anch einen Familienvater auns.'®

Erst zehn Monate spiter konnte der fiir das Archivwesen zustindige Re-
gierungsrat Tzschoppe dem Staatskanzler die Berichte mitsamt einer eigenen
Zusammenfassung vorlegen.!” In den damals noch separat bestehenden
rheinischen Provinzen - Jilich-Kleve-Berg und Grofiherzogtum Niederrbein
— befanden sich demnach die alten Archive iiberwiegend gemeinsam mit den
Akten der ehemaligen franzosischen Prifekturen an den Standorten der
neuen preufiischen Regierungen: Aachen, Diisseldorf, Koblenz, Kéln und
Trier. Fir den nordlichen Teil, den Sprengel des spiteren Staatsarchivs Diis-
seldorf, bahnte sich schon jetzt mit der Uberfithrung der Unterlagen des Aa-
chener Archivdepots nach Koln eine erste Konzentration an; spiter sollten
alle Kolner Unterlagen nach Diisseldorf gelangen.?® In der siidlichen Rhein-

16 Gutachten iiber den Plan des Freiherrn von Altenstein in Ansehung des Archiv-
wesens, September 1819 (gedruckt bei Koser, wie Anm. 6, S. 18/19). Fur das Berli-
ner Konigsarchiv (Geheimes Staats-Archiv und Archiv-Cabinett) lehnte von Rau-
mer jedoch den Gedanken einer Aufteilung in staatsrechtlich relevante einerseits
und nur wissenschaftlich noch interessante Urkunden andererseits aus nahelegen-
den Griinden ab (ebenda S.18).

Hardenberg an die Oberprisidenten der Rheinprovinzen 22. Juni 1820 (Koser,
Neuordnung, wie Anm. 6, S.24-25), am gleichen Tag an die Oberprisidenten der
Provinzen Ostpreuflen, Westpreuflen, Pommern Brandenburg, Posen, Schlesien
und Sachsen (ebenda S.26-27). Vgl. Kebr, Jahrhundert, wie Anm.4, S.6{.

So von Raumer am 5. Mai 1819 an Staatskanzler Hardenberg (Koser, Neuordnung,
wie Anm.6, S.4).

Tzschoppe am 26. April 1821 an Staatskanzler Hardenberg (Koser, Neuordnung,
wie Anm. 6, S.28—-40, hier S.32-35, 46-50). Zu Tzschoppe s.u. S.140f.

Vgl. dazu Bernhard Vollmer: Die Neugriindung des Staatsarchivs zu Diisseldorf
im Jahre 1832 und seine weitere Entwicklung. In: Nachrichten-Blatt fiir die rhein-
ische Heimatpflege 3 Heft 11/12 (1931/32) S.365-385, hier S.372. Die Verlegung
der in Aachen am dortigen Sitz der Prafektur des ehemaligen Roer-Departments
aufbewahrten ilteren Archivalien nach Kéln hatte Hardenberg schon 1818 veran-
lasst (vgl. Koser, Neuordnung, wie Anm. 6, S.25).

20
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provinz, dem spiteren Amtsbezirk des Staatsarchivs Koblenz, verblieb es
vorerst bei den zwei Archivdepots bei den Regierungen Trier und Koblenz.

Insgesamt spiegeln die Berichte die Grofle der Aufgabe, Ordnung und
Ubersicht zu schaffen. An eine vollstindige Durchmusterung zum Zwecke
einer mglichen Uberfithrung einzelner Stiicke nach Berlin war unter diesen
Umstinden gar nicht zu denken, wie Kehr im Ruckblick festhielt: Es har
jabrzebntelanger Arbeit bedurft, ebe die Urkunden- und Aktenmassen in
den Provinzialdepots gesammelt, gesichtet und geordnet waren, und dariiber
sind jene zentralistischen Ideen in Vergessenbeit geraten.”’ Auch andere von
Hardenberg geplante Mafinahmen sind allein durch den vorzeitigen Tod
des Staatskanzlers 1822 hinfillig geworden.”? Die Leitung der Archive ging
wieder an die beiden ,klassischen® Ministerien (das Ministerium des konigli-
chen Hauses und das Ministerium der dufleren Angelegenheiten), die das Ar-
chiv-Curatorium bildeten, und die nun vollends einsetzende politische Reak-
tion bedingte, dass in Berlin alles beim alten blieb.”® Doch in den Provinzen
wirkten die auf Ordnung und Sicherung des Archivgutes zielenden Anstofie
Hardenbergs fort, zumeist unter wirksamer Beteiligung der Oberprisiden-
ten. Es kam, in der Regel an ihrem Amtssitz, zur Einrichtung von Provin-
zialarchiven, in die man die in den Provinzen vorgefundene Archivalien
iiberfithrte.* Im preuflischen Rheinland wurden— trotz der 1822 herbeige-
fihrten Vereinigung der beiden vorherigen Provinzen zu einer einzigen
Rbheinprovinz — 1832 zwel Provinzialarchive errichtet: eines am Sitz des
Oberprisidenten in Koblenz, in das auch das bislang bei der Trierer Regie-
rung bestehende Archivdepot iiberfithrt wurde, das andere in Diisseldorf.?
Dort hatte sich das bisherige Archivdepot bei der dortigen Regierung unter
der Leitung des tiichtigen Dr. Theodor Joseph Lacomblet (1789-1866) schon
vorher zu einem bedeutenden Landesarchiv fir die Archivalien der vormali-
gen Territorien entwickelt.?

Die Griindung von gleich zwei Provinzialarchiven im Fall der Rheinpro-
vinz stellt in der preuflischen Archivlandschaft zweifellos eine herausragende
Erscheinung dar. Sie spiegelt den besonderen archivalischen Reichtum, der
dem Rheinland trotz aller Verluste in den wirren Jahren der Auflosung ge-

2 Kebr, Jahrhundert, wie Anm. 4, S.7.

22 Wie Anm.21, S.6f.

2 Wie Anm.21, S.8.

2 Weiser, Geschichte, wie Anm.6, S.23f.

% Vgl. Zeugnisse rheinischer Geschichte. Urkunden, Akten und Bilder aus der Ge-

schichte der Rheinlande. Eine Festschrift zum 150. Jahrestag der Einrichtung der
staatlichen Archive in Disseldorf und Koblenz. K6ln 1982.
Vollmer, Neugrindung, wie Anm. 20, S.365-372; Weiser, Geschichte, wie Anm. 6,
S.19. Dass hier keine Zentralisierung im Sinne eines obersten Provinzialarchivs er-
reicht wurde, hat die Zunft zwar spiter kritisiert, doch hat sich das Bestehen von
zwel Archiven angesichts der doppelten Landesgriindung nach 1945 als sinnvoll
erwiesen (ebenda).

2

=N



Ein Haufen von Schutt und Bausteinen 137

blieben war und der auf einer Vielzahl von vormals hier existierenden Terri-
torien und geistlichen Korporationen, von Stinden, Adelsherrschaften und
Stadten beruhte. Die Abgrenzung der Sprengel beider Archive war zu An-
fang nicht einfach, wie Differenzen iiber die Forderung auf Abgabe von Ar-
chivalien 1831/32 und 1843 zeigen.”” Doch kam es 1839 zur Abgabe eines
groflen Bestands von Urkunden und Kartularen des Kurkolnischen Landes-
archivs von Koblenz nach Diusseldorf, und es sollte dies nicht das einzige
Beispiel dieser Art fiir eine einvernehmliche Bereinigung bleiben.?® Die Kri-
tik, die der Archivar und spitere Leiter des neu begriindeten Koblenzer
Staatsarchivs, Heinrich Beyer, 1837 gegentiber dem Oberprasidenten an der
Doppelkonstruktion duflerte, hat sich nicht bewahrheitet. Vielmehr hat diese
von Beyer als verfeblte[ ] zwitterhafte[ | Form geschmihte Zweiteilung ihr
funktionales Potential damals und erst recht nach 1945, als mit der Griindung
von zwei Bundeslindern auf dem Gebiet der ehemaligen Rheinprovinz auch
zwei Landesarchive benétigt wurden, unter Beweis gestellt.”’

Gewaltige Ordnungsarbeiten waren in den ersten Jahrzehnten nach der
Griindung in beiden Archiven zu erbringen und sie wurden erbracht, des-
gleichen die Anfinge landesgeschichtlicher Forschung gemacht, wofiir die
Nachwelt den Verantwortlichen viel Anerkennung gezollt hat. Demgegen-
uber ist ithr Urteil tiber die Berliner Archivverwaltung jener Jahre ganz an-
ders ausgefallen: sie erschien als eine durchaus biirokratische Verwaltung, ab-
seits vom geistigen Leben der Nation und abseits der Wissenschaft, daher im
Ruf eines besonders engherzigen und riickstindigen Instituts stehend.

Ein Spitzel als Archivdirektor

Ginzlich unberiihrt blieben die Provinzen jedoch nicht, als sich die Berliner
Regierung von den Ideen der Reformzeit abwendete und in politischer Eng-
stirnigkeit all jene zu bekdmpfen begann, welche im Hinblick auf Verfassung
und Nation die Einldsung der im Befreiungskrieg gegebenen Versprechun-
gen einforderten. Auf das Koblenzer Provinzialarchiv fielen die Schatten der
Berliner Reaktion sehr deutlich, als es um die Nachfolge fiir den 1826 ausge-

7 Vollmer, Neugriindung, wie Anm. 20, S.374f.

%% Wie Anm. 27, S.375.

2 Kein Unbefangener wird und kann leugnen, dass die Provinzialarchive in der ver-
fehlten zwitterhaften Form, in welcher sie jetzt grofitentheils bestehen, den hoben
Oberprisidien eine Last, den Regierungen aber ein Dorn im Auge sein miissen: so
Beyer am 21. Januar 1837 an den Oberprisidenten, zitiert nach Schaus, Bestehen,
wie Anm. 3, S.386.

39 Kebr, Jahrhundert, wie Anm.4, S.91.
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schiedenen Archivar Wilhelm Arnold Giinther ging.” Politische, genauer ge-
sagt: geheimpolizeiliche und damit ginzlich fachfremde Motive waren nim-
lich dafiir verantwortlich, dass zum Nachfolger Gilinthers keine Person aus
dem Umfeld des Koblenzer oder des Trierer Regierungsarchivs bestellt
wurde. Zur grofien Uberraschung der lokalen Behdrden wurde 1829 zu-
nichst zum Leiter des Koblenzer Regierungsarchivs und 1832 iibergangslos
zum ersten Leiter des daraus begriindeten Provinzialarchivs Koblenz ein
Mann berufen, dem acht Jahre spiter die formliche Entlassung aus dem
Dienst widerfuhr, weil er sich unter Missbrauch seines Amtes Prellereien und
andere unwiirdige Handlungen hatte zuschulden kommen lassen. Aus archi-
vischer Perspektive sollte spater tiber ihn das vernichtende Urteil gefillt wer-
den, er sei in jeder Beziehung fiir sein Amt ungeeignet gewesen: Karl August
Graf von Reisach (+ 1846 Koblenz).*?

Dabei war der 1774 in Neuburg an der Donau geborene Reisach durchaus
begabt, vor allem iiberaus gewandt und daher bis zuletzt mit Riickendeckung
von Fiirsprechern und Gonnern versehen. Dauernde Geldnot und eine ge-
wisse Skrupellosigkeit ihr zu entrinnen waren allerdings seine hervorstechen-
den Charakterziige, dazu ein entsprechend grofispuriges Auftreten. So hatte
Reisach schon eine vielversprechende amtliche Laufbahn in Bayern mehrfach
durch Unterschlagungen unterbrochen, bis ihn seine Verfehlungen 1813 zur
Flucht aus dem Land zwangen, um der drohenden Verhaftung zu entgehen.
Doch wihrend das Verfahren gegen ihn in seiner Heimat weiterging und spa-
ter — 1819 — zu einer rechtskraftigen Verurteilung zu zwolf Jahren (!) Fes-
tungshaft in contumaciam fihrte, mit der Folge, dass sein Name in den baye-
rischen Adelsmatrikeln geloscht wurde, gelang es dem findigen Reisach, bei
den Preuflen unterzukommen, zunichst als Generalkommissar in der Zen-
tralverwaltung der Verbiindeten der anti-napoleonischen Koalition in der
Lausitz. Mit beispielloser Unverfrorenbeit, so Karl-Georg Faber, benutzte er
die damaligen turbulenten Zeitverhiltnisse, um als politischer Fliichtling seine

* Der ehemalige Primonstratenserménch war einem Ruf des Trierer Bischofs Joseph

von Hommer in das dortige Generalvikariat gefolgt und hatte spiter das Amt des
Trierer Weihbischofs iibernommen. Vgl. Alois Thomas: Wilhelm Arnold Ginther
17641843, Staatsarchivar in Koblenz, Generalvikar und Weihbischof in Trier.
Trier 1957. Eine aktuelle Zusammenfassung zur Person bietet der von Martin
Persch verfasste Artikel ,Wilhelm Arnold Gunther” in: Trierer Biographisches Le-
xikon (Gesamtbearbeitung: Heinz Monz) (Veroffentlichungen der Landesarchiv-
verwaltung Rheinland-Pfalz 87). Koblenz 2000. S. 147.
Zum Folgenden Karl-Georg Faber: Graf Karl August von Reisach. Ein Beitrag zur
Geschichte des Staatsarchivs Koblenz und der politischen Polizei am Rhein. In:
Jahrbuch fir Geschichte und Kunst des Mittelrheins und seiner Nachbargebiete
8/9 (1957) S. 111-126; ferner Schaus, Bestehen, wie Anm. 3, S.386. Der Nachlass
Reisachs befindet sich Fabers Angaben zufolge (ebenda, S.112 Anm.7) im Stadt-
archiv Lauingen (Donau). Zwei Akten bilden einen kleinen Nachlass im Landes-
hauptarchiv Koblenz (Bestand 700,101). Weitere als Nachlass bezeichnete Unter-
lagen befinden sich im Staatsarchiv Augsburg.
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Dienste dem Fretherrn vom Stein, der auf den Rbeinbundstaat Bayern
schlecht zu sprechen war, anzudienen. So schrieb Reisach wihrend des Waf-
fenstillstandes im Sommer 1813 im Auftrage Steins ein heftiges Pamphlet ge-
gen den bayerischen Minister Montgelas. Schon zu dieser Zeit machte der
Graf die Bekanntschaft Wilhelm Dorows (1790-1846), eines Gunstlings von
Staatskanzler Hardenberg, was sich als unschitzbarer Vorteil erweisen
sollte.** Denn als Stein nach Bekanntwerden von Reisachs Vorleben diesen
fallen lassen musste und dem Grafen die Verhaftung durch bayerische Behor-
den drohte, erteilte thm Hardenberg fiir die preuffischen Staaten eine Aufent-
haltsgenehmigung. Nach einer abenteuerlichen Flucht vor den bayerischen
Gendarmen gelangte Reisach unter den Schutz des preuflischen Generalgou-
verneurs zwischen Rhein und Weser, des Fretherrn von Vincke. Auch die
Verurteilung Reisachs in Abwesenheit 1819 schreckte seine Gonner nicht da-
von ab, ihn weiter zu beschiftigen.”

Zur Vorgeschichte der Ernennung Reisachs zum Direktor des Koblenzer
Archivs gehort nun weiterhin, dass ihn der Freiherr von Vincke nach seiner
Ernennung zum Oberprisidenten der neuen Provinz Westfalen schon dort
mit Archivarbeiten beschiftigte. Dabei habe Reisach, so Vincke gegeniiber
Kultusminister von Altenstein, sein vorziigliches Geschick, seine Sachkunde
und seinen thitigen Eifer fiir das archivarische Geschift in mehreren Ar-
beiten bewiesen.’® Vincke stellte daher 1819 bei Altenstein den Antrag, dem
Grafen nun auch die anspruchsvolle und wichtige Aufgabe einer vollstindi-
gen Durchsicht des klevisch-markischen Landesarchivs aufzutragen, bevor
dieses zum Archivdepot der Regierung Diisseldorf iiberfithrt werde.” Zu
dieser Zeit war der Staatskanzler noch immer bereit, den verurteilten Hasar-
deur der ihn betroffenen und zur Publicitit gekommenen Schicksale unge-
achtet, zu unterstitzen und daher Vinckes Antrag zum Besten des Grafen
Reisach zu genehmigen. Nicht so Kultusminister von Altenstein: Ich gestebe,
dass es mir bedenklich vorkommt, ihm ein so wichtiges Archiv anzuvertraunen
und das es besser seyn diirfte, ihn bei einem andern minder wichtigen Gegen-
stand zu beschiftigen. Auf jedem Fall wird der Herr Ober-Prisident von

3 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm.32, S.113f.

3% Dr. phil. Wilhelm Dorow, seit 1817 in der Archiologie titig, war von 1820 bis 1824
Direktor der Verwaltung fiir Altertumskunde im Rheinland und in Westfalen und
als solcher Direktor des Museums fiir vaterlindische Altertumskunde Bonn; vgl.
Protokolle, wie Anm. 8, Band I, S.364 Nr.215.

35 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.114.

3 Altenstein am 19. August 1819 an Hardenberg (gedruckt bei Koser, Neuordnung,

wie Anm. 6, S.5-10, hier S. 10.

Aus dieser Abfolge, gestiitzt durch die von Koser, wie Anm. 36, gedruckten Doku-
mente, ergibt sich, dass die auf ilterer biographischer Literatur beruhende Angabe
von Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S. 114, wonach Reisach
erst seit dem Jahre 1820 im archivischen Bereich der Provinz Westfalen beschiftigt
gewesen sei, korrigiert werden muss.
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Vincke fiir denselben einstehen miissen.”® Ob es nun dazu kam, ist nicht si-
cher, aber der Name Reisach kam kurz darauf erneut ins Spiel, dieses Mal in
Zusammenhang mit dem Vorhaben einer archivarischen Inspektion der
Rheinlande. In einer Stellungnahme fiir Hardenberg legte der schon er-
wihnte Legationsrat Karl Georg von Raumer seine tiefe Ablehnung gegen
Reisach an den Tag: Die dafiir genannten Kandidaten konnten durchaus,
wenn Seine Exzellenz damit einverstanden sei, diesen wohltitigen Inspek-
tionsplan des Kultusministers ausfithren, aber durchans nicht der iibel be-
riichtigte im Criminal-Prozess verurtheilte Reisach, welchen Herr von Vin-
cke sofort entlassen muss [...J*°

Dazu ist es offenbar nicht gekommen, da Reisach auch 1821 noch in der
Provinz Westfalen mit archivischen Arbeiten beauftragt war und nach dem
Bericht des Regierungsrats Tzschoppe an Hardenberg vom 8. Mai 1821 auch
weiterhin beschiftigt werden sollte, sogar mit Gehaltsaufbesserung, da er mir
vorziiglichem Nutzen besonders gebraucht werden kénne.*® Doch fiir die In-
spektion der Archive und Archivalien in der Rheinprovinz war der verur-
teilte Graf nicht in Frage gekommen.*! Diesen Auftrag hatte 1820 der beim
Berliner Haupt-Archive angestellte Geheime Staats-Archivar Hoefer erhal-
ten.?

Bedingt durch seine Titigkeit in Westfalen hatte Reisach also auch in Re-
gierungsrat Tzschoppe einen Firsprecher gefunden. Dies war zunichst des-
wegen von Bedeutung, weil Gustav Adolf von Tzschoppe (1794-1842)* 1822
zum vortragenden Rat fiir die Angelegenheiten der preuffischen Archivver-
waltung ernannt wurde.** 1833 trat er in die Nachfolge des vorherigen Di-
rektors Karl Georg von Raumer ein.*® Sodann sollte fiir Reisachs weitere
Laufbahn von besonderer Bedeutung sein, dass Tzschoppe sich zu Preufiens
fiihrendem Demagogenverfolger entwickelte, der sich gegen Ende seines Le-
bens wahnhaft von seinen Gegnern und Opfern verfolgt fiihlen und dariiber

8 Altenstein am 19. August 1819 an Hardenberg (gedruckt bei Koser, Neuordnung,
wie Anm.6, S.91.).

3% Von Raumer im September 1819 an Hardenberg (gedruckt, wie Anm. 38, S.19.)

0 Gedruckt, wie Anm. 38, S.53, 56 f. (Einzelbeschreibung der Archive mit Angabe,
an welchen Repertorien Reisach damals arbeitete).

# Hardenberg scheint ob dieser Einschitzung immerhin unsicher geworden zu sein,
hat aber offenbar die letztliche Entscheidung dem westfalischen Oberprisidenten
uberlassen, mit der dazugehorigen Verantwortung: am 22. Juni 1820 an Altenstein
(wie Anm. 38, S.22f.).

2 Hardenberg am 22. Juni 1820 an die Oberprisidenten der beiden Rheinprovinzen
(wie Anm.38, S.24{.). Zu Hoefer: Weiser, Geschichte, wie Anm. 6, S.9-11.

* Vgl. die Kurzbiographie in: Protokolle, wie Anm. 8, I S.399.

* Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.114.

* Kebr, Neuordnung, wie Anm. 6, S.8f.
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den Verstand verlieren sollte.*® Aus diesen personlichen Zusammenhingen
und in der politisch-reaktioniren Einstellung Tzschoppes, die ithn nach Har-
denbergs Tod zum Vertrauten des Ministers des koniglichen Hauses, des
Fiirsten zu Sayn-Wittgenstein, eines der Hiupter der Berliner Reaktion,
machten, ergab sich der Weg, der Reisach nach Koblenz fiihrte.

Schon 1824 hatte der Graf iiber Minister Wittgenstein versucht, seinen
Wunsch auf eine feste Anstellung zu realisieren.” Dem wurde 1829 mit der
Ubergabe des Koblenzer Regierungsarchivs entsprochen, wobei die zustin-
digen Minister sich mit dieser Entscheidung sowohl gegen den Oberprisi-
denten als auch gegen die Regierung Koblenz durchsetzten, die jeweils ihre
eigenen Kandidaten hatten.*® Die Regierung Koblenz fiihlte sich dermaflen
dupiert, dass der Regierungsprasident sich nicht scheute, dem Oberprisiden-
ten der Rheinprovinz eine genaue Aufstellung simtlicher von Reisach seiner-
zeit in Bayern verursachter und noch zu tilgender Schulden zu iiberreichen.*’
Hintergrund dieses Dissenses war eine vollig unterschiedliche Vorstellung
von der Aufgabe, die der zukiinftige Leiter des Koblenzer Archivs vorrangig
bewiltigen sollte. Denn Berlin berief den zwielichtigen Reisach nicht in ers-
ter Linie zum Vorstand des Koblenzer Regierungsarchivs, damit er eine ar-
chivische Aufgabe 16se. Reisach erhielt diese Stelle, weil er dazu bereit war,
im vormirzlichen Spitzel- und Spionagesystem Preuflens und des Deutschen
Bundes genau so tatkriftig mitzuarbeiten, wie er dies im Befreiungskrieg fur
die anti-napoleonische Propaganda des Freiherrn vom Stein getan hatte.*

Doch genau dieser bescherte dem neu berufenen Archivdirektor einen
Einstand in Koblenz, der ihm dort fiir die gesamte Amtszeit den Stempel sei-
ner unchrenhaften bayerischen Vergangenheit aufdriickte. Als der Graf we-
nige Tage nach seiner Amtseinfiihrung im September 1829 einer Einladung
des Kommandierenden des 8. Armeekorps in Koblenz, von Borstell, zu einer
Gesellschaft folgte, traf er dort auf den ebenfalls eingeladenen Freiherrn vom
Stein. Es kam zum Eklat, weil der Freiherr in seiner Entriistung tiber das Er-
scheinen Reisachs dessen bayerische Vergangenheit blofistellte und seinen
Gastgeber vor die Alternative stellte, dass entweder der ehrlose Reisach die
Gesellschaft zu verlassen habe oder er selbst gehen werde. Reisach ging —

* Wolfram Siemann: Deutschlands Rube, Sicherbeit und Ordnung. Die Anfinge der
politischen Polizei 1806-1866. Tibingen 1985. S.17. Zu Tzschoppe vgl. ebenda
S.1821., 187, 1951.

¥ Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.114. Das Lob Reisachs
durch Tzschoppe fiir seine in Westfalen geleisteten familienkundlichen Arbeiten
erwihnt fiir 1828 Faber, S.117.

*8 Faber, wie Anm.47, S.1121.

915, Juli 1829 (LHA Ko Bestand 403 Nr. 8526 S.152-155); vgl. auch das dazugeho-
rige Anschreiben derselben (ebenda S. 148-150).

> Dazu allgemein und ohne weitere Erwihnung von Reisach in diesem Zusammen-
hang: Siemann, Deutschlands Rube, wie Anm. 46, passim, zur Funktion Reisachs:
Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm.32, S.119-123.
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und reichte ein Beschwerdeschreiben in Berlin ein. Der Koblenzer Oberpri-
sident von Ingersleben (1822-1831) war zu seinem Gliick nicht anwesend ge-
wesen. Er missbilligte zwar das Auftreten Steins, doch wenn er am Ende sei-
nes Berichtes das Fazit zog, dass der Ruf des Grafen von Reisach als Ebren-
mann unwiderbringlich hier dadurch verloren ist und er des gesellschaftlichen
Lebens sich schwerlich hier erfreuen konne, so mochte dahinter durchaus die
Hoffnung stehen, den auch von ihm als Archivleiter ungewollten Mann bald
wieder los zu werden.”!

Reisach musste also sein Amt schon unter skandalésen Umstinden antre-
ten; diese sollten ihn bis an das Ende seiner Dienstzeit begleiten. Wie schibig
seine Spitzeltitigkeit insbesondere auf katholischer Seite empfunden wurde,
ist noch in dem vernichtenden Urteil, welches ein namhafter Vertreter der
katholischen Landesgeschichte des Rheinlands nach fast 100 Jahren duflerte,
spiirbar.®? In welchem Ausmaf die einschligigen Berichte Reisachs unter den
Berliner Ministerialakten iiberliefert sind, bedarf noch weiterer Aufkli-
rung.>® Die entsprechenden Anforderungen Tzschoppes spiegeln sich jeden-
falls in Reisachs Nachlass.”* Wie schwerwiegend die von dem Koblenzer Ar-
chivdirektor und anderen Agenten gelieferten Informationen sein konnten,
illustriert der Trierer Kasino-Vorfall von 1834: Dort waren am 25. Januar bei
einer Feier die Marseillaise und andere Revolutionslieder gesungen worden,
worliber zumindest eine Meldung tiber den Grafen Reisach nach Berlin ge-
langte. Der Vorfall fithrte zu einer Anklage auf Hochverrat, wovon die Betei-
ligten aber in erster und zweiter Instanz freigesprochen wurden, sodass die

' Faber, wie Anm. 50, S.114f. Das zur Berubigung des Herrn Grafen von Reisach
dienende Schreiben der Minister Wittgenstein und Bernstorff vom 15. Februar
1830 mit Begleitschreiben an den Oberprisidenten von Ingersleben (19. Februar
1830) abschriftlich in: LHA Ko Bestand 403 Nr. 8495 S. 147-149, resp. S. 145.

So das Urteil von Heinrich Schrors, Professor fiir Kirchengeschichte an der Uni-

versitait Bonn: Einer der iibelsten Diener der Gebeimpolizei war ein Graf Reisach

in Koblenz [...] (das Zitat entstammt dem Bericht tiber einen Vortrag, den Schrors
am 29. September 1921 auf der Hauptversammlung des Historischen Vereins fir
den Niederrhein in Aachen unter dem Titel Die preussische Geheimpolizei am

Rbein zur Zeit der Kolner Wirren (1837) mit besonderer Beriicksichtigung Aachens

gehalten hatte. In: Annalen des Historischen Vereins fiir den Niederrhein 106

(1922) S.158-160, hier S.160). Zu Schrors vgl. Norbert Trippen: Heinrich Schrors

(1858-1928). In: Rheinische Lebensbilder 10 (1985) S.179-198.

5 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.121, Anm. 60, hat dies auf-
grund der ihm seinerzeit nur im damaligen DDR-Archiv Merseburg moglichen
Nachforschungen verneint, obwohl ihm der Bericht tiber Schrors Vortrag, wie
Anm. 52, bekannt war. Demzufolge hat Schrors damals vorgetragen, dass die aus
der Titigkeit Reisachs und anderer Spitzel im Rheinland herfliefenden Berichte
nicht weniger als 13 Foliobdnde fiillen wiirden.

5 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.119-121.

5
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preuflische Regierung sich mit politischen Repressalien gegen Oberbiirger-
meister und Stadtrat begniigen musste.>

Reisach war Teil eines weiten Netzes politischer Uberwachung, an dessen
Aufbau fir die Rheinprovinz ganz besonders der beriichtigte Miilheimer
Landrat Schnabel beteiligt war.® Wihrend der Archivdirektor als Bericht-
erstatter fiir Schnabel bzw. fiir Tzschoppe fungierte, griff er seinerseits eben-
falls auf Agenten zuriick. Einer dieser war der seit 1824 in Neuwied ansissige
Hauptzollamtsassistent Peter Adolf Hannibal Linde, der Berichte tiber poli-
tisch anstoBige Vorfille aus der rechtsrheinischen Region lieferte.”” Die Ver-
kniipfungen zwischen Linde und Reisach wie auch Ahnlichkeiten in der Bio-
graphie sind augenfillig: Vor seiner Zeit in Neuwied hatte Linde ein Studium
der Rechtswissenschaften begonnen, dann die Laufbahn in der Steuerverwal-
tung eingeschlagen, wovon er wegen Unredlichkeiten voriibergehend sus-
pendiert worden war. Schon vor seiner Versetzung nach Neuwied hatte er
historische Interessen verfolgt. Diese hatten ihn dann in seinem neuen Wir-
kungskreis in Kontakt zu Reisach gebracht.’® Uber die hochfliegenden wis-
senschaftlichen Vorhaben, die jeder der beiden aus der Verbindung erhoffte,
wird noch zu berichten sein. Hinter diesem Vorhang biirgerlicher Dignitit
und Seriositit wurde Linde zum Informanten fiir Reisach, wodurch das glei-
che Abhingigkeitsverhiltnis entstand wie von letzterem zum Geheimrat
Tzschoppe. Doch schon 1832 scheint die Informantentitigkeit Lindes zum
Erliegen gekommen zu sein. Vermutlich hatten sich weitergehende berufliche
Hoffnungen, die er auf seine Verbindung zu Reisach gesetzt hatte, zerschla-
gen, als er im November 1832 als Oberkontrolleur nach Altenkirchen in den
hohen Westerwald versetzt wurde. Zu allem Ungliick musste Linde dann
1838 sogar selbst eine Untersuchung wegen politischer Umtriebe tber sich
ergehen lassen.”

Reisachs Spitzeltatigkeit war den regionalen Behorden natiirlich bekannt
und den Beamten sicherlich genauso verhasst, wie es die Umtriebe des Land-
rats Schnabel in der Rheinprovinz waren. So blieb es nicht aus, dass be-
stimmte Dinge auch an die Offentlichkeit drangen. Als 1836 der Direktor des

> Manfred Heimers: Trier als preuflische Bezirkshauptstadt im Vormirz (1814-1848).
In: Trier in der Neuzeit. Hg. von Kurt Diiwell und Franz Irsigler (2000 Jahre Trier
3). Trier 1988. S.399—-419, hier S. 412, 406.

% Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.121; Joseph Hansen: Gustav
v. Mevissen. Band 1. Berlin 1906. S.219; Joseph Hansen: Rheinische Briefe und Ak-
ten zur Geschichte der politischen Bewegung 1830-1850. Band 1. Essen 1919;
Schrérs, wie Anm.52, S.1591.; Siemann, Deutschlands Rube, wie Anm.46, S.158.

%7 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.117, 121.

58 Vgl. dazu Max Branbach: Landesgeschichtliche Bestrebungen und historische Ver-
eine im Rheinland. Uberblick iiber ihre Entstehung und Entwicklung. Diisseldorf
1954.S.22 Anm. 19.

5 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.119, 121f.; Schaus, Bestehen,
wie Anm. 3, S.398.
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ostrheinischen Justizsenats in Ehrenbreitstein, A. F. J. Liel, zum Geheimen
Oberrevisionsrat und Mitglied der Gesetzgebungskommission in Berlin be-
rufen wurde, deutete die rheinische Presse dies umgehend als ein Stiick Pa-
tronage aus der Hand des Grafen von Reisach. Wenige Tage darauf entdeckte
man, dass in Koblenz an verschiedenen Stellen ein handgeschriebenes Flug-
blatt (Pasquill) angeheftet worden war, welches folgende Uberschrift trug:
Examen eines braven Rbeinlinders, ans Mangel an Preffreiheit. Darin
wurde gesagt, dass der total schlechte, in Bayern bereits an den Galgen ge-
schlagene und hier den Spion verrichtende Graf Reisach bei dem allgemein
verhassten Justizminister Kamptz die Beférderung Liels, der von allen rhein-
ischen Justizbeamten das geringste Vertrauen verdiene, erwirkt habe.®® Weil
Reisach dariiber in seinem Jahresbericht fiir 1836, am Ende eines langen
Selbstlobes, ausgiebig Klage erhob,®! sah sich der Oberprisident Bodel-
schwingh (1834-1842) gezwungen, den Sachverhalt seinerseits gegentiber Mi-
nister Wittgenstein zu erortern: Eine Zuriicksetzung des Grafen Reisach in
seiner amtlichen Stellung, wie dieser klage, sehe er nicht und wiirde sie auch
nicht dulden. Das ungiinstige Urtheil des Publicums iiber ibn vermag ich
aber nicht zu beseitigen, da dies theils in dem allgemeinen Glauben, dass er
sich mit heimlichen Angebereien befasse, berubt, hauptsichlich aber durch
seine hochst zerriitteten finanziellen Verhilimisse begriindet und unterbalten
wird, die ibn aus einer Verlegenbeit in die andere dringen und seinen Credit
und sein Anseben in hiesiger Gegend ginzlich untergraben haben.®* Im Jahre
darauf aber gewichtete Bodelschwingh Innenminister von Rochow gegen-
tiber das geheimpolizeiliche Moment in der Bewertung der Person des Gra-
fen Reisach stirker als das finanzielle. So fithrte der Oberprisident die nicht
minder schlechte Reputation des Landrates Schnabel in der Offentlichkeit
auf dessen Beziehungen zu dem im hiochsten Grade verachteten Grafen Rei-
sach und seinen Organen zurick — eine klare Absage an das politische De-
nunziantentum und ein Indikator fir die sich anbahnende, allerdings auch
nur voriibergehende Abkehr davon unter Friedrich Wilhelm TV.®?

Feudale Verhiltnisse

Es kennzeichnet die politischen Verhiltnisse, wenn letztendlich nicht der po-
litische Ruf die Ablosung des Koblenzer Archivdirektors einleitete, sondern

0 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.122; LHA Ko Bestand 441
Nr. 8319.

¢ LHA Ko Bestand 403 Nr.98 S.5561.

62 Wie Anm. 61, S 566 f. (Oberprisident am 28. Februar 1847 an Minister Wittgen-
stein).

8 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.122f. (Schreiben vom 16.
September 1838 in: LHA Ko Bestand 403 Nr. 93); vgl. Siemann, Deutschlands, wie
Anm.46,S.1951.
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sein notorisch anriichiges finanzielles Gebaren. 1835 iiberschritt er den ihm
zustehenden etatsmdfSigen Bedsirfnisfonds des Archivs um immerhin 184 Ta-
ler und zehn Silbergroschen. Doch die Ermahnungen, sich auf den bewillig-
ten Etat zu beschrinken, niitzten nichts, wie die vielen Klagen zeigten, die in
der Folgezeit tiber Zahlungsverzogerungen gegen den hiesigen Archiv-Vor-
stand beim Oberprisidenten eingingen und die dieser als Kompromittierung
der Ebre der Verwaltung auffasste.®* Gleichwohl versuchte der Archivdirek-
tor liber den Nachweis notwendiger Vorschiisse weitere Mittel zu erlangen,
scheiterte damit aber sowohl am Oberprisidenten als auch bei Minister Witt-
genstein in Berlin.®

Um das stindige Missverhiltnis von Anspriichen und Mitteln zu bewilu-
gen, entwickelte Reisach ein korruptes Verhiltnis sowohl zu seiner Spionage-
tatigkeit als auch zu seiner offiziellen Stellung als Vorstand des Provinzial-
archivs Koblenz. Bezeichnend dafiir ist, dass einer der Spitzel des Grafen
beim Oberprisidenten 1834 nicht nur Beschwerde fiihrte, weil das vom Gra-
fen versprochene Honorar fiir seine Beobachtung der demagogischen und
staatswidrigen Umtriebe noch ausstehe. Reisach habe sich bei thm auch noch
Geld geliehen mit dem Versprechen, ihm dafiir eine Anstellung im Archiv zu
verschaffen. Dabei war der Trierer Agent nicht der einzige, dem der Graf ge-
gen die Zahlung von Bestechungsgeld eine Anstellung im Archiv zugesagt
hatte: einem gewissen Joesten hatte er dies ebenso abhandeln konnen wie
dem spiteren Mitherausgeber der Mittelrbeinischen Regesten, Adam Goerz,
und beide sind sogar wenigstens vortibergehend in den Genuss einer Anstel-
lung gekommen.®® Zahllose Klagen und Beschwerden iiber die finanzielle
Unzuverlissigkeit des Grafen und iiber mancherlei dienstliche Vergehen be-

6 Oberprisident am 28. Februar 1847 an Minister Wittgenstein (LHA Ko Bestand
403 Nr.98 S.566).
5 Wie Anm. 64, S.566; Schreiben der Minister Wittgenstein und Ancillon vom 31.
Mirz 1837 an Graf Reisach (ebenda S.572).
Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.123. Joesten hatte nach dem
Tode des im Archiv beschiftigten Regierungssekretirs Meurer die Stelle eines As-
sistenten innegehabt. Eine dauerhafte Anstellung war durch Beyers Versetzung
von Magdeburg nach Koblenz zunichte gemacht worden (vgl. Bericht des Ober-
prasidenten vom 28. Februar 1837 an Minister Wittgenstein, LHA Ko Bestand 403
Nr. 98 S. 565, mit Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.123). Aus
Ersterem geht dies ebenso hervor wie die Tatsache, dass Reisach auf weitere An-
stellung drangte, der Oberprisident jedoch strikt dagegen war (LHA Ko Bestand
403 Nr.98 S.565). Auf Joestens Arbeiten im Archiv bezieht sich Beyer in seinem
Bericht vom 15. November 1837 (ebenda Nr.4149 S. 188): demnach musste Joesten
als Untergebener des Regierungssekretirs Meurer dessen Arbeit am kurtrierischen
Kabinettsarchiv in schriftliche Form bringen. Wegen Goerz hat Beyer laut seiner
Beschwerdeschrift vom 15. November 1837 (LHA Ko Bestand 403 Nr. 4149 S.199)
auch geglaubt, eine Anzeige machen zu miissen; der genaue Hintergrund ist unklar
(ebenda S.1991.).

66
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gleiteten seine Koblenzer Jahre.*” 1836 musste der Oberprisident sogar héhe-
ren Orts davon abraten, den Vorstand des Archivs mit der ihm von Amts
wegen eigentlich zukommenden Aufgabe zu betrauen, die in Antwerpen zur
Versteigerung angebotene Griflich Renessesche Urkundensammlung anzu-
kaufen, weil er wegen seiner pekuniiren Verlegenheit nicht mehr hinreichend
vertrauenswiirdig war, ihn mit den fir ein solches Unternehmen notwendi-
gen Zahlungsmitteln auszustatten.®®

Als die finanziellen Machenschaften in Zusammenhang mit Agenten und
Vertrauten nicht mehr zu ibersehen waren, war die Geduld des Oberprisi-
denten am Ende. Am 13. Mirz 1838 teilte er den beiden zustindigen Minis-
tern im Begleitschreiben zur Ubersendung der Jahresberichte der beiden
rheinischen Archivleiter zum Grafen Reisach mit, er miisse diesbeziiglich lei-
der das Gestiandnis ablegen, dass demselben nach mehreren in der letzten
Zeit zu meiner Kenntnif$ gekommenen Vorgingen durchaus kein ferners Ver-
tranen geschenkt werden kann, und dessen baldige Versetzung in eine andere
Provinz um so mebr gewiinscht werden mufS, als er durch seine zerriittete fi-
nanzielle Lage in Verwickelungen gefiibrt worden ist, die seine ohnedif§ ge-
ringe Autoritit bei dem Publico ginzlich vernichtet haben. Wie tief das An-
sehen Reisachs mittlerweile gesunken war, geht daraus hervor, dass Bo-
delschwingh im gleichen Schreiben empfahl, dem Grafen keinerlei Verhand-
lungen wegen des Austauschs von Archivalien zu erlauben, da dies nicht
ohne Besorgnif$ etwaigen MifSbrauchs seiner amtlichen Stellungen geschehen
konne.*” Doch erst am 9. Januar 1839 erging seitens der Archivminister die
Verfiigung, die Reisach seiner Amtspflichten enthob, und selbst jetzt musste
der Oberprasident in Berlin darauf dringen, dass sie auch baldmoglichst in
Kraft treten moge.”

Selbst das definitive Ausscheiden aus dem Amte erfolgte zu durchaus
glinstigen Bedingungen: Reisach wurde zum 1. Juni 1839 unter Gewidhrung
des vollen Gehalts und einer schon vorher bezogenen zusitzlichen Pension

 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.123.

8 Wie Anm. 67. In der Mitteilung des Oberprisidenten an Reisach vom 25. April
1836 wurde die Ablehnung des Vorhabens mit fehlenden Mitteln begriindet (LHA
Ko Bestand 403 Nr.98 S.528). Gegentber den Ministern in Berlin wurde der An-
kauf vom Oberprasidenten aber doch empfohlen (ebenda S.563: Oberprasident an
Minister Wittgenstein am 28. Februar 1837).

69 Wie Anm. 68, S.631; vgl. Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.125
(Zitat der gleichen Stelle aus LHA Ko Bestand 403 Nr. 8526, ohne weitere An-
gabe).

7% Oberprisident an die Minister Wittgenstein und Werther am 12. Februar 1839
(LHA Ko Bestand 403 Nr. 98 S. 664 1.); vgl. das Antwortschreiben der Minister
(ebenda S. 668 ff.), worin in fachlicher Hinsicht Reisach die volle Zufriedenheit so-
wohl fir seine in Westfalen als auch in der Rheinprovinz geleistete Arbeit beschei-
nigt wird, was der Oberprisident allerdings entgegen des ihm erteilten Auftrags
nicht an den Archivdirektor weitergibt (ebenda S.673).
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zur Disposition gestellt; am 7. Juni erfolgte die férmliche Ubergabe seiner
Amtsgeschifte an den damit zunichst interimistisch beauftragten Herrn Ar-
chiv-Registrator Beyer.! Die dem Grafen abverlangte Bedingung, seinen
Wohnsitz aulerhalb der Rheinprovinz zu nehmen, spiegelt das AusmaR sei-
ner Achtung; dennoch gelang es ihm, sie zu hintertreiben und in Koblenz zu
bleiben.”? 1842 wurde er zwar definitiv in den Ruhestand versetzt, doch un-
ter grofiziigiger Bewilligung einer jihrlichen Pension von 550 Talern. In Ko-
blenz wurde ihm dergleichen Anerkennung nicht zuteil; bis zu seinem Tode
am 29. November 1846 lebte er dort still und zuriickgezogen, also bedeu-
tungslos.”

Beides, Reisachs Agententitigkeit und seine finanziellen Machenschaften,
konnten nicht ohne Auswirkungen auf den Dienstbetrieb des Archivs blei-
ben. Wie sein Amt dem Grafen eine beamtenrechtliche Identitit gab, so
deckte es auch seine Spitzeltitigkeit, ferner die Abwicklung von anderen
Transaktionen. In welchem Ausmaf sich das Archiv dabei zur Drehscheibe
fir eine grofle Bandbreite von Geschiften entwickelte, geht aus dem Bericht
eines Mannes hervor, der sich selbst als Muster eines pflichtgetreuen Staats-
dieners verstand und damit das genaue Gegenteil zu seinem Vorgesetzten
und dessen Konsorten markierte: der Archivregistrator Heinrich Beyer. Er,
der als gelernter Archivar (zunichst Archiv-Assessor) 1836 vom Staatsarchiv
Magdeburg nach Koblenz gewechselt war, sah sich schon bald an seiner
neuen Arbeitsstitte in allen darauf bezogenen Erwartungen und Verspre-
chungen bitter getiuscht. Statt eines wirklichen Beamten als Vorgesetzten
fand er einen nach Anerkennung diirstenden Adligen vor, der Gefolgschaft
verlangte.”* Statt eines Archivs, in dem angeblich schon die Grundziige einer
guten Ordnung geschaffen waren, fand er nichts anderes vor als chaotische
Zustinde. Einige Tausend Centner Papiere, zum Theil mebrmals, von einer
Stelle zur anderen, grofitentheils auf hoben Leitern stehend, zu schaffen — so
hatte er sich die Arbeit in Koblenz nicht vorgestellt. Anstatt nun Unterstit-
zung bei der Magazinarbeit durch den Kopisten des Archivs zu erhalten, ei-

7' Aufforderung zur Ubergabe seines Amts durch den Oberprisidenten mit Schrei-
ben vom 13. Mai 1839 (LHA Ko Bestand 403 Nr. 8526 S.227). Das Ubergabepro-
tokoll in: ebenda S.233-239. Dabei eine personliche Erklirung Reisachs, die er
dem protokollierenden Beamten tibergab (ebenda S.241-246).

72 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.125. Vgl. dazu das Schreiben
Reisachs vom 26. Juni 1839 an den Oberprasidenten, worin er zunichst, den Auf-
lagen gemaf3, einen Umzug nach Berlin ankiindigte, gleichzeitig die ihm daraus er-
wachsenden hohen Kosten beklagte (LHA Ko Bestand 403 Nr. 8526 S.257). Im
Oktober 1839 war dann davon die Rede, dass Reisach seinen Wohnsitz in Wetzlar
nehmen wiirde, wobei ithm Seine Majestit zur Erleichterung der Umzugskosten
einen in vierteljahrlichen Raten zuriickzuzahlenden Gehaltsvorschuss von 400 Ta-
lern bewilligte (ebenda S.287: Schreiben vom 29. Oktober 1839).

73 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.125.

7 LHA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.199.
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nen gewissen Herrn Henke, musste Beyer das glatte Gegenteil davon fest-
stellen. Carl Joseph Henke war ein Giinstling des Grafen Reisach, bei dem er
sich offenbar in der oben beschriebenen Weise hatte einkaufen kénnen.”
Und beide, der Archivdirektor wie sein Kopist, benutzten das Archiv unter
Auflerachtlassung ihrer eigentlichen Pflichten als Geschiftslokal fir ihre
sonstigen Interessen. Beyer stiefl in einen Abgrund des Amtsmissbrauchs.

Nach fast zwei Jahren des Bemithens (Beyer hatte sogar die Patenschaft
Reisachs fir seinen Sohn angenommen), des Leidens und der Demitigung
machte der gequilte Archivar seinem Herzen in einer direkt an den Oberpri-
sidenten Bodelschwingh gerichteten Beschwerdeschrift (vom 15. November
1837) Luft. Was sich dieser Schrift entnehmen lisst, ist in der Tat eine Schil-
derung, die in der Geschichte der preufSischen Archivverwaltung ibresglei-
chen nicht haben diirfte (Faber).”® Am schlimmsten aber waren die Zustinde,
deren Beschreibung Beyer Zuflucht zum biblischen Bild des durch die Wu-
cherer verunreinigten Tempels nehmen liefen:”” Nach dem §32 der [Dienst-]
Instruktion soll der im Archiv beschiftigte Kopist mir in den erforderlichen
Fillen zur Hilfe beigegeben werden. War je ein Fall dazu geeignet, so war es
diese mechanische Umgestaltung im Auflern des Archivs, und ich wagte ein-
mal, den Herrn Henke zu dieser Hilfe oder nur zur Vermeidung der unauf-
horlichen Storungen anfzufordern, die mir daraus zugingen, dass er alle seine
Privatgeschidfte im Archivlokale abzumachen gewohnt ist, zu jener Zeit aber,
wabrscheinlich aus triftigen Griinden, es fiir gut fand, erst um 11 Ubr zu er-
scheinen, im Archive zu speisen, bei unverschlossenen Tiiren zu schlafen (eine
alte Gewobnbeit) und sich wieder zu entfernen, wenn ich um 2 Ubr mich
wieder einfand. Dadurch wurde ich wider Willen sein Portier und jeden Au-
genblick genitigt, meine Arbeit in den Seitenzimmern zu unterbrechen.
Denn das Archiv glich lange Zeit der Vorballe des Tempels, wo Verkdiufer
und Wechsler, Leute verschiedener Religionen und Klassen einen bestindigen
Sammelplatz hatten. Miide der ewigen Nachfragen von 10-15 Personen tig-
lich, die den ,Herrn Professor‘ suchten, forderte ich diesen auf, entweder seine
Dienststunden zu halten, oder seine Glinbiger in seine Wobnung zu bestellen
und, wie es sich gehort, da seine Privatgeschifte abzumachen.”

7 Zu Carl Joseph Henke vgl. Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32,
S.123f.

76 Wie Anm. 75, S.124. Die Schrift selbst in Beyers Personalakte (LHA Ko Bestand
403 Nr. 4149 S.183-205, leider ohne die urspriinglich dazu gehorigen Anlagen, die
der Oberprisident dem Autor wieder zurlickgegeben hatte). Der Hinweis auf die
Patenschaft: ebenda S.199.

77 So Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.124. Die Vorlage in:
LHA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.183-205, hier S.195. Uber die Diskrepanz des-
sen, was sich laut Beyer billigerweise erwarten lief}, und der Wirklichkeit der Ko-
blenzer Verhiltnisse: ebenda S. 183 ff.

78 Wie Anm 77, S.1951.
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Von Beyer zur Rede gestellt, versuchte der Kopist Henke, sich durch eine
ausgesprochen feudale Definition seines Auftrags zu retten: Beyers Arbeiten
gingen ihn, Henke, nichts an, denn er sei nicht verpflichtet im Archiv zu ar-
beiten, sondern er sei lediglich an den Grafen Reisach attachirt, der allein fiir
ihn verantwortlich sei.”® Die Absurditit der Replik gipfelte in der Behaup-
tung, wonach er wider seinen Willen vom Ministerium hierhin berufen wor-
den sei. Doch hatten sich die Verhiltnisse inzwischen schon geindert, ver-
mutlich nicht ohne Zutun des pflichteifrigen Beyer, der nun beim Oberprisi-
denten kiibelweise Ironie und Spott iiber Henke und sein eitles Auftreten
auszugieflen wusste, dies aber gleichzeitig mit der Andeutung noch groflerer
Fehltritte seines Vorgesetzten, des Archivdirektors, garnierte: Freilich mag
ihm [sc. Henke] der Aufenthalt im Archiv nicht mebr so bebhaglich sein, wie
friiher. Seine ,Professur’, sein ,Doctorat’, seine ,wichtige Stellung im Archiv,
zu der er wider seinen Willen berufen worden ist — das Alles ist gegen Anfra-
gende zu seinem grofien Leidwesen so oft in Zweifel gezogen worden, dass er
fiirchtet, noch irgend Jemand [] der Gefabr solcher Entdeckungen, die seinen
und seines Herren Geschiften [!] wenig frommen, anszusetzen.®°

Beyers Vorginger, der Regierungssekretir Meurer, seinerzeit gliickloser
Aspirant auf die Stelle des Archivvorstands, hatte an diesen Verhiltnissen
wohl auch seinen Anteil gehabt, doch gehorte dergleichen laut Beyer wenigs-
tens jetzt — 1837 — der Vergangenheit an: Die gliicklichen Meurerischen Zeiten
sind vorbei, wo man einen Zettel an die verschlossene Thiir befestigte: ,Auf
dem Speicher beschiftigt’, und an der Speicherthiir einen dhnlichen: ,Im Ar-
chiv beschiftigt’, wihrend die Herren [!] sich in Pfaffendorf [Vorort von Ko-
blenz mit vielen Ausflugslokalen; W. R.] giitlich thaten [...]*' Auch hierbei
fehlte die Anspielung auf Reisachs Agententitigkeit nicht: Vorbei die Zeiten,
wo alle Vormittage das Archiviocal der Schauplatz grofier, politischer Be-
rathschlagungen war, wibhrend das Ungeziefer in Frieden zwischen den Ac-
ten, die threr Erlosung harrten, sein Wochenbett aufschlug — wo man mit Zei-
tungslesen und Friihstiicken die Zeit tot schlug, und zur gesetzten Frist wobl-
gemuth das Archiv verlief§ mit dem BewufStsein, doch seine Dienststunden
iiber da gewesen zu sein. Beyer konnte sich nicht verkneifen, hier noch die
Bemerkung anzuftigen: Das sind Nachrichten ans Henke’s eigenem Munde,
mit welchen er wabrscheinlich die schmeichelbafte Absicht verband, mir zum
Fiihrer anf gleichem Wege zu dienen.®

Indessen konnte es Beyer auch gegeniiber dem Archivdirektor nicht mit
Andeutungen der vorgenannten Art belassen. Weil der Archiv-Registrator
sich pflichtgemifl der Herkules-Aufgabe unterzog, den Koblenzer Augias-

7 Wie Anm.77, S.196.
80 Wie Anm.77, S.1971.
81 Wie Anm.77, S.1971.
82 Wie Anm.77, S.198.
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stall aufzurdumen und riesige Aktenmengen zu ordnen, war es fir seinen
Vorgesetzten ein Leichtes, ihm die Schuld zuzuschieben, wenn ein von der
hiesigen Regierung angefordertes Aktenstiick oder eine Urkunde trotz schon
vorhandenem Nachweis in einem ilteren Repertorium nicht aufzufinden wa-
en.®® Beyer spielte den Ball umgehend zuriick: Im konkreten Fall sei der Ar-
chivdirektor wohl selbst der Urheber des Verschwindens einer Urkunde aus
dem nassauischen Lehens-Archiv gewesen, weil er sie fiir eine dermaleinst
herauszugebende Geschichte von Isenburg gebrauchen konnte und sie daher
seiner entsprechenden Sammlung einverleibt hatte. Fiir den Archivar musste
der Vorwurf jedoch Anlass sein, dariiber hinaus die unter seinem Vorgesetz-
ten florierenden feudalen Amtsverhiltnisse mit ihrer Vermischung von amtli-
cher Sphire und privater Titigkeit anzufithren. Angesichts solcher Zustinde
lehnte Beyer jegliche Verantwortung fir nicht aufzufindende bzw. entwen-
dete Stiicke ab: Hunderte von Personen jedes Standes und Characters [!] ha-
ben ihre Geschiifte mit dem Vorstand und dem Kopisten Henke nicht etwa in
des Ersteren Zimmer, sondern so oft zwei oder mebr Personen zusammentra-
fen oder solange Gortz im Zimmer safs — bestindig im Urkundensaal abge-
macht; der Kopist Henke hat ferner nicht allein fast bestindig iiber Mittag
und Abends nach meinem Weggehen Gesellschaft aller Art um sich versam-
melt, sondern hat auch lange Zeit seinen Sprachunterricht an Marquere [?]
und dergleichen Personen im Archiv, zum Theil sogar bei Luft gegeben. Un-
ter solchen Umsténden fillt also jede Verantwortlichkeit meiner Seits hinweg.
Ich muss noch ausdriicklich erwéibnen, dass mir verboten worden ist, Abends
beim Hinweggehen die Thiiren des eigentlichen Archivs abzuschlieflen.*
Unter diesen Umstinden machte es auch strategischen Sinn, wenn Reisach
seinen Untergebenen iiber dienstliche Angelegenheiten im Unklaren lieff. So
wurde Beyer entgegen der Dienstinstruktion vom Archivdirektor bei Anfor-
derungen von Aktenstiicken und Urkunden offenbar nur dann mit einbezo-
gen, wenn sie nicht aufzufinden waren. Beyer verlangte daher beim Oberpri-
sidenten, dass die Mittheilung der eingebenden Dienstsachen vorschriftsmi-
[iger geschebe, als bisher. Ich bekomme nicht allein bei weitem nicht alle Pa-
piere zum Eintragen [in das Journal], von einem Theil der Eingetragenen er-
fahre ich auch nicht, was darauf beschlossen ist. Ganz modern forderte Beyer
innerbehordliche Transparenz Im Dienste des Archivs gibt es keine Gebeim-
niskramerei, und mir wird es unmaoglich gemacht, die pflichtmdfSige Auskunft
zu geben, die von mir gefordert werden kann. Wie vieles andere, so erweist

8 Wie Anm 77, S.200. Die entsprechenden Vorwiirfe hatte Reisach Beyer zufolge
ihm selbst gegentiber nicht geduflert, wohl aber dem seitens der Regierung Ko-
blenz damit beauftragten Beamten. Auch habe der Archivdirektor in dieser Ange-
legenheit nicht den Geschiftsgang eingehalten, demzufolge Beyer den entspre-
chenden schriftlichen Bescheid an die Regierung selbst in das Resolutions-Journal
hitte eintragen miissen, damit also von Reisachs Vorwurf Kenntnis erhalten hitte.

# Wie Anm.77, S.200-201.
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auch dieses Verhalten Reisachs, dass btirokratische Formen fiir ihn nur At-
trappen waren, hinter denen er seinen personlichen Stil zu verbergen ver-
suchte.

Die gleiche Erfahrung musste Beyer machen, als er auf ein noch schlim-
meres Ubel traf, dessen Verursachung wiederum einzig und allein die selbst-
herrliche Amtsfihrung des Archivdirektors war. Obne Autorisation und
obne Eintrag ins Journal seien von dem Herrn Grafen Archivalien verliehen
worden. Der Archiv-Registrator verlangte daher, dass diese bald méglichst
wieder beigeschafft wiirden. Wiederum zielte diese Ausfithrung auf die
Amtsfihrung des Archivdirektors: So besizt der Herr von Stramberg das Ko-
pialbuch des Klosters Rosenthal, und ein Fascikel Urkundenabschriften des
Stifts Springirsbach, wie ich zufillig nachzuweisen vermag. Es feblen aber
noch eine ganze Reihe Kriegs-Sachen dlterer Zeit, woriiber der Vorstand Aus-
kunft zu geben wissen wird [...]* Christian von Stramberg, seinerzeit selbst
erfolgloser Aspirant auf die Archivleiterstelle in Koblenz und seitdem als
fleifliger Privatgelehrter titig, gehorte zwar zeitweise zu den wissenschaftli-
chen Helfern Reisachs, doch wird die Gefahr einer Veruntreuung bei ihm nie
bestanden haben.3® Eine andere Bewandtnis hatte es dagegen mit den aus
dem Provinzialarchiv stammenden Archivalien, die bei der erwihnten Unter-
suchung gegen Reisachs geheimpolizeilichen und wissenschaftlichen Kom-
pagnon Linde 1838 in dessen Wohnung gefunden wurden. Wihrend Reisach
behauptet, er habe die Unterlagen Linde mit Erlaubnis der beiden Ministe-
rien fiir ein wissenschaftliches Vorhaben ausgehindigt, gab letzterer die sehr
viel passendere Erklirung: er werde die Unterlagen erst dann zuriickgeben,
wenn er die 350 Taler zuriickerhalte, die er Reisach vorgeschossen habe.

Da die ebenso autokratische wie feudale Amtsfihrung des Archivdirek-
tors auch den Dienstbetrieb ganz praktisch storte, lief} es sich der pflichtei-
frige Beyer nicht entgehen, die Vorgesetztenschelte mit einer impliziten Dar-
stellung seines Amtseifers zu verbinden: Ich bin bisher mehrere Male wegen
Mangel an dem nithigen Schreibmaterial in Verlegenheitr gekommen und ge-

85 Wie Anm.77, S.202.

8 Das aufschlussreiche Bewerbungsschreiben Strambergs um die Nachfolge Giin-
thers von 1826 ist abgedruckt bei Schaus, Bestehen, wie Anm. 3, S.307. Vgl. Faber,
Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.111f. Das Argument gegen Stram-
berg war demnach der Umstand, dass er von den — vermutlich spezifisch preufli-
schen— Voraussetzungen her nicht anstellungsberechtigt war. Zu Stramberg siehe
Gunther Woblers: Christian von Stramberg und der Rheinische Herold. Bonn
1923 (insbesondere zum Werdegang und den personlichen Verhiltnissen ebenda
S.17-47, bes. S.26-28); Karl-Georg Faber: Christian von Strambergs Rheinischer
Antiquarius als Geschichtswerk der rheinischen Restauration. In: Jahrbuch fir
Geschichte und Kunst des Mittelrheins und seiner Nachbargebiete 4/5 (1952/1953)
S.7-51.

% Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.122 Anm. 65 (LHA Ko Be-
stand 403 Nr. 104).
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nothigt worden, entweder tagelang auf das Sichtbarwerden des Herrn Grafen
zu warten, oder den Kopisten Henke um Abbilfe anzugeben. Beides muss ich
abgeindert wiinschen, da ich fiir die Zukunft des Materials bei weitem mebr
bedarf, als bisher, und der Fortgang meiner Arbeiten nicht von dem Erschei-
nen des Vorstandes abhingig machen kann. Und schliellich die Schlisselge-
walt, Ausdruck dessen, was der Archivdirektor seiner Umgebung an Unehr-
lichkeit zutraute (die Psychologie erkennt darin ja bisweilen eine Projektion
eigener Neigungen) — hier forderte Beyer seinen Vorgesetzten direkt heraus:
Dem iiberall bestehenden Gebrauch nach kiémmt iiber diefS die Aufsicht mir
zu, und glaubt der Vorstand, der Ebrlichkeit des iibrigen Personals nicht
tranen zu diirfen, so erstreckt sich diese Meinung hoffentlich nicht auf mich.*®

Die Reaktion des Oberprisidenten Bodelschwingh auf Beyers Eingabe
war zunichst gewohnt biirokratisch: In Hinblick auf seine Tatigkeiten for-
derte er den Archivar auf, so weiterzumachen wie bisher, was durchaus als
Lob verstanden werden muss. In seiner Beschwerde wie auch in seinen fach-
lichen Antrigen verwies ihn der Oberprisident auf den Dienstweg, also ge-
nau an jene Person, mit der Beyer die grofiten Konflikte ausfocht: Erst dann,
so der Bescheid des Oberprasidenten, wenn keine Beriicksichtigung erfolgen
oder Sie durch die Belehrung Ihres nichsten Vorgesetzten eine andere Ansicht
nicht gewinnen mochten, kann dem Recurs an die hohere Instanz statt gege-
ben werden. Allerdings lief} der Oberprisident den Beschwerdefiihrer wis-
sen, dass man den Archivrath Graf von Reisach im Hinblick auf Beyers Vor-
wurf, dass jener ohne Autorisation Archivalien herausgegeben hitte, zum
Bericht aufgefordert habe.®” In seiner Rechtfertigung auf den ihm nicht ge-
nannten, aber sehr wohl bekannten Angeber lief§ Reisach deutlich erkennen,
was er fiir die Befugnisse oder Vorrechte seines Amtes hielt: Das Kopialbuch
des Klosters Rosenthal und der Faszikel Abschriften von Urkunden des
Klosters Springiersbach befinden sich unter meinem Verschlufs im Archiv,
weil sie nach § 16 der Instruction bier zu dem Urkunden-Archiv gehoren, und
vorziiglich die Kriegssachen eine Menge an Urkunden enthalten, die fiir die
Geschichte von grofier Wichtigkeit sind.”® Das klang beeindruckend biirokra-
tisch, doch definierte der angefithrte § 16 nur die Aufgabe des Urkunden-
archivs, hingegen erwihnt sie mit keinem Wort, dass dieses als Archiv im Ar-
chiv unter persénlichem Verschluss des Archivdirektors zu halten sei.” Die
von Reisach in gewohnter Selbstherrlichkeit aufgestellte Behauptung eines
amtlichen Vorrechts tritt denn auch darin zutage, dass er miihelos von hier
aus den Bogen zu einem seiner groflen Wissenschaftsprojekte, der Heraus-
gabe der Zeitschrift Rheinisches Archiv schlug: Letztere [also die Kriegssa-

8 LHA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.203.

8 Wie Anm. 88, S.207f. Das Schreiben des Oberprisidenten an Reisach datiert vom
gleichen Tage (25. November 1837). In: LHA Ko Bestand 403 Nr. 8495 S.193.

% Reisach an den Oberprisidenten am 4. Dezember 1837 (wie Anm. 89, S.195-197).

1 Vgl. LHA Ko Bestand 403 Nr. 8496 S.132.
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chen; W. R.] sind in einem besonderen Schrank verschlossen, und werden nur
von mir [!] zu der Herausgabe meines [!] Rbeinischen Archivs beniitzt. Diese
Angabe ist daber ganz ungegriindet.”

Der Oberprisident lief sich indessen nicht tauschen. Deutlich war seiner
Antwort an Reisach zu entnehmen, dass er Beyers Angabe, wonach die frag-
lichen Stiicke sich zeitweise nicht im Archiv befunden hitten, Glauben
schenkte: Da die in meiner Verfiigung [...] bezeichneten Archivalien nach
Euer etc. Bericht vom 4 ten dieses Monats jetzt dem Urkunden-Archiv zuriick
gegeben sind [\] und in demselben aufbewahrt werden, so ist die mir hieriiber
zugekommene Anzeige als erledigt zu betrachten.” Die gleichwohl erkenn-
bare Zuriickhaltung muss wiederum auf die Protektion zuriickgefithrt wer-
den, deren sich Graf Reisach in Berlin aus politischen Griinden noch immer
erfreuen konnte. Erst die Hiaufung der ihn belastenden Vorfille verschaffte
dem Oberprisidenten die Moglichkeit, in Berlin erfolgreich auf seine Ablo-
sung zu dringen.

Die Ara Reisach/Beyer in archivischer und
wissenschaftlicher Hinsicht

Archivarbeiten

Die ebenso korrupte wie feudale Amtsfithrung des Grafen Reisach macht es
verstandlich, warum nicht nur seine Amtsfiihrung, sondern auch die Bewilti-
gung seiner Kernaufgabe — Ordnung und Verzeichnung — spiter mit einem
vernichtenden Verdikt belegt wurde: Die Akten sind voll von langarmigen
Berichten iiber seine Miihewaltung, mit heftigen Anklagen gegen den Vor-
ganger Giinther, mit Vorschligen und Ansichten iiber Ordnungs- und Aus-
baufragen, die zum Teil durchaus Billigung verdienen. Aber wenn man nach
den Leistungen, die den Worten entsprichen, sucht, so stofSt man auf ein
Nichts. Kein einziges von Reisach geschriebenes Verzeichnis ist vorhanden.®*
Lediglich ein burokratisches Produkt wurde ihm bislang zugeschrieben: der
von ihm unterzeichnete Entwurf einer Dienstinstruktion, mit dessen Abfas-
sung das Archiv-Curatorium der zustindigen Minister Wittgenstein und
Bernstorff ithn gleich zu Anfang seiner Amtszeit beauftragt hatte. Doch ge-
rade der Vergleich von Reisachs Entwurf und der in Berlin redigierten Fas-
sung mit der wenig spiter fiir das Provinzialarchiv Diisseldorf erlassenen In-

92 LHA Ko Bestand 403 Nr. 8495 S.195.

9 Schreiben vom 7. Dezember 1837 (wie Anm. 92, S.193).

9 Schaus, Bestehen, wie Anm. 3, S.387; Faber, Graf Karl August von Reisach, wie
Anm.32, S.1151.), relativiert dies spater, ohne dafiir neue Gesichtspunkte anzufiih-
ren. Die jahrlichen Verwaltungsberichte Reisachs in: LHA Ko Bestand 403 Nr.98.
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struktion gibt zur Vermutung Anlass, dass nicht Reisach hier die Vorarbeit
fir Lacomblet geleistet hat, sondern umgekehrt es dieser war, der seine Er-
fahrung und Kompetenz jenem zur Verfiigung stellte.”

Dabei konnte Reisach zu diesem frithen Zeitpunkt auf wirklich desolate
Zustinde hinweisen, die jedem ernsthaften Bemithen um Ordnung spater ihr
verdientes Lob eingetragen hitten.”® Dazu gehorte zum einen der Umstand,
dass dem neuen Provinzialarchiv auch die Unterlagen der ehemaligen franzo-
sischen Prifektur Koblenz und ihr vorausgehender franzosischer Behorden
ibergeben worden waren. Weil die Koblenzer Regierung aber als Nachfolge-
behorde in hohem Mafle darauf zurlickgreifen musste, wurde ein Grof3teil
archivischer Dienstleistungen allein fiir diese currenten Anforderungen auf-
gewendet. Vollig berechtigt hatte Reisach sich schon in Erliuterung des von
thm eingereichten Entwurfs einer Dienstinstruktion 1830 gegen diese Situa-
tion gewandt und geltend gemacht, dass archivische Aufgaben mit denen ei-
ner laufenden Registratur vermischt wirden. Solange diese Prioritit hitten,
wiirden die Mittel zur Bewaltigung der eigentlichen Archivaufgaben — Ord-
nung und Verzeichnung der alten Bestinde — nicht zur Verfiigung stehen.”
Damit war — und zwar unabhingig von den personlichen Beweggriinden die-
ser Argumentation — durchaus zutreffend ein Grundkonflikt im Verhiltnis
von Archiv und Verwaltung offen gelegt. Doch erst unter dem Oberprisi-
denten Pestel (1831-1834) fand Reisach im folgenden Jahr mit seinem Anlie-
gen Gehor. Was Pestel daraufhin als Bescheid der zustindigen Minister des

% Entwurf einer Dienst-Instruktion vom 10. April 1830 (LHA Ko Bestand 403
Nr. 8495 S.173-187). Stellungnahme des Oberprisidenten Ingersleben dazu vom
25. Juni 1830 in: LHA Ko Bestand 403 Nr.8496 S.1-58. Genehmigung in redigier-
ter Form durch die Minister Wittgenstein und Bernstorff vom 30. Mai 1831
(ebenda S.1251.), der authorisierte Text in der Fassung vom 12. Mai 1831 (ebenda
S. 127-141). Fir eine auf die besonderen Disseldorfer Verhiltnisse angepasste
Version der Koblenzer Instruktion legte Lacomblet dem Oberprisidenten bzw.
den Ministern am 2. September 1831 seine Vorschlige vor (LHA Ko Bestand 403
Nr. 8496 S.191-197). Die endgiiltige von Berlin autorisierte Fassung (Gegentiber-
stellung dieser mit dem Entwurf durch den Oberprisidenten in: ebenda S.231-
259) datiert auf den 6. November 1831 (ebenda S.213-224, gedruckt in: Zeitschrift
fiur die Archive Deutschlands I (1847) S. 121-129). Der Herausgeber Friedrich
Traugott Friedmann weist in einer Anmerkung eigens darauf hin, dass die Diissel-
dorfer Instruktion, die i ibrem technischen Theile offenbar von Herrn. Dr. La-
comblet selbst anfgestellt worden sein wird, [...] in dieser Hinsicht als das Ergebniss
reicher Erfabrung, besonders fiir Urkunden-Archive, ihre Einrichtung und wissen-
schaftliche Benutzung, gelten konne (ebenda S.121). Da im gleichen Band auch
Beyers publizistische Abrechnung mit seinem unseligen Vorginger enthalten ist,
dirfte Friedmanns Auflerung tiber Lacomblets Urheberschaft an der Diisseldorfer
Instruktion ganz dhnlich zu verstehen sein und auf entsprechendem Hintergrund-
wissen beruhen.

% Einleitung zum Entwurf einer Dienst-Instruktion vom 10. April 1830 (LHA Ko
Bestand 403 Nr. 8495 S.153-172).

7 Wie Anm. 96, S.1571., 1611.
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Archiv-Curatoriums erhielt, legt eine bemerkenswerte Dimension offen: Die
Minister erklirten sich mit der nun vorgeschlagenen Trennung der Verwal-
tungs-Papiere vom Archiv einverstanden und fithrten weiter aus: Wir wiirden
dem MifSbraunch, welcher in dieser Beziehung, namentlich in dem Archive zu
Coblenz bisher stattgefunden hat und uns nicht entgangen ist, lingst abge-
stellt haben, wenn Ihr Herr Amtsvorginger, also Oberprasident von Ingers-
leben, Ihre und unsere Ansichten getheilt hétte. Allein nach seiner Erklirung
z. B. vom 18. Dezember 1828 war gerade die Benutzung jener Verwaltungs-
Papiere fiir den tiglichen Dienst die Hauptsache und die vollstindige Ord-
nung derselben das allerdringendste Bedsirfnifs; die ganze Bebhandlung des
Archivs sollte, wie er unterm 15. Julius pr[ioris] wiederholte, nicht aus dem
Gesichtspuncte eines Archivars, sondern aus dem des Bediirfnisses fiir den ko-
niglichen Dienst beurtheilt werden und da seiner ausdriicklichen Anzeige zu-
folge die wissenschaftliche Bearbeitung und Benutzung der Archive immer
nur in zweiter Linie zu stehen kam, so entsprach es ganz diesen Ansichten,
wenn die Rechnungs Registraturen als ganz eigentlich zum Archive gehorig
betrachtet wurden [...] Wenn die Minister sich damals dem Oberprisidenten
gegeniiber nicht durchsetzen konnten, so lisst dies allerdings auch den
Schluss zu, dass ihnen dieser Punkt nicht so wichtig war. Jetzt jedenfalls soll-
ten alle Verwaltungs-Papiere von den Archiven in Koblenz wie in Diissel-
dorf getrennt und den zustindigen Regierungen zur eigenen Aufbewahrung
und Aufbereitung iibergeben werden.”

Zum anderen konnte Reisach anfinglich auf eine weitere Erblast verwei-
sen, namlich die vorsitzliche Zerstdrung jeder noch vorhandenen ilteren
Ordnung der historischen Archive seines Hauses infolge der Ordnungsarbei-
ten, die sein Vorginger Gunther bewerkstelligt hatte. Dieser war ganz offen-
kundig nach dem Prinzip der territorialen Pertinenz vorgegangen, wie auch
spiter durchaus noch iiblich.”” Das Resultat stellte sich allen Arbeiten, die
man von Reisach erwarten konnte, wie ein Damm in den Weg: Die von dem
Herren Canonicus Giinther gefertigten Acten-Verzeichnisse haben wesentli-
che Mingel, und konnen aunch nicht verbessert werden, weil es in [!] der ers-
ten Grundlage feblt; stattdass die Acten jedes Landes, jedes Stiftes, jedes Klos-
ters wdren zusammen gestellt und in ihrem ganzen ehemaligen Zusammen-

% Minister Wittgenstein und Bernstorff an Oberprisident Pestel am 6. November
1831 (LHA Ko Bestand 403 Nr. 8496 S.211f.). Deutlich formuliert wurde der
Vorrang archivischer Dienstleistungen fiir die Verwaltung noch von Freiherr L. B.
von Medem in seinem Aufsatze Uber den organischen Zusammenhang der Ar-
chive mit den Verwaltungsbehérden. In: Zeitschrift fur Archivkunde, Diplomatik
und Geschichte 2 (1836) S.1-51.
Vgl. Adolf Brenneke und Wolfgang Leesch: Archivkunde. Ein Beitrag zur Theorie
und Geschichte des europiischen Archivwesens. Leipzig 1953. S.56; Volker Rédel:
Die Anfinge des Landesarchivs Speyer. In: Archivalische Zeitschrift 78 (1993)
S.191-256, hier S.234.
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hang verzeichnet worden, hat Herr Canonicus Giinther sie alle zusammen
geworfen und nach Gegenstinden, wie z. B. Allgemeine Verwaltung, Ge-
meinde und Communal-Wesen etc. etc. abgetheilt, sodass also jetzt unter der
Rubrik Allgemeine Verwaltung alle diesen Gegenstand betreffende Acten al-
ler Linder, Stifter, Kloster beisammen liegen und man also gar keine Uber-
sicht jedes dieser einzelnen Gebiete etc. mehr hat.'®

Wie schon im Konflikt von Registratur- und Archivaufgaben, lag auch
dieser Beschreibung eine klare Einsicht zugrunde, dass nimlich die Zersts-
rung der alten Registratur- und Archivzusammenhinge das Auffinden von
Akten erschwerte, wenn nicht unméglich machte, wie die hiufigen Aktenan-
forderungen der Verwaltung schmerzhaft blofilegten. So unausweichlich war
diese Einsicht, dass schon jetzt, gleichsam avant la lettre, formuliert werden
konnte, was spiter als respéct du fonds und Provenienzprinzip bzw. Registra-
turprinzip zum Axiom archivischer Ordnung wurde.'® Doch so sehr Reisach
sich darum bemdiihte, dass man seine Verdienste um das Archivwesen aner-
kannte, so kann auch dies nicht als seine originire Leistung angesehen wer-
den.” Denn sein Diisseldorfer Kollege Lacomblet hatte bereits in den frii-
hen 1820 er Jahren erkannt, wie wichtig es war, die alte Registraturordnung
der ihm tibergebenen Bestinde zu bewahren. Hierzu hatte ganz wesentlich
die Erfahrung Anlass gegeben, dass Aktenbestinde ehemaliger Herrschaften
und Behorden bisweilen nur in Teilen in das Diisseldorfer Archiv gelangt
waren, weil ein Gesetz von 1821 zur Regelung der gutsherrlichen und biuer-
lichen Verhiltnisse in den rechtsrheinischen Gebieten die Herauslosung ent-
sprechender Unterlagen durch die damit beauftragten Behorden nach sich
gezogen hatte. Es ist in der Tat bemerkenswert, dass Lacomblet schon damals
—um 1824 — in einer Dienstinstruktion das Provenienzprinzip, das erst durch
das Regulativ vom 1. Juli 1881 fiir die Ordnungsarbeiten im Geheimen
Staatsarchiv innerbalb der preuflischen Archivverwaltung festgesetzt wurde,
als Norm aufgestellt hat.'®

Wenn nun der von dem Grafen Reisach unterzeichnete erste Entwurf ei-
ner Dienstinstruktion fiir das Koblenzer Provinzialarchiv die Beachtung der
uberlieferten Registraturzusammenhinge ausdriicklich mit einschloss, so hat
man hier einen weiteren Hinweis auf ihren wirklichen Urheber, zumindest in
den archivfachlichen Teilen. Reisach war ohne Zweifel klug genug, um allein
schon aus Griinden der Arbeitsvermeidung dem Rat des Diisseldorfer Kolle-

1% Einleitung zum Entwurf einer Dienst-Instruktion vom 10. April 1830 (LHA Ko
Bestand 403 Nr. 8495 S.153-172, hier S. 1581.).

191 Vol. Brenneke-Leesch, Archivkunde, wie Anm. 99, S.62.

192 Von diesem Bediirfnis berichtet Beyer 1837 in seiner Beschwerdeschrift (LHA Ko
Bestand 403 Nr.4149 S.199).

1% Vollmer, Neugriindung, wie Anm. 20, S.369; Faber, Graf Karl August von Rei-
sach, wie Anm. 32, S.116. Vgl. allerdings Brenneke-Leesch, Archivkunde, wie
Anm. 99, S.56.
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gen zur Beachtung der Provenienz zu folgen, zumal das ihm iberlassene
Erbe — die davon ginzlich abweichenden Ordnungsarbeiten seines Vorgin-
gers Giinther — eine entsprechend chaotische Situation geschaffen hatte.!®* Es
war daher nur folgerichtig, wenn der Entwurf jener Instruction den Archiv-
vorstand dazu verpflichtete, dass die Urkunden und Acten jedes Landes, je-
des Stiftes, jedes Klosters wieder zusammengestellt und nach ibhrem ebemali-
gen Zusammenhang geordnet und verzeichnet werden miissen.'”

Doch im Gegensatz dazu hat Reisach in all den Jahren seiner Amtszeit nie
den ernsthaften Versuch erkennen lassen, der ihn betreffenden amtlichen T4-
tigkeitsbeschreibung auch nur im mindesten nachzukommen. Insofern ver-
dichtet sich ein bestimmter Eindruck im Nachvollzug seiner Berichte: das
wiederholte langatmige Lamentieren Uber die Mihsal, im vorhandenen
Chaos die gewlinschten Unterlagen zu finden, die immer wiederkehrende
Schuldzuweisung an den Amtsvorginger Giinther,'® der stets aufs Neue be-
mihte Hinweis, dass es aufgrund der vorgefundenen Zustinde noch Jahre
dauern werde, bis Ordnungsarbeiten abgeschlossen seien — alles dies war
eher Schutzbehauptung zur Verschleierung der eigenen Untitigkeit und Er-
folglosigkeit, denn unvermeidliches Ergebnis von Sachzwingen. Um nur ein
Beispiel fiir das scheinheilige Pathos solcher Formulierungen anzufithren: So
werde wohl jeder Geschiftsmann sich leicht iiberzeugen, wie schwer und wie
unendlich miihsam es jetzt ist, aus diesem Chaos von Urkunden und Acten
die herauszufinden, welche einem jeden Lande, einem jedem Stifte oder Klos-
ter angehiren, und dass man bei der Zusammenstellung und bei dem Ordnen
dieser einzelnen Theile immer wieder neue Liicken und Abginge entdeckt,
und daber sebr oft gezwungen wird, die Arbeit so lange auszusetzen um zum
hundersten ['] Male die ungeheure Menge von Urkunden von nenem zu
durchwiiblen, bis man endlich so gliicklich ist, das feblende aunfzufinden und

den Zusammenhang herzustellen.'” Es ist kaum glaubhaft, dass Reisach an-

104 S6 hatte Reisach aufgrund von Giinthers Abriicken vom Registraturprinzip in Ko-
blenz die gleichen Erfahrungen machen mussen wie Lacomblet: Bei dem innigen
Zusammenhang, den sowohl die Verwaltung solcher einzelnen Linder, Stiften,
Klister, als auch ihre Registratur hatte, war es nicht immer méglich, die Acten nach
der Eintheilung des Herrn Canonicus Giinther zu trennen, und so ist daber oft der
Fall, dass man eine Sache gar nicht mebr auffindet, welche man sonst bey dem Zu-
sammenhang der Acten gleich wiirde zu Gesicht bekommen haben [...] (LHA Ko
Bestand 403 Nr. 8495 S.159). Fast in identischen Worten im Jahresbericht vom 10.
Januar 1832 [!]: Eben so zweckwidrig hat er die Acten aller Linder und Stifter zu-
sammengeworfen und sie dann nach Gegenstinden geordnet, sodass die Acten oft
in mehrere Theile getrennt werden mufSten, und da dies nicht immer moglich war,
so tritt jetzt sebr oft der Fall ein, dass man eine Sache gar nicht mehr auffindet,
welche man sonst bei dem Zusammenhang der Acten gleich wiirde zu Gesicht be-
kommen haben. (LHA Ko Bestand 403 Nr.98 S.121.).

105 Bericht vom 10. Januar 1832, wie Anm. 104, S.13.

106 Zum Beispiel in LHA Ko Bestand 403 Nr. 8496 S.175f. (1831).

17 Bericht vom 10. Januar 1832 (LHA Ko Bestand 403 Nr.98 S.12-14).
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gesichts seiner staatspolitisch so viel wichtigeren Tiatigkeit als erster Spitzel
des Ministers Wittgenstein und angesichts seiner ebenso feudalen wie kor-
rupten Neigungen jemals einem verstaubten Archivale so hiufig, wie hier
von thm behauptet, nachgeforscht hat. Wire dies wirklich auch nur einmal
der Fall gewesen, hitte er sicherlich kliigere Mafinahmen getroffen, derglei-
chen Verschwendung von Zeit und Miihe fiir die Zukunft abzustellen.

Statt im wahrsten Sinne des Worts die Haus-Aufgaben zu machen, insze-
nierte sich Reisach im Auflendienst, doch auch hier nicht unbedingt zuguns-
ten genuin archivischer Inspektionsaufgaben.'® Vielmehr gerierte er sich als
universaler Schutzpatron von Kulturgut, indem er Gemeinden beim Ober-
prisidenten Bodelschwingh anzeigte, weil sie angeblich ihre Grabsteine der
Verwahrlosung tberlieflen oder gar veriduflerten. Doch erneut macht Bo-
delschwinghs skeptische Reaktion deutlich, dass er sich von solchen Mang-
vern nicht linger uber die unbefriedigende Erledigung der eigentlichen
Dienstaufgaben des Archivdirektors tiuschen lief.'*’

Zu keiner anderen Einschitzung der amtlichen Tiatigkeit bzw. Untitigkeit
Reisachs gibt schliefllich auch das Urteil seines Nachfolgers Beyer Anlass,
selbst wenn ein gewisses Ausmaf} von Rechthaberei in Abzug gebracht wer-
den muss, das vermutlich jeden Amtsinhaber mehr oder weniger antreibt,
wenn er vermeintliche Fehler oder Versiumnisse eines Vorgingers geifielt.
Folgt man Beyer — und dafiir spricht eben alles, was tiber Reisach bekannt ist
—, so ist in dessen Amtszeit, von Beyers eigenen ,subalternen‘ Arbeiten abge-
sehen, kaum etwas geleistet worden, was brauchbar war und iber die Ar-
beiten, die schon vor 1829 erbracht worden waren, hinausging."® Wihrend
Reisach 1833 noch im Vorwort des ersten Bandes seiner Zeitschrift Archiv
fiir Rbeinische Geschichtskunde das hohe Erfolgslied fiir sein Archiv gesun-
gen hatte,'!" stellte Beyer in einem fiir die Offentlichkeit bestimmten Bericht
1847 im Hinblick auf die grossen Urkundenmassen des Erzstifts Trier lapidar
fest, sie hitten sich zu Beginn seiner Amtszeit als Archivvorstand (1839) so
weit befunden, als sie in Coblenz der Archivar Giinther fiir seinen Codex
rheno-mosellanus bearbeitet hatte — also bis 1826.""> Gleiches galt fiir den
vom aufgeldsten Trierer Regierungsarchiv iibernommen Teil: Hier gab es
nichts zu vermelden, was tiber die seinerzeit vom dortigen Regierungssekre-

198 Oberprisident am 28. Februar 1837 an die Minister Wittgenstein und Ancillon
(wie Anm. 107, S.564).

19 Wie Anm. 107. Der Oberprisident bezweifelte denn auch Reisachs Behauptung an-
gesichts der ihm bekannten Pflichttreue des hier betroffenen Kreuznacher Buirger-
meisters.

10 Schaus, Bestehen, wie Anm. 3, S.387; vgl. oben S.153 mit Anm. 94.

" Die Archivare haben das Ordnen und Verzeichnen fortgesetzt, und in wenigen
Jahren wird ein manichfaltiger Stoff zu wissenschaftlicher Ausbeute bereit stehen.
(S. XXIV).

12 Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm.3, S.2. Giinthers Codex Rheno-Mosellanus er-
schien in den Jahren 1822-1826.
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tar Bellinger vorgenommenen Ordnungs- und Verzeichnungsarbeiten hin-
ausging (Bellinger hatte die Urkunden in chronologische Reihung gebracht,
ansonsten nach kaiserlichen, koniglichen und griflichen usw. Urkunden
klassifiziert). Von den aus Trierer iibernommenen Klosterurkunden waren
ebenso nur die erfasst, welche Bellinger in Trier bereits oberflichlich geordnet
hatte. Alles was bei der Auflosung des Trierer Archivs sonst an Urkunden
nach Koblenz gelangte, blieb unter Reisachs Amtsfithrung unbearbeitet,
stand, handbhoch mit Staub bedeckt, chaotisch in grosse Kisten, Pappschach-
teln und Schrinke vertheilt, umber.!?

Noch schlimmer verhielt es sich mit den Akten, wie Beyer weiter bilan-
zierte: Von den Acten waren nur die des Regierungsbezirks Coblenz, nach
den eigenthiimlichen Ideen Giinther’s einigermassen geordnet, aunfgestellt; die
von Trier kommenden waren lediglich massenbaft gesondert, theils in den
vorhandenen leeren Riumen und Liicken untergesteckt, theilweise noch nicht
einmal ausgepackt."™* Als geordnet und repertorisirt bezeichnete Beyer ledig-
lich das, was er selbst seit seinem 1836 erfolgten Wechsel von Magdeburg
nach Koblenz an Archivalien der niederrheinischen Reichsritterschaft bear-
beitet hatte. In puncto Verzeichnung waren von dem fritheren Archivar
Giinther nur Notizen geblieben, welche den Namen von Repertorien in kei-
ner Weise verdienten, und was der erwihnte Trierer Regierungssekretir Bel-
linger an Verzeichnung verdienstlich geleistet habe, sei durch einen in Ko-
blenz unter Reisach damit betrauten Dilettanten — einen Boten — zunichte ge-
macht worden.!"® Vor diesem Hintergrund muss Beyers vernichtendes Fazit
gesehen werden: Der newe Archivvorstand — also ab 1839 er selbst — siber-
nabhm somit ein planlos zusammengeschichtetes Chaos von fast ungehenrem
Umfange ohne ein brauchbares Verzeichniss, obne Leitfaden fiir den Zusam-
menhang, obne Uebersicht des Vorbandenen, soweit solches von dem Abge-
henden hitte gegeben werden miissen, und obne Richtschnur fiir kiinftige Ar-
beiten, mit Einem Wort: einen Haufen von Schutt und Bausteinen."!® Dieses
Fazit muss vor dem Hintergrund der oben geschilderten, ganzlichen Ver-
wahrlosung des Dienstbetriebes unter Graf Reisach gesehen werden, eine der
unglaublichsten Vernachlissigungen, so Beyer schon in seiner fritheren Be-
schwerdeschrift (1837), welche im Dienst irgendwie vorkommen mag.'V

Doch auch das wenige, was in der Vergangenheit an Ordnung geschaffen
worden war, erschien dem pflichtbewussten Beyer unhistorisch, unpraktisch
oder untauglich. Als er sich — noch unter Graf Reisach — dem kurtrierischen
Aktenarchiv in der Erwartung zuwandte, hier auf einem gewissen Fun-
dament weiter arbeiten zu kénnen, musste er zunichst viel Anstrengung dar-

3 Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm. 3, S.3.
14 \Wie Anm. 113, S.3.

115 \ie Anm. 113, S.3.

16 \Wie Anm.113, S.2f.

17 LHA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.183.



160 Walter Rummel

auf verwenden, die oben erwihnten eigentimlichen Ideen in den Ordnungs-
arbeiten des fritheren Archivleiters Glnther zu verstehen. Denn diese hatten
nicht nur darin bestanden, die Registraturbestinde aufzulosen und das Mate-
rial nach Pertinenzgesichtspunkten neu zu ordnen. Vielmehr lief} sich Giin-
ther dabei auch von topographischen Gesichtspunkten leiten, wie er sie sei-
nen diplomatischen Arbeiten zugrunde legte. Um die entsprechende Eintei-
lung des Archivsprengels abzubilden, hatte er sich mehrere Riume im Archiv
nach dem Lokatur-Prinzip eingerichtet, wie Beyer zu seinem grenzenlosen
Staunen feststellen musste: Herr Giinther vereinigte samtliche Acten des Ar-
chivs zu einem Ganzen. Durch dieses bildete der Rhein, sinnbildlich mit dem
mittelsten Zimmer bezeichnet, eine Scheidewand, dessen Ufer durch die ent-
sprechenden Sile angedeutet wurden. Nur das linke wurde spezieller bearbei-
tet [...] Doch was ihm zunichst als eine composition erschien, die nur die Sa-
tyre als Ordnung bezeichnen konne, wuchs sich zu einem Alptraum aus, als
klar wurde, dass auch diese Ordnung nur noch einem kleinen Theile nach in
der Wirklichkeit existierte. Denn bei baulichen Erweiterungen, die der Amts-
antritt des Grafen Reisach nach sich gezogen hatte, wurden auch die Reposi-
turen, welche die Akten in der von Giinther ersonnenen und beschriebenen
Weise enthielten, versetzt. Der daraus resultierende Widersinn konnte nicht
grofler sein: Statt nun, wie es sich gebiihrt hétte, diese wieder nach der einmal
beschriebenen Ordnung anfzustellen, sind sie alle, wie und wo es eben Platz
gegeben, untergestellt, so das alte Chaos wieder hergestellt und iiberdiefS, um
den Schein zu retten, alle Zettel in der Ordnung wieder aufgeklebr worden.
Welche Verwirrung aus diesem Verfabren entstehen musste, bedarf wohl kei-
ner Erwihnung; sie war Ursache, dass ich oft drei Tage lang nach einem
Actenstiick suchen, oft den ganzen Saal durchstobern musste, um ein verlang-
tes Actenstiick zu finden, und doch vergebens, des Verdrusses und Aergers ne-
ben der Zeitverschwendung nicht zu gedenken.'®

Ebenso ungnidig fiel Beyers Urteil iber zwei Archivmitarbeiter aus, die
mehr oder weniger nach Anweisung Reisachs arbeiteten, vor allem aber die
Funktion hatten, in seinen Jahresberichten fiir die Vollzugsmeldungen her-
halten zu miissen: der Koblenzer Regierungssekretir Meurer, seinerzeit Mit-
bewerber um die Nachfolge Giinthers in der Leitung des Regierungsarchivs,
und der schon erwihnte Joesten. Wie wenig mit ihren Arbeiten erreicht
wurde, geht laut Beyer daraus hervor, dass zum Beispiel Meurer lose Papiere
mit viel Aufwand zu Akten formiert hatte, ohne deren wirkliche Natur zu
erkennen: De mortuis nil, nisi bene, wenn aber Meurer bei diesem Geschiifte
wirklich seine volle Besinnnung besafs, so hat er einen schindlichen Gebrauch
mit seiner Vernunft getrieben; allermindestens wird mein friiberes Urtheil
iiber ihn vollkommen gerechtfertigt; denn es ist wohl zu bemerken, dass alle
diese Wische und Fetzen sogenannte Minuten und Concepte eines Protocolls

118 \Wie Anm.117, S.187.
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sind, das im Original vollstindig vorbanden ist."”” Auch damit noch kein
Ende: Und dieses Machwerk, diesen Spott einer verniinftigen Beschiftigung
hat Herr Joesten in ein fast eben so monstroses Repertorium verzeichnen
miissen, hat zu seiner Zeit gewifS eine recht ehrenvolle Stelle gefunden in dem
Jahresberichte des Vorstandes und ist von diesem jeder Zeit fiir ein so vollen-
detes Werk gebalten worden, dass er sich seiner Umdnderung entgegenstellte,
obschon er meinen Griinden nichts entgegen zu setzen wusste, als die nimli-
chen Worte: ,Er sei freilich nicht so weise, wie ich.‘

Fir Beyer lag die Sache damit in aller Bitterkeit der Einsicht offen: Vollen-
den sollte ich — so ist mir gesagt worden — was meine Vorginger gethan. Kann
ich vollenden, was noch nicht einmal angefangen ist¢ Wire es nicht halber
Wahnsinn, auf einem solchen Grunde fortzufahren?'®® Das natiirlich nicht,
und so musste er fast das ganze zweite Jahr seiner Anstellung (1837) dafiir
aufwenden, die Bestandtheile des Archivs wieder in ibre urspriingliche Ge-
stalt zu bringen. Beyer: Es war ein saures Geschift, mehr geeignet fiir einen
Tagelohner als fiir einen Beamten, der anf wissenschaftliche Bildung Ansprii-
che macht, und der von Personen umgeben ist, die eigends [!] zu diesem Zwe-
cke bezahlt werden. Indessen blieb mir Nichts iibrig; es ist dafiir auch mein
Werk, an dem der Vorstand so wenig Antheil hat, als die sogenannten Hilfs-
Arbeiter.!?!

Immerhin hatte diese Herkules-Arbeit ihre Vorteile: Nachdem ich endlich
die, auf eine unerhorte Weise zerstreuten Archivtheile aus allen Winkeln und
Ecken hervorgesucht, sie aneinander gereibt und jedes fiir sich besonders anf-
gestellt hatte; nachdem ich miihsam aus den Acten selbst ihren Inbalt erlernt,
da zwar Repertorien dlterer Zeit iiber einen bedeutenden Theil vorbanden
sind, diese aber mir entweder gar nicht, oder erst zu spat abgegeben worden
sind — darf ich glanben, eine Uebersicht des Ganzen erbalten zu haben. Doch
der sich daran anschlieffende Vorschlag fiir eine neue Gesamtgliederung kam
zu frith; erst als Reisachs Ausscheiden anstand, konnte Beyer an die Verwirk-
lichung dieses Vorhabens gehen. Schon Neujahr 1839 — Reisach befand sich
immerhin noch im Amt - reichte Beyer seinen Ordnungsplan bei den vorge-
setzten Stellen ein und erhielt hoheren Orts die Genehmigung, ithn umzuset-
zen.'??

9 Damit meinte Beyer vermutlich die hervorragende Uberlieferung der kurtrieri-
schen Hofkammerprotokollserie (LHA Ko Bestand 1 C Nr.10495-10790).

129 THA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.188.

2! Wie Anm. 120, S.188.

122 ygol. seine Beschreibung in der Beschwerdeschrift von 1837 (LHA Ko Bestand 403
Nr. 4149 S.1891{.) mit seiner im Riickblick publizierten Sichtweise (Beyer, Provin-
zial-Archiv, wie Anm.3, S.31.). Vgl. LHA Ko Bestand 403 Nr. 98 S.620-623, darin
ein von Beyer noch unter Reisach (1838) entworfener Plan zur Aufstellung speziell
des kurtrierischen Archivs in betreff der Acten.
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Das Grundprinzip archivischer Ordnung beruhte auch bei Beyer auf dem
Prinzip des respéct du fonds, also der Orientierung an der Provenienz bzw.
der Ordnung des Archivbildners, wihrend das System einer Ordnung nach
Materien scharf zuriickgewiesen wurde. Die Archivalien sollten getrennt
werden nach den Staaten bzw. Herrschaften, deren Verwaltung und Regie-
rungsbehorden sie entsprungen waren. Und da es sich zu Beyers Zeit aus-
schliefflich um Bestinde von untergegangenen Territorien des Alten Reiches
handelte, stellte er sich ihre Anordnung im Rahmen eines Gesamtarchivs, mit
wenigen Ausnahmen, nach ihrem Rang in den Reichsmatrikeln vor.!” Insbe-
sondere bei Beyer fillt die Formulierung des Provenienzprinzips so ver-
standnisvoll aus, dass auf die wortgetreue Wiedergabe dieses Grundsatzes
hier nicht verzichtet werden soll: Ein Grundsatz, von dem ich nur in ganz
besonderen bedingten Fillen abgeben werde, ist: dass nicht allein jedes von
den [in beigelegter Ubersicht; W. R.] aufgefiibrten Archiven und Archivthei-
len streng geschieden und isolirt werden, sondern [sie] auch, so weit sich diefs
thun lisst, sorgfiltig in dem individuellen Geiste der Administration eines je-
den Staates geordnet sein miissen. Es ist ein gewohnlicher, aber grofSer Febler,
ein Archiv in der engen und steifen Weise einer einzelnen Registratur ordnen
zu wollen; alle Bemiihungen, auch die redlichsten, miissen an der Unmaglich-
keit scheitern, einen ganzen Staatshaushalt in die Begriffe einer Abtheilung
seiner Administration zu pressen, man mag noch so kinstliche Stuben (z. B.
historische Regierungs-Sachen; Irrungen u.s. w.) erfinden fiir das, was immer
dieser Anordnung widerstreben und unaufschiebbar iibrig bleiben wird [...]
Daher auch die Fehler der Vergangenheit: Giinther fiiblte dies wobl, aber der
Ausweg, den er wiblte, fiibrte eben so wenig zu einem guten Ende; geistliche
und weltliche, grofie und Miniaturstaaten eben in eine Form gieflen zu wol-
len, das geht nimmermebr [...]'**

In seinem spiter publizierten Riickblick fiihrt Beyer noch einen weiteren
praktischen Gesichtspunkt an, der in einem Archiv der Beachtung des Her-
kunftsprinzips der Archivalien gegentiber dem sachlichen Prinzip bzw. Perti-
nenzprinzip den Vorrang verschaffte: Denn zumindest fiir das Koblenzer
Archiv stehe fest, dass die dort lagernden Archivalien die aktuellen politi-
schen und administrativen Verhiltnisse nicht mehr bertihrten und in jedem
Betracht obne unmittelbaren Einfluss auf den nunmebrigen Zustand der
Liénder sind, deren geschichtliche Quellen dasselbe umfasst. Daher die mogli-
che Konsequenz: Wo es — weil entsprechende administrative Zwinge nicht
mehr gegeben sind — keines kiinstlichen Ankniipfens des Alten an das Nene
bedarf, keiner gezwungenen Ausgleichung und Fortsetzung der friiheren Ein-

12 T HA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.189.

124 Wie Anm. 123, S.189f. Immerhin wird Giinther die Ernsthaftigkeit seines Anlie-
gens und seiner Mithen nicht abgesprochen; im Hinblick auf das intellektuelle Ni-
veau von Meurer greift Beyer erneut zu entsprechenden Vokabeln (ebenda S.190).
Zur Dominanz der Pertinenz-Ordnung: Rodel, Anfinge, wie Anm. 99, S.236.
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richtungen an die itzigen, tritt das einfache, leicht iibersichtliche Wesen der
ehemaligen Administration wieder in seine Rechte ein, und verlangt unab-
weislich die Herstellung der Ordnung, die sich auf eine natiirliche Weise aus
dem Inhalt des Materials selbst ergibt.'>

Aber was im Rickblick des Jahres 1847 niher liegend erschien, hatte sich
in den 30er Jahren noch véllig anders dargestellt. Denn trotz der Uberfiih-
rung der Akten der franzosischen Prifektur aus dem Koblenzer Archiv an
die dortige Regierung'?® bestimmten weiterhin Anforderungen der Behor-
den, des currenten Dienstes, die Arbeitsabliufe im Provinzialarchiv. Die
Trennung der Sphiren von Archiv und Behorden war eben noch lange Zeit
keineswegs so vollkommen, wie Beyer es zur Begriindung des historischen
Ordnungsprinzips der Provenienz spiter formuliert hat.'”” Auch im Zusam-
menhang mit der innerhalb eines jeden Bestands anvisierten Feinordnung —
nach alphabetisch geordneten Materien — erwahnte Beyer in seiner gegen
Reisach gerichteten Beschwerdeschrift von 1837 den Vorzug dieses Ord-
nungsprinzips zur Befriedigung der dringenden Bedtirfnisse der Verwaltung:
Das ganze Kur-Trierische Archiv ist bereits nach diesem Entwurfe geschieden,
und diefS setzt mich in den Stand, fiir die Fille, in welchen etwas fiir den cur-
renten Dienst gefordert wird, leicht und sicherer, als dief8 je moglich war, dem
dieffalligen [!] Verlangen entsprechen zu konnen.®® Und auch in seinem fiir
die Offentlichkeit bestimmten Bericht von 1847 klingt es noch einmal an: In
allen Abteilungen (hier: des kurtrierischen Archivs) werde strenge chronolo-
gische oder alphabetische Ordnung gehalten, und mir Hilfe dieser Einrich-
tung hat sich auch obne Repertorien noch jede Recherche in der kiirzesten
Frist erledigen lassen.'?’

Aus allem Vorhergesagtem lasst sich entnehmen, wie viel Beyer als einzi-
ger wirklicher Archivar im Provinzialarchiv Koblenz unter der Arbeitsver-
weigerung seines Vorgesetzten auszuhalten hatte. Dessen Abgang im Jahre
1839 musste daher fiir jede ernsthafte Beschiftigung mit Archivarbeit einen
Lichtblick bedeuten, und Beyer hat sich, so wie in seinen vormals ergebnislos
vorgebrachten Beschwerden, keiner Zuriickhaltung befleif8igt, als er Anfang
1840 fur das zurtckliegende Jahr seinen ersten Jahresbericht in eigener Ver-
antwortung der vorgesetzten Behorde vorlegte: Das Jahr 1840 findet das Pro-

125 Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm. 3, S.3f. Ebenda S. 18 prisentiert Beyer noch
einmal die Grundgedanken des respéct du fonds.

126 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.116; vgl. zum Beispiel Rei-
sachs Jahresbericht fiir 1831 vom 10. Januar 1832 sowie fiir 1832 vom 19. Januar
1833 (LHA Ko Bestand 403 Nr.98 S.181., 192).

127" Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm. 3, S.3.

128 Beyer an Oberprisident am 25. November 1837 (LHA Ko Bestand 403 Nr. 4149
5.191).

129 Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm.3, S.20.
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vinzial-Archiv seinem Inneren und AeufSerem nach in einer Gestaltung, die
entschieden von der aller friiheren Jahre abweicht.">°

Fiir seine Ordnungsarbeiten ist dem Archivar Beyer die Anerkennung der
Nachfolger nicht verwehrt worden. Doch sind seine Kassationsentscheidun-
gen spiter auf deutliche Kritik gestoffen.”®! Es waren in der Tat ungeheure
Mengen, die Beyer zu Makulatur erklirte und dem Altpapierhindler tiber-
lief8. In seiner Beschwerdeschrift von 1837 sprach er bereits von 80 Zentnern
Papiermasse, fiir die er hoheren Orts die Erlaubnis zur Kassation erbat,'??
und 1847 bilanzierte die Menge des von ihm zur Vernichtung freigegebenen
bzw. verkauften Materials auf 400 Zentner Makulatur."® Welche Wertungen
ihn dabei im einzelnen bewegten, ist nicht vollstindig klar."** Nachvollzieh-
bar ist auch heute noch, wenn Beyer innerhalb der groflen Menge der kur-
trierischen Rechnungen die zahlreichen Duplikate fiir kassabel hielt. Im Hin-
blick auf die teilweise Doppeliiberlieferung von Konzepten und Ausferti-
gungen (Originalen) wire man heute allerdings schon vorsichtiger."®® Dass
Beyer aber vorziiglich noch so viele Belege aus friiherer Zeit zu den poten-
tiellen Kassanda rechnete, spiegelt eine von heutigen Einschitzungen sehr
abweichende Vorstellung von der Bedeutung dieser Quellen.

In seinen Bewertungsentscheidungen war der Archiv-Registrator natiir-
lich ein Kind seiner Zeit; er folgte also zeitgenossischen Vorstellungen tiber
die jeweilige Relevanz von Schriftgut. Dass er als gelernter Jurist rechtsrele-
vante Dokumente hoher einschitzte als Wirtschaftsschriftgut, kann dabei
nicht iiberraschen. So bestimmte die dem Juristen eigene Hochschitzung der
Formalien Beyers Urteil iiber die kurtrierischen Lehenbiicher (Perpetualien)
und die Sammlung kurfiirstlicher Bescheide (Temporalien): Weil die darin
enthaltenen Urkundenabschriften kraft kaiserlichen Privilegs denselben
Glauben wie die Originale besilien, sei ihr Werth [...] daber unschitzbar.">®
Dagegen urteilte Beyer iiber die rund 18 000 Urkunden der 94 Klosterbe-
stinde unter seiner Hand, dass ihr allergrofSter Theil freilich fast werthlos sei
und ihre Bearbeitung daber als eine Ponitenz betrachtet werden miisse. Ahn-

130 7 Januar 1840 (LHA Ko Bestand 403 Nr.98 S.674—683).

Bl Vol. Schaus, Bestehen, wie Anm. 3, S.388, und Eduard Ausfeld: Ubersicht tiber die
Bestinde des koniglichen Staatsarchivs zu Coblenz. Leipzig 1903. S. VIL.

"2 LHA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.1911.

133 Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm. 3, S.18.

3% Hier wiirde mehr Klarheit bestehen, wenn eine der Beschwerdeschrift vom 15.
November 1837 urspriinglich von ihm beigeheftete Anlage , K tiber eben die an-
gefthrten 80 Zentner Makulatur noch vorhanden wire. Die Anlagen wurden vom
Oberprasidenten dem Verfasser spiter wieder zurtickgereicht. Vgl. LHA Ko Be-
stand 403 Nr.4149 S.1911., 208.

35 Wie Anm. 134, S.192. Ahnlich weitgreifende Kassationen sind auch fiir das dama-
lige Koniglich Bayerische Kreisarchiv Speyer festgestellt worden. Vgl. Rodel, An-
finge, wie Anm. 99, S.234.

36 Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm. 3, S.4.
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lich schitzte er die Diplomatarien dieser Bestinde ein, 300 an der Zahl, von
denen doch kaum 20 die Miibe einer sorgfiltigen Bearbeitung lobnen wiir-
den. Ganz offensichtlich konnte Beyer in dieser Uberlieferung nur Ge-
schiftsschriftgut erkennen, welches sich um schnéden Mammon drehte, ob-
wohl die Giuiterverwaltung ja die Existenzgrundlage der Kloster war. Die
franzosischen Behorden hitten eben nur aufgehoben, was ithnen Geld zu ma-
chen versprach, alles andere sei dem Verkauf oder der Verschlenderung an-
heim gefallen. Insbesondere beklagte Beyer hierbei den Verlust wertvoller
Handschriften. Klar erkennbar ist an diesen und anderen Auferungen die
Vorliebe fiir politisch wichtige Dokumente, wie sie der Archivar Beyer vor
allem in den Urkunden der weltlichen Herren (Grafen, Reichsritter, landsas-
siger Adel) fand, desgleichen seine Wertschitzung erzihlender bzw. diskursi-
ver Texte, die sich im Einklang mit der damals dem Bildungsbiirgertum ge-
liufigen Vorstellung von Kultur befand.'?

Andererseits beruhten Beyers Bewertungsentscheidungen nicht nur auf
seiner gesellschaftlich-kulturellen Prigung. Sie standen auch unter betrichtli-
chen Sachzwingen, wie sie noch heutigen Archivaren bekannt sind: es musste
Ordnung in das ungeheure Chaos gebracht und vor allem Platz fiir das
Wichtigste geschaffen werden. So glaubte Beyer allein wegen der Massenhaf-
tigkeit der oben genannten Materialien darauf bedacht sein zu mussen, durch
ihre Entfernung den obnebin beschrinkten Raume zu erweitern, und den
Dienst durch Vereinfachung zu erleichtern. Allein um dies zu bewerkstelli-
gen, unterzog er sich einer weiteren Herkules-Aufgabe: simtliche in Ausfer-
tigung erhaltenen, in die Tausende gehenden Rechnungen wurden von ihm
chronologisch geordnet und neu aufgestellt; jene Papiere aber daran getrennt
und besonders aufgeschichter. Immerhin riumte er in diesem Zusammenhang
auch Unsicherheiten in der Bewertung von Rechnungsbelegen ein: Wegen
der Belege ist mir jedoch ein Zweifel aufgestofien; obgleich ihr rechtlicher
Werth nach Decharchirung der betreffenden Rechnung erloschen ist, enthal-
ten sie doch oft Notizen, die zur Erlinterung und Nachricht auch fiir die Zu-
kunft noch brauchbar sind."

Bei allen diesen Problemen konnte der Archivar von seinem Vorgesetzten
keine Hilfe erwarten, ja dieser war aufgrund der grandiosen Vernachlissi-
gung aller praktischen Anforderungen seines Amts selbst zentraler Teil des
Problems. Daher benutzte Beyer seine 1837 fiir den Oberprasidenten abge-
fasste Beschwerdeschrift auch dazu, genuin archivische Probleme zu kliren,
wie etwa die Frage: 0b ich eine volle Reibe der Belege, etwa von 1770 an, bei
den Rechnungen lassen, oder, wie es bei koniglicher Regierung geschieht, je
von 10 Jahren ein Fascikel aufheben soll?™®® Noch weiter als das Abwigen

57 Wie Anm. 136, S.91.; vgl. zum Adel und seinen Archiven: ebenda S.11f.
133 THA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.192.
139 Wie Anm. 138, S.192f.
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von zeitlich gebundenem Rechtswert und zeitloser historischer Information
veranschaulichen Beyers Uberlegungen zur Aussagequalitit der ebenfalls in
grofler Zahl vorhandenen kurtrierischen Zollrechnungen zeitgenossische
Vorstellungen von Relevanz: Da diese nur eine rein zufillige Einnabhme be-
treffen, aus der sich weder Folgerungen ziehen lassen, noch ein sonstiges In-
teresse entwickeln kann, so diirfte zur historischen Notiz unmaafgeblich [!] es
mehr als binreichend sein, je die 10te Jahres-Rechnung anfzubeben, die Be-
lege aber, die obnehin nur aus gedruckten oder abschriftlichen Freipissen be-
stehen, insgesamt zu vernichten. Wenn Beyer in diesem Zusammenhang er-
neut das eigentlich fachfremde Argument der Raumnot anfiihrt, so beleuch-
tet es die Dringlichkeit seiner Situation: Da alle diese Sachen einen bedeuten-
den Raum einnebmen, den ich zu meinen Arbeiten dringend bedarf, so er-
laube ich mir die unterthinige Bitte, die Entscheidung des Schicksals dieser
Papiere hochgeneigtest moglichst zu beschleunigen.'*® Angesichts des gesam-
ten Zusammenhangs dieser Problematik mit der Amtsfithrung seines Vorge-
setzten Reisach entbehrt es nicht der Ironie, wenn ausgerechnet dieser sich —
etwa im Verwaltungsbericht fiir 1833 — im Gestus grofier fachlicher Kompe-
tenz dagegen aussprach, Archivalien nur aus Griinden der Raumnot zu ver-
nichten und Wittgenstein als einer der beiden zustindigen Minister dem leb-
haft zustimmte.!"!

Unabhingig von Beyers Kassationsentscheidungen geben seine Kommen-
tare, aber auch die von ihm gefertigten Repertorien, immer wieder eines zu
erkennen: seinen ungeheuren Fleiff. Es scheint bisweilen, als habe er jede der
erwahnten 18 000 Klosterurkunden wenigstens einmal in der Hand gehabt
und angelesen, ja vielleicht sogar jede der rund 80000 Urkunden, die das Ko-
blenzer Archiv insgesamt verwahrte. Wie sonst sollte Beyer zu dieser noch
heute giiltigen Zahl gelangt sein?'*? Was auch immer Reisach in seinen lang-
atmigen Arbeitsberichten an angeblichen Fortschritten und leider noch nicht
moglichen Fortschritten angefiihrt hatte, um den Stillstand zu kaschieren:
Beyer konnte aus der Wirklichkeit seines Dienstes 1847 melden, dass die
Bearbeitung der kurtrierischen Urkunden weit vorangeschritten war.'*?

Wissenschaftliche Leistungen

Wenn der Archivdirektor Reisach die anhaltende Beanspruchung des Archivs
durch die Verwaltung in einem Bericht 1832 beklagte,"** so wird man darin
kaum mehr als das Argernis erkennen, welches stindiges Nachfragen der
Verwaltung fiir eine Archivleitung bedeutete, die ihre Kernaufgaben grandios

140 VWie Anm. 138, S.193.

41 LHA Ko Bestand 403 Nr.98 S.334.

42 Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm. 3, S.27.

43 Wie Anm. 142, S.271.

44 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm.32, S.116 Anm.25.
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vernachlassigte. Auf der anderen Seite formulierte Reisach grofle wissen-
schaftliche Anspriiche und Vorhaben, die eben genau das voraussetzten, was
thm als Archivleiter nicht gelang: Ordnung und Kenntnis der Bestinde zu
erhalten. Drei hochfahrende Projekte sind zu nennen, zu deren Realisierung
sich der Archivdirektor mit seinem Neuwieder Spitzel, dem schon erwihn-
ten Zollinspektor Linde, auch wissenschaftlich zusammengetan hatte: eine
Urkundenedition aus dem Koblenzer Archiv, eine Sammlung rheinischer
Rechtsquellen (oben erwihnt als Ursache fiir das Fehlen eines Sticks) und
eine Zeitschrift fiir rheinische Altertiimer und Geschichtsquellen. Der Ar-
chivdirektor und Linde schlossen dazu im Herbst 1832 sogar einen Vertrag
mit einem Kreuznacher Buchdrucker, der die drei Werke in einer eigens zu
diesem Zweck in Koblenz zu errichtenden Druckerei verlegen sollte. Doch
lediglich das von Reisach mit viel Larm (Wohlers) angekiindigte Zeitschrif-
tenprojekt wurde mit dem Archiv fiir Rheinische Geschichte realisiert, aber
auch dies nur ansatzweise mit den zwei 1835 erschienenen Binden.'*

Dabei konnte, was Reisach in diesem Zusammenhang tiber die geschichts-
wissenschaftliche Aufgabe von Archiven formulierte, fiir sich betrachtet, als
durchaus anspruchsvolle Beschreibung ihrer Rolle in der Offentlichkeit ver-
standen werden. So enthilt sein Vorwort zum ersten Band seines Archivs fiir
rheinische Geschichte am Ende einer langen Darlegung der Verdienste, wel-
che sein Gonner, Staatskanzler Hardenberg, sich fiir das Archivwesen erwor-
ben habe, eine ausgesprochen biirgerlich-modern anmutende Definition der
Zugangsbedingungen — Nachweis von Seriositit, Wissenschaftlichkeit und
Nitzlichkeit — und einen flammenden Aufruf: Wer also Fihigkeiten besitzt
und Beruf fiiblt, die Geschichte der Rheinlande zu erforschen und zu schrei-
ben, der siebt eine ebrenvolle Bahn geiffnet und kann die nothigen Mittel er-
halten."** Auch die damals als fortschrittlich gehandelte, biirgerliche Errun-
genschaft des Vereinswesen wurde von Reisach in diesem Zusammenhang
bemiiht, wobei ithm die 1819 in Frankfurt am Main gegriindete Gesellschaft
fiir aeltere teutsche Geschichtskunde als grofes Vorbild vor Augen stand.'"

45" Archiv fiir Rheinische Geschichte. Herausgegeben von Karl August, Grafen von
Reisach, Konigl. Preuf. Archivrathe, Vorstande des Provinzialarchivs zu Coblenz,
Mitgliede mehrerer gelehrten Gesellschaften und Vereine, und Peter Adolph
Linde, Doctor der Philosophie, Ehrenmitgliede des Vereins fiir Nassauische Alter-
thumskunde und Geschichtsforschung. Erster Theil. Coblenz 1835. Der zweite
Teil erschien noch im gleichen Jahr, nicht hingegen der darin (S. VI) angekiindigte
Folgeband.

Dazu gehorte auch die Darlegung der Benutzungsbedingungen bzw. des Zugangs
im Vorwort: dass den Ménnern, welche die erforderlichen Kenntnisse besitzen, das
nothige Vertranen genieflen und einen wissenschaftlichen oder niitzlichen Zweck
darthun, Urkunden und Schriften im Archive unter Aufsicht einsehen und ab-
schreiben konnnen (wie Anm. 145, S. XXVIII f.).

Branbach, Bestrebungen, wie Anm. 58; Georg Kunz: Verortete Geschichte. Regio-
nales Geschichtsbewufitsein in den deutschen Historischen Vereinen des 19. Jahr-
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Daher schloss seine lange Aufzihlung schon ausgewiesener Bearbeiter der
rheinischen Geschichte mit der Anregung, auch fiir die Rheinlande einen his-
torischen Verein zu griinden: Viele der Genannten haben die Niitzlichkeit ei-
ner Verbindung anerkannt und ibren Beitritt erklirt. Hoffentlich wird die
Idee bald verwirklicht werden. Die Grundung seiner Zeitschrift erfolge da-
her auch zur vorliufigen Vereinigung der vielseitigen Thitigkeiten; sie war
Vorstufe fiir eine Vereinsgrindung und sollte diesem spater als offentliches
Organ dienen.*

Natiirlich hatten diese Visionen immer auch den Zweck, die eigene, arg
angeschlagene gesellschaftliche Reputation durch den Gewinn von wissen-
schaftlich-publizistischem Prestige aufzubessern. Doch die Begriindung sol-
cher Aktivititen offenbarte, wo der vermeintliche Visionir politisch stand:
im Lager der Reaktion, der Fiirsten. Gleich zu Anfang seines Vorworts zum
ersten Band des Archivs fiir rheinische Geschichte nennt Reisach unter den
vielen Griinden, welche die Beschiftigung mit Geschichte wertvoll machten,
einen, der jetzt wohl zu beachten sei: sie bewahrt vor politischen Umtrieben
und fanatischen Verirrungen, die gegenwirtig in Teutschland der Wissen-
schaft manchen Kopf, dem Staatsdienst viele brauchbare Beamte entziehen;
auch die Kraft und Thitigkeit unserer Regierungen fiir Ereignisse in An-
spruch nebhmen: die, unter dem Scheine, teutsche Selbststandigkeit zu befesti-
gen, teutsche Eigenthiimlichkeit zu bewahbren, in der That, aber Aufrubr und
Zerriittung anrichten, welchen schmibliche Unterjochung folgen kionnte. Es
ging ganz klar gegen die als Demagogen verketzerten Anhinger der nation-
alen Einheitsbewegung: Moglichste Verbreitung der heimischen Geschichte ist
ein bewdihrtes Mittel, die Verfiibrer, welche mit BewufStsein den Untergang
des Vaterlandes erstreben, zu entlarven, die Verfiibrten, welche Theil oder
Freude am Verbrechen nebhmen [, zu belehren.'*

Reisach gab sich dezidiert als Anhinger der dynastisch-legitimistischen
Grundlage von Politik und stellte sich klar gegen die Forderung nach nation-
aler Einheit: Unsere Einheit befestigt die innere Verbindung unserer Fiirsten,
der teutsche Bund."®® Diesem Standpunkt entspricht, dass der erste Chef des
Koblenzer Provinzialarchivs auch ein véllig antiquiertes Verstindnis der his-
torischen Grundlagen von Politik vertrat. Auf historische Forschung im Ar-
chiv Gbertragen ergab sich daraus, dass die Beschiftigung mit genealogischen,
staatsrechtlichen und dynastischen Sachverhalten sowie mit privaten Rechts-
anspriichen Vorrang hatte. Diese Auffassung von den Aufgaben der histori-
schen Forschung gehorte eigentlich zum 18. Jahrhundert; zu Beginn des 19.

hunderts. Gottingen 2000; Geschichtsvereine. Entwicklungslinien und Perspekti-
ven lokaler und regionaler Geschichtsarbeit (Bensberger Protokolle Nr. 62). Ber-
gisch-Gladbach 1990.

Y8 Reisach, Vorwort. In: Archiv fiir Rheinische Geschichte 1 (1835) S. XXXI f.

49 Wie Anm. 148, S. VL.

150 \Wie Anm. 148, S. IV.
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Jahrhunderts wurde sie noch von zahlreichen Lokalbistorikern, aber auch
von Beamten der alten Schule vertreten.”' Wenn Reisach in den beiden Bin-
den seiner Zeitschrift zur rheinischen Geschichte noch entsprechende Bei-
trige fiir sich und Mitautoren riihmend hervorheben konnte,"? so zeigt sich
darin nicht nur seine Zugehorigkeit zu einer untergehenden Epoche. Es wa-
ren diese Veroffentlichungen dariiber hinaus auch eine Reverenz an den
Staatsapparat bzw. an eine wichtige Gruppe von Gonnern darin. Im Grunde
wiesen die betreffenden Beitrige den Charakter von Auftragsarbeiten auf.
Ganz deutlich ist dies in einem Fall zu sehen, als Reisach die Familie seines
Berliner Gonners, des Ministers First zu Sayn-Wittgenstein, in ihren Rechts-
anspriichen ausdriicklich durch das Ergebnis entsprechender genealogischer
Forschungen bestitigte.”®® Zudem verfertigte Reisach fiir Wittgenstein auch
direkt Auftragsarbeiten.® Wenn er dariiber hinaus von den beiden das Ar-
chiv-Curatorium leitenden Ministern 1830 aufgefordert wurde, seine beson-
dere Aufmerksamkeit den Stammbéiumen und Urkunden zu widmen, welche
die Proben des rheinischen Adels enthielten, so spricht in der Tat viel dafiir,
dass auf diesem Wege ein politisches Anliegen der Berliner Restauration be-
trieben werden sollte, nimlich den im Rheinland zur Bedeutungslosigkeit
herab gesunkenen Adel wieder zur Geltung zu bringen.!>® Reisach musste
dazu allerdings erneut auf den Koblenzer Privatgelehrten Christian von
Stramberg zuriickgreifen, was einmal mehr die sozialen Zusammenhinge
aufzeigt, in denen die konkrete Erledigung solcher Arbeiten stand: Der ewig
in Finanznoten befindliche Graf verschaffte sich damit zum einen zusitzli-
ches Prestige bei seinen reaktioniren Gonnern in Berlin und zum anderen
Geld fiirs angeschlagene Portemonnaie. Der ausgewiesene Fachmann Stram-
berg wiederum demonstrierte mit der Ubernahme solcher Aufgaben seine
fachliche Kompetenz.

Auch in wissenschaftlicher Hinsicht ist daher tiber Reisach nichts anderes
zu vermelden als im Hinblick auf seine dienstliche bzw. archivfachliche Leis-
tung. Der von ihm propagierte Geschichtsverein kam, im Gegensatz zur frii-
hen Bildung eines Historischen Vereins fiir den bayerischen Rheinkreis beim
dortigen Archiv in Speyer, nicht zustande,'>® ebenso wenig die projektierte

B Eaber, S.1161.

152 Archiv fiir Rheinische Geschichte 1 (1835) S. XXXII; ebenda 2, S. IV 1.

153 ygl. Anm. 152, darin: Christian von Stramberg: Uber die wahre Herkunft der Ge-
mahlin des Grafen Simon II. von Sponheim-Creuznach, der sogenannten Marga-
retha von Bockelheim. S. 1-18; ebenda Band 2: Graf von Reisach: Mann-Buch der
Grafschaft Sayn. Es fallt in diesem Zusammenhang auch auf, dass innerhalb der ar-
chivischen Ordnungsarbeiten die Archivalien der Grafschaft Sayn-Altenkirchen
von Reisach bevorzugt in seinen Jahresberichten genannt wurden (vgl. fir 1831
LHA Ko Bestand 403 Nr.62 S. 149, 119).

154 Faber, Graf Karl August von Reisach, wie Anm. 32, S.117.

155 Wie Anm. 154.

156 Vel. Rodel, Anfinge, wie Anm.99, S.2371.
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Sammlung rheinischer Rechtsquellen.’” Vom Archiv fiir rheinische Ge-
schichte, mit grofiem Lirm ins Leben gerufen,™® erschienen nur die ersten
zwei Binde, woran auch alle im Jahresbericht an die Minister gerichteten, be-
schworend und weitschweifig vorgebrachten Schilderungen der materiellen
Opfer, die der Archivvorstand fiir dieses Vorhaben schon auf sich genommen
habe, nichts andern konnten. So ungeschickt das finanzielle Wehklagen war,
so geschickt war es, dem Oberprisidenten die unabweisbare Bitte zu prisen-
tieren, er moge die Regierungen anweisen, dass sie in den Amtsblittern auf
dieses bedeutende Werk hinweisen sollten.”®® Was Reisach schliefilich in sei-
ner Zeitschrift als Anfinge eines Urkundenwerks prisentierte, beruhte zum
groflen Teil auf Abschriften aus dem Urkundenwerk seines Amtsvorgingers
Giinther.'®® Allen groflen Anspriichen und wortreichen Ankiindigungen
stand auch hier nur wenig oder gar nichts gegeniiber.

Wiederum vollig anders stellt sich die wissenschaftliche Leistungsbilanz
von Reisachs Nachfolger Heinrich Beyer dar. Mit dem von ihm spiter be-
gonnenen Urkundenbuch zur Geschichte der mittelrheinischen Territorien
hat er eine bis heute unverzichtbare Grundlage zur Erforschung der mittelal-
terlichen Geschichte der Region gelegt.'®! Wenn Beyer sich selbst in erster
Linie als Praktiker verstand,'®? so wollte er damit keine grundsitzliche Ge-
ringschitzung des historischen Schatzes und seiner wissenschaftlichen Aus-

157 Reisachs Jahresbericht fiir 1832 vom 19. Januar 1833 (LHA Ko Bestand 403 Nr.98
S.144-198) war als Anlage u.a. ein mehrseitiger Probedruck zur Ankiindigung sei-
ner demnichst erscheinenden Sammlung der Rheinischen Rechtsquellen beigefiigt
(ebenda S.204-210; vgl. ebenda S.180). Im Jahresbericht fir 1835 macht Reisach
finanzielle Ursachen fiir den Stillstand der Arbeiten an der Sammlung der rhein-
ischen Rechtsquellen verantwortlich: ebenda S.503.

Wobhlers, Christian von Strambergs Rheinischer Herold, wie Anm. 86, S.33.

139 LHA Ko Bestand 403 Nr.98 S.502 (Jahresbericht fiir 1835), ebenda S.517 (Ober-
prasident am 14. Mirz 1836 an die Minister Sayn-Wittgenstein und Ancillon).
Urkundenbuch der Grafschaft Sponheim. In: Archiv fir Rheinische Geschichte 2
(1835) S.237-287 (Nr. [-XXVI); vgl. dazu Faber, Graf Karl August von Reisach,
wie Anm. 32, S.118 Anm. 44, unter Hinweis auf Wohlers, Christian von Stramberg,
wie Anm. 86, S.33. Vgl. auch Graf Reisach: Urkundenbiicher der Erzbischofe und
Kurfiirsten von Trier. In: Archiv fiir Rheinische Geschichte 1 (1833) S. 81-92;
ebenda S.211-240: Urkunden des Klosters auf dem Beatusberg bei Coblenz.
Urkundenbuch zur Geschichte der jetzt die preussischen Regierungsbezirke Co-
blenz und Trier bildenden mittelrheinischen Territorien. Band 1-3. Koblenz 1860—
1874: Band 1. Von den iltesten Zeiten bis zum Jahre 1169. Bearb. von Heinrich
Beyer. Koblenz 1860, Neudruck 1974; Band 2. Vom Jahre 1169 bis 1212. Bearb. von
Heinrich Beyer, Leopold Elterster und Adam Goerz. Koblenz 1865, Neudruck
1974; Band 3. Vom Jahre 1212 bis 1260. Bearb. von Leopold Elrester und Adam
Goerz. Koblenz 1874, Neudruck 1974.

Vgl. Beyers in diesem Ausmaf fast stilisiertes Selbstbildnis in seiner Archivbe-
schreibung von 1847 (Provinzial-Archiv, wie Anm. 3, S.281{. Anm.): Ich bin freilich
kein Gelebrter; ich habe mich aber auch nie dafiir ausgegeben, und wenn ich bis
jetzt das Publicum mir den mir anvertrauten historischen Schétzen nicht ,be-
gliickte, so habe ich dafiir meine guten Griinde [...].
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wertung zum Ausdruck bringen. Vielmehr setzte er sich in erster Linie von
den grofispurigen Visionen des Grafen Reisach ab. Beyers Prioritit des Prak-
tischen lag allerdings auch darin begriindet, dass er das in Koblenz vorgefun-
dene und von Reisach mit zu verantwortende Chaos méglichst schnell und
echt griindlich in Ordnung bringen musste.'® Dabei lassen seine Ausfiihrun-
gen zum Zusammenhang von guter Ordnung und schnellem Auffinden des
Gewlinschten klar das Bestreben erkennen, das Verlangen der ortsansissigen
Regionalverwaltung nach schneller Versorgung mit dlteren Unterlagen vor-
rangig zu befriedigen.'®*

Gleichzeitig verstand Beyer seine Ordnungsarbeiten als Voraussetzung fiir
jegliche Benutzung, also nicht nur durch die Verwaltung, sondern auch
durch die Wissenschaft. Allerdings hatte er schon frith in dieser Hinsicht die
Mafllosigkeit bestimmter Anforderungen erlebt und sich daher in seiner Be-
reitschaft zur Unterstiitzung wissenschaftlicher Benutzer regelrecht ausge-
nutzt gefithlt: Die Professoren Nicolovius und Jacobson haben mich aber in
einer Weise beschiftigt, die unmaglich im Umfang der ibnen ertheilten Er-
lanbnif} liegen kann.'®® Speziell einem wissenschaftlicher Benutzerkreis ver-
dankte sich ein Teil des Buchbestands der Bibliothek, so wie diese auch spe-
ziell fiir derartige Benutzungen als informatorisches Hilfsmittel gedacht war.
Auflerdem war Beyer bemiiht, den publizistischen Ertrag jeder Archivbenut-
zung gleich in Form eines entsprechenden Geschenkes an die Bibliothek ein-
zufahren.'®® Der Stellenwert der wissenschaftlichen Benutzung spricht auch
daraus, dass nach der unter Beyer geltenden Gebiithrenordnung dafiir aufge-
wendete Archivleistungen unentgeltlich geleistet wurden, wiahrend fiir per-
sonliche (familiengeschichtliche) Nachforschungen Entgelte erhoben wur-
den.'

Dass Beyer 1847 mit einer ausfiihrlichen Beschreibungen der Entwicklung
des Provinzialarchivs Koblenz, seiner Bestinde und ihrer Ordnung an die
Offentlichkeit trat, hat diesem Archiv noch zehn Jahre spiter den Ruf einge-

163 Wie Anm. 162, S.29.

164 Wie Anm. 162, S.20.

165 THA Ko Bestand 403 Nr. 4149 S.193. Vermutlich: Georg Heinrich Ludwig Nico-
lovius (1767-1839), protestantischer Geistlicher, der allerdings kein Professorenamt
inne hatte, sondern leitender Beamter im Ministerium Altenstein war (ADB 23
(1886) S.635-640) und Heinrich Friedrich Jacobson (1804-1868), Professor fiir
Kirchenrecht an der Universitit Konigsberg (ADB 13 (1881) S. 6181.). Letzterer
mit einem Gesuch um Archivbenutzung unter Beyer: LHA Ko Bestand 403
Nr.161.

166 Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm.3, S.28.

17 Wie Anm. 166, S.30. Bemerkenswert an der Gebiihrenordnung war, dass ihre An-
wendung dem Archivvorstand weiten Ermessensspielraum einrdumte, darunter
auch die Beriicksichtigung der materiellen Leistungsfihigkeit des Betreffenden
(ebenda S.30).
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tragen, von den Archiven Deutschlands das bestbeschriebene zu sein.'*® Und
doch war diese Publikation zumindest teilweise vom noch immer schweren
Schatten der jahrelangen Frustration und Demiitigung durch seinen fritheren
Vorgesetzten motiviert, wie sich der teilweisen Komposition des Berichts als
trotzige Rechtfertigung und einer kurzen Anmerkung zu Reisachs noch im-
mer aktivem Génner Wilhelm von Dorow entnehmen lisst.'?

Fazit

Der Beginn des Preuflischen Staatsarchivs Koblenz als Provinzialarchiv stand
somit im ersten Jahrzehnt im Brennpunkt ganz unterschiedlicher Interessen
und einer ganz unterschiedlichen Anteilnahme vorgesetzter Stellen. Fiir die
zustindigen Minister war der erste Archivdirektor in erster Linie politischer
Informant im mit Misstrauen beiugtem Rheinland, weshalb sie die wohl
skandaloseste Erscheinung im Verwaltungsdienst der Rheinprovinz iber
Jahre im Amt hielten. Die Entgegennahme von Reisachs geschonten Verwal-
tungsberichten und die regelmiflig darauthin geiuflerte Anerkennung war
blofles Ritual. Allerdings ignorierte Berlin archivische Belange nicht ginz-
lich, wie die Ausformulierung der fiir die beiden rheinischen Archive erlasse-
nen Dienstinstruktionen, die Unterstiitzung im Bemthen um Befreiung von
den Lasten der Verwaltung, die Sorge um verstreute Archivalien und der Ar-
chivalienerwerb zeigen. Auch den wissenschaftlichen Anspriichen an das Ar-
chiv stand man in Berlin grundsitzlich wohlwollend gegeniiber, ohne zu-
gleich das fiskalische Interesse an solcher Nutzung von Archivgut aus den
Augen zu verlieren.!”

168 Schaus, Bestehen, wie Anm. 3, S.388.

199 Vel. Beyer, Provinzial-Archiv, wie Anm. 3, S.2f. mit der Anmerkung: Wir bitten
fiir die Ausfiibrlichkeit dieses Abschnittes um Entschuldigung; aber die unwabren
Mittheilungen Dorow's iiber die Wirksamkeit seines Freundes fordern eine Berich-
tigung, die nirgends besser angebracht sein kann, als bier. Ein anderer Gegner war
fur Beyer der Stettiner Archivrat Medem, der bereits heftig gegen Reisachs Ernen-
nung zum Koblenzer Archivvorstand gearbeitet (vgl. Faber, Graf Karl August von
Reisach, wie Anm. 32, S.112f. und LHA Ko Bestand 403 Nr. 8526 S. 69, 133-139)
und nach dessen Entlassung in Beyer erneut einen Konkurrenten hatte. Laut
Schaus, Bestehen, wie Anm. 3, S.398, war er der Adressat von Beyers ,Entgleisung’
in seinem publizierten Bericht (Provinzial-Archiv, wie Anm.3, S.28{. Anm.).

Dies war etwa im Jahre 1831 erkennbar, als die Archivminister iber den Benut-
zungsantrag von Dr. Maurenbrecher entscheiden mussten (nachtraglich, weil Rei-
sach thm schon vor der Hand eben diesen Zugang gewihrt hatte). Dem Antrag
wurde grundsitzlich entsprochen, dies aber in Verbindung mit der Warnung an
den Oberprisidenten: Es wiirde aber unserm Erachten nach zu weit fiibren, wenn
die Archivarien angewiesen wiirden, dem Dr. Maunrenbrecher auf seine Anfrage die
nothigen Bescheide zu geben; hierdurch michten die Archivarien von ihrer eigent-
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Die politische Situation im vormirzlichen Rheinland erlaubte es einem in
Abwesenheit verurteilten bayerischen Grafen, in Koblenz Theater zu spie-
len. Reisach spielte gleich mehrere Rollen: den rithrigen Archivdirektor, den
Vorkidmpfer der Geschichtswissenschaft und den Schutzpatron des Kultur-
guts. Selbst sein biirokratisches Gehabe war nur Fassade, um die uniiberseh-
bare Diskrepanz von Amt und Amtsfithrung zu verhiillen. Dass er den Staat
fir seine wissenschaftlichen Unternehmungen als Mizen zu gewinnen
suchte, war ebenfalls anderen Zwecken untergeordnet: es galt, seine dem Pu-
blikum bekannte Rolle als Agent zu tbertiinchen, seinen stindigen Finanz-
noten zu entkommen, und nicht zuletzt wollte er die Anerkennung erhalten,
die ihm aufgrund seines insgesamt anriichigen Lebenslaufs eben versagt
blieb.!”!

Die von Reisach abhingigen Archivmitarbeiter konnten seine Amtszeit
unter diesen Umstinden ebenso fiir ihre personlichen Zwecke nutzen wie ihr
Vorgesetzter dies tat. Wer wie Beyer demgegentiber schlicht und einfach gute
Arbeit leisten wollte, musste zwangslaufig mit Reisachs Hauswirtschaft in
Konflikt geraten. Angesichts dessen ist es verstindlich, wenn nach Jahren der
Untitigkeit oder des unproduktiven Arbeitens erst mit der Amtsiibernahme
dieses Archivars das Versiumte nachgeholt werden konnte.'”> Obwohl auch
Beyers Amtsfuhrung spiter deutlicher Kritik ausgesetzt war, so ist doch un-
bestritten, dass erst seine archivischen Anstrengungen die Grundlagen zur
Bewiltigung der groflen Anforderungen legten, die mit der Intensivierung
der historischen Forschung in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts be-

gannen.'”

lichen Bestimmungen abgezogen werden und es wiirde auch denselben dadurch die
Verbindlichkeit auferlegt, den Dr. Maurenbrecher bei seinem literarischen Unter-
nehmen [!] mit ibren Kenntnissen zu Hiilfe zu kommen, welche sie, wie es ganz
natiirlich ist, und auch unsern Ansichten entspricht, lieber in den auns den Archiven
hervorgegangenen und zum Theil durchans mit Geld unterstiitzten wissenschaftli-
chen Unternebmungen zu Tage fordern, als zur Unterstiitzung eines fremden Un-
ternehmens mittheilen. (LHA Ko Bestand 403 Nr. 8496 S.165-166).
Genau darauf bezieht sich die Schilderung einer Unterredung, die Beyer mit Rei-
sach wohl zu Anfang ihrer Beziehung hatte: Beyer an Oberprisident am 25. No-
vember 1837 (LHA Ko Bestand 403 Nr.4149 S.199). Zu der durch Beyers Verwei-
gerung gegeniber der Hauswirtschaft Reisachs ausgelosten Feindschaft kam dem-
nach, dass bald nach meiner Ankunft der Letztere es versuchte, durch Drobungen
heimlicher Anklagen, durch Vorlegung schriftlicher hober Anerkenntnisse und Re-
censionen seiner Schriften mich nicht allein daran zu jiberzengen, dafS er ,wirk-
lich“ (eigene Worte!) Verdienste um das Archivwesen besitze, sondern auch, dafs er:
wein edler Herr® sei, der gewifS fiir mich sorgen wiirde, wenn ich mich nur fester an
ihn anschlieflen wollte.

172 ygl. Rodel, Anfinge, wie Anm.99, S.235. )

7 Braubach, Bestrebungen, wie Anm. 58, S.30f.; zur Forderung nach Offnung der
Archive fiir die Landesgeschichte ebenda S. 18. Auch in dieser Hinsicht war die
Entwicklung im Umfeld des Koniglich Bayerischen Archivs fiir den Rheinkreis in
Speyer anders; vgl. Rodel, Anfinge, wie Anm. 99, S.2381f.
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Wichtige Schrifften ... wie Mist vermenget
Die Archive der hohenzollerischen
Flrstentiimer im 18. und 19. Jahrhundert

Von VOLKER TRUGENBERGER

Alles macht wenig ans. Mit diesem nicht gerade schmeichelhaften Satz be-
schrieb Johann Jacob Moser 1767 den Besitzstand der Fiirsten von Hohen-
zollern.! Das Wenige war zudem noch unter zwei Linien aufgeteilt, die ihren
Sitz in Sigmaringen und Hechingen hatten. Dennoch tberstanden beide Li-
nien zu Beginn des 19. Jahrhunderts die territoriale Flurbereinigung im deut-
schen Siidwesten. Dies hatten sie der Stammverwandtschaft mit den bran-
denburgischen Hohenzollern, den preuflischen Konigen, zu verdanken, vor
allem jedoch den engen personlichen Beziehungen der Fiirstin Amalie Ze-
phyrine von Hohenzollern-Sigmaringen zum Umfeld Napoleons. Die ho-
henzollerischen Fiirsten konnten sogar in geringem Umfang von der Sikula-
risation und — zumindest die Sigmaringer Linie — auch von der Mediatisie-
rung profitieren. Im Gefolge der Revolution von 1848/49 traten beide Linien
1850 ihre Linder an Preufien ab.

Fiir die Archivgeschichte der hohenzollerischen Fiirstentiimer? bietet sich
analog zur Territorialgeschichte bis zur Zasur von 1850, mit der die vorlie-
gende Darstellung endet, eine Gliederung in zwei Epochen an, nimlich die
Zeit am Ende des Alten Reichs und die Zeit der souverinen Furstentimer in
der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts. Dabei mussen Hohenzollern-Hechin-
gen und Hohenzollern-Sigmaringen jeweils getrennt betrachtet werden. Ab-
schliefend wird ein Fazit der Archivgeschichte der hohenzollerischen Fiirs-
tentimer in dem behandelten Zeitraum gezogen.

! Johann Jacob Moser: Von denen Teutschen Reichs-Stinden, der Reichs-Ritter-
schafft, auch denen dbrigen unmittelbaren Reichs-Glidern (Neues Teutsches
Staatsrecht Theil 3). Frankfurt/Main 1767 (Nachdruck Osnabriick 1967). S. 608.

2 Grundlegend Walter Bernhardr: Das Fiirstlich Hohenzollernsche Archiv in Sig-
maringen von 1803 bis zur Gegenwart. In: Zeitschrift fiir Hohenzollerische Ge-
schichte 9 (1973) S.9-78. — Wilfried Schontag: Vom Schatzarchiv zum Staatsarchiv.
Das Werden des Staatsarchivs Sigmaringen. In: Beitrdge zur Landeskunde 2 (1981)
S.1-8.
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Die hohenzollerischen Fiirstentiimer am Ende des Alten
Reichs

Hohenzollern-Hechingen

Die 1623 gefiirstete Grafschaft Zollern war freies Eigentum des Fiirsten von
Hohenzollern-Hechingen. Sie umfasste auf einer Fliche von 270 Quadratki-
lometern die Stadt Hechingen und 25 Dérfer. Die Grafschaft hatte gegen
Ende des 18. Jahrhunderts 13600 Einwohner, von denen tiber 20 Prozent in
der Residenzstadt lebten.?

Die Schriftgutverwaltung des Fiirstentums war im 18. Jahrhundert in ei-
nem schlimmen Zustand. Bereits 1705 ist von der notwendigen Aufrichtung
des zimmlich confundierten Archivi die Rede.* Uber die sehr confuse Re-
gistratur, da alles untereinander liget, beklagt man sich 1725.” Ein unabhingi-
ges Gutachten von zwei Notaren bestitigte im Februar 1732, dass im Archiv-
raum alldasiges hochfiirstliches Archiv ... solchergestalten ausser der Ord-
nung gekhommen seye, dafS ... die zu dieser oder jener Materi erforderliche
Pieces und Documenta in vieler Zeit nicht wobl sicher zu suchen und beyzu-
bringen seien. Bey so gestalter Sachen dirfte noch eine merckhliche Zeit zu
gueter Einvichtung des Archivi erforderlich seyn, sintemablen auch viele
Schrifften hinc inde auff dem Boden, Styell- und Schranden zerstreyet he-
rumbligen.® In einem Bericht an den Fiirsten aus dem Jahr 1768 heifit es
schlieflich: Die mebreste Acta seynd entweder untereinander vermischet oder
bier und da vollkommen zerstreiiet, jene, so in die Registratur gehoreten, mii-
fen vielmahlen in dem Archiv aufgesuchet werden, wobingegen andere, und
offters bierunter Haupt-Urkunden, die allerdings einen Platz in dem Archiv
verdieneten, in der Registratur unter denen Fragmentis begraben liegen, ver-
schiedene aber entweder in der Bibliothec oder sonsten an unschicklichen Or-
ten anzutreffen seynd. Und solle wobl jemand, wer nur mit Wenigem weifs,
wieviel einem reichsstindischen Hauf$ an guter Verwahrung der archivali-
schen Urkunden gelegen ist, obne Bedaurniis und Schauter anseben konnen,

® Wilfried Schontag: ,... dal die Rheinbunds-Acte das Fiirstenhaus grofier, michti-
ger und reicher — das Land aber unfreier und armer gemacht hat ...“. Die Firsten-
tiimer Hohenzollern-Hechingen und Hohenzollern-Sigmaringen im Zeitalter Na-
poleons. In: Baden und Wiirttemberg im Zeitalter Napoleons. Band 2. Stuttgart
1987. S.81-102, hier S.92 (1790: 13570 Einwohner im gesamten Furstentum, davon
2968 Einwohner in Hechingen). — Wilfried Schontag: Hohenzollern. In: Hand-
buch der Baden-Wiirttembergischen Geschichte. Band 2: Die Territorien im Alten
Reich. Hg. von Meinrad Schaab und Hansmartin Schwarzmaier in Verbindung
mit Dieter Mertens und Volker Press. Stuttgart 1995. S.360-388, hier S.374.
Staatsarchiv Sigmaringen (StAS) Ho1 T7 Nr.789 Bl. 14-15 (freundlicher Hinweis
von Herrn Prof. Dr. Rudolf Seigel, Sigmaringen).
5 StAS FAS (Dep.39) HH T1-5 A4 (R5, 13).
6 StAS FAS (Dep.39) HH T1-5 U2.
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daf$ noch viele vieleicht duflerst wichtige Schrifften gar nicht einmahl ausein-
ander gesuchet, weniger registriret, sondern wegen bisherigen Mangels eines
tauglichen Orts halb vermoderet und fast wie Mist vermenget entweder in
verbrochenen Stiipichen [Packfissern] oder gar auf dem Boden herumziehen
und endlich vollends denen Miuf8 und Ratten zum Staub werden miiflen?’

Die Misere wurde 1732 auf die vormabls fiirgedaurten schwebr- und ge-
febrlichen Kriegs-Troublen zurickgefihrt, vermittelst deren die mebriste
Schrifften und Documenta in zerschidene FisfSer und Truehen gepackhet und
hin und wider gefiehret werden miiessen.® Der Bericht von 1768 verweist auf
Probleme bei der Unterbringung. Als man den alten Vorbau der fiirstlichen
Residentz abgebrochen habe, sei kein bequemer Platz zum Aufenthalt der
Registratur anszufinden geweflen.’ Deshalb mussten viele Acta ..., welche in
das Archiv oder zur Registratur gehoreten, ... wegen Abgangs eines beque-
men Orts entweder in der Cantzley oder bey denen Rithen in denen HéufSe-
ren, ... verwahret werden.'® Das meiste jedoch war mehr oder weniger pro-
visorisch auf verschiedene Riume im Schloss verteilt, unter anderem die Bi-
bliothek. Auch im Archivraum des Schlosses hatte man Registraturgut einge-
lagert."! Der Archivraum wird dann auch 1732 als hochfiirstliche Registratur
und Archiv, welches in dem SchlosfS unden obnweits der Kuchel hinein be-
fiindtlich, bezeichnet.'?

Angesichts des Durcheinanders von Archiv- und Registraturgut ist es
nicht verwunderlich, dass zwischen Archiv und Registratur nicht immer
scharf unterschieden wurde. Friedrich Anton Stengel bewarb sich 1706 beim
Fursten, thn als Archivarium anzustellen, und erhielt die Registrarur ibertra-

7 StAS Ho1T7 Nr.806 (alte Signatur Ho 1 Paket 236 Nr. 70).

8 StAS FAS (Dep.39) HH T1-5 U2.

? StAS Ho1 T7 Nr. 806 (alte Signatur Ho 1 Paket 236 Nr.70). — Der Abbruch war
nach 1723 erfolgt; vgl. Die Kunstdenkmiler Hohenzollerns. Hg. von Walther
Genzmer. Band 1: Kreis Hechingen. Bearb. von Friedrich Hossfeld und Hans Vo-
gel. Hechingen 1939. S.190.

19 StAS Ho1 T7 Nr. 806 (alte Signatur Ho 1 Paket 236 Nr. 70). — Das ganze 18. Jahr-
hundert tber bewahrten Beamte wichtige Dokumente, die sie fir ihre Tatigkeit
benotigten, bei sich zu Hause auf. 1729 erging ein furstlicher Befehl an die Beam-
ten, Schriftgut, das sie bei sich zu Hause hatten, an die Registratur abzuliefern.
Unter anderem wurden aus dem Haus des ehemaligen Rentmeisters Miiller in drei
Salzfassern Schrifften, Briefschafften und andere Acten (insgesamt 188 Nummern)
geholt. Auch der Geheime Rat Barrati hatte umfangreiche Akten bei sich zu
Hause (StAS FAS [Dep.39] HH T1-5 A1c [R5, 4] Nr.73, 77-81; StAS Ho1 T7
Nir. 783 fol. 217-255; StAS FAS [Dep.39] DH 1T 1-6 A 10 [R5, 6] und A 22 [R5,
15]). 1770 ist von Akten beim Hofrat von Stader die Rede (StAS FAS [Dep. 39]
DH1T1-6 A15-16 [R5, 9]).

Dazu gehorten bereits 1725 die in dem Archiv noch obnentgelerer mit allerband
Actis angefiilte 6 Stippich, 36 Schubladen und 21 Schrein, ohnevon noch an sebr
Vielem auff dem Boden hin und wieder ligr (StAS FAS [Dep.39] HH T1-5 A4
[R5, 13]).

2 §{AS FAS (Dep.39) HH T1-5 U2.
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gen.”” 1732 heiflt es, dass drey Archivarios oder Registratores eingestellt wor-
den seien." Nachdem es 1736 Arger mit dem damaligen Archivar Koch von
Wespach gegeben hatte,'® ordnete der Fiirst an, das Archiv von der Registra-
tur zu separiren und die SchliifSel des ersteren iedesmal einem Rath anzuver-
tranen. Die Schliissel zur Registratur sollten dem alten Registrator interims
ibergeben werden, ansonsten sollte um ein tichtiges Subjectum zu einem
Secretario umgesehen werden ..., welcher die Registratur zugleich zu verse-
hen hitte."® Diese Trennung der Verantwortlichkeit fiir Archiv und Registra-
tur bewihrte sich indes nicht. Der 1738 als Registrator berufene Notar Chris-
toph Ernst Marchand war wieder sowohl fiir die Registratur als auch fiir das
Archiv zustindig.”” Kassationen durfte er jedoch nur noch mit Zustimmung
eines Hofrats vornehmen, sein Nachfolger musste hierfir die Approbation
des Kanzleidirektors einholen.'®

Schon der 1706 zum Registrator berufene Friedrich Anton Stengel sollte
das Secretariat anch darbey versehen."” Eine Dienstinstruktion des Fiirsten,
die dem jeweiligen Archivario und Registratori 1732 an die Hand gegeben
wurde, sah vor, es solle unser Archivarius und Registrator sich zu allem,
worzu wir ihne von Zeit zu Zeit destiniren und neben seiner Function capa-
ble finden werden, gantz willig gebrauchen laflen, und auch, wann von un-

B StAS Ho1'T7 Nr.789 Bl. 14-15 (freundlicher Hinweis von Herrn Prof. Dr. Rudolf
Seigel, Sigmaringen).

* StAS FAS (Dep.39) HH T 1-5 U 2. — Rludolph] von Stillfried und T[raugott]
Maercker: Erster Bericht tiber die im Allerhdchsten Auftrage Seiner Majestit des
Konigs von Preussen in den Jahren 1845 und 1846 unternommenen Forschungen
zur Aufklirung der ilteren Geschichte des erlauchten Hauses Hohenzollern (Ho-
henzollerische Forschungen Theil I: Schwibische Forschungen). Berlin 1847. S. 39,
loben den seinerzeitigen Archivar und Registrator Besch: Als Besch im Juli 1732
von seinem Amt abtrat, binterliess er eine woblgeordnete in 40 trefflich angelegten
Repertorien verzeichnete Registratur. Ob diese Aussage zutreffend ist, erscheint
angesichts des im Februar 1732 notariell beglaubigten desastrosen Zustands der
Hechinger Archiv- und Registraturverhiltnisse (StAS FAS [Dep.39] HH T 1-5
U2) und der zum Ausscheiden aus dem Dienst fithrenden Vorwiirfe gegen Besch
(unter anderem dass er nicht gerne arbeite, sondern sich lieber defS Truncks und
Schlaffs bediene [StAS Ho1'T7 Nr.781 und Nr.782 Bl. 177]) eher zweifelhaft.

" StAS Ho1T7 Nr.781.

16 StAS Ho 1 T7 Nr.763 (alte Signaturen Ho 1 Paket 227 Nr. 1270; Hech. 1270). — Vgl.
Franz Herberhold: Die Verwaltungsreform im Firstentum Hechingen unter
Friedrich Ludwig von Hohenzollern-Hechingen (1725-1750). In: Zeitschrift fir
wirttembergische Landesgeschichte 3 (1939) S.423-448, hier S. 442 Anm. 75;
Schontag, Vom Schatzarchiv zum Staatsarchiv, wie Anm. 2, S.2.

7 StAS Ho1 T7 Nr.782 Bl.235 (Signatur) und Bl. 248 (Dienstinstruktion). — StAS
FAS (Dep.39) DH1 T 1-6 R40, 155.

18 StAS Ho1 T 7 Nr.782 Bl. 250 (Dienstinstruktion fiir Marchand 1738) und BI. 230
(Dienstinstruktion fiir Moser 1748).

" StAS Ho1T7 Nr.789 Bl. 14-15.
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serm Geheimen Rath erkennet wiirde, daf seine Registratur-Geschifften es
zulaflen, die Cantzley-Geschifften mit verrichten belffen.”®

Allerdings waren Archiv und Registratur in den 1730 er Jahren in einem
solchen Zustand, dass dem Archivar Besch 1732 zwei ibme adiungirte Man-
ner bei der Arbeit halfen, und seinem Nachfolger Koch von Wespach war
zunichst auch der ad Registraturam zugegebene Scribent Wend unterstellt,
bis dieser sich dem Militari sacrificiret und Koch das Archiv und Registratur
alleine besorgen musste.”!

Spitestens seit den 1730 er Jahren hatten die Archivare meist den Rang ei-
nes Rats.”? Dies brachte sie in der Rangordnung der fiirstlichen Beamten
nach oben. Denn in der drei Klassen umfassenden Rangordnung der fiirstli-
chen Diener und Angestellten im Fiirstentum Hohenzollern-Hechingen von
1738 war der Achivar ebenso wie die Kabinetts-, Regierungs- und Legations-
Sekretire, ..., Oberlientenants und der Direktor der Landes-Deputation an
vierter Stelle der zweiten Klasse eingruppiert und damit vor dem Landesphy-
stkus und den Landpfarrern. Ein Rat rangierte jedoch an der dritten Stelle
derselben Klasse, ein Forstrat — wie der 1749 zum Archivar berufene Carl Jo-
sef Rebsam — sogar an zweiter Stelle.”> Allerdings hatte Rebsam dafiir ebenso
wie sein Amtsvorginger Moser neben den Archiv- und Registraturgeschaf-
ten auch Aufgaben im furstlichen Forstamt wahrzunehmen. Der Furst sah
selbst bald ein, dass Rebsam der ihme anvertranten Registratur nebst der
Forstcassen wegen vieler Geschdfften und Distraction zugleich vorzustehen
nicht wobl vermag, und nahm ihm, um desto befler denen Registratur-
Geschifften abwartten zu kinnen, die Forstkasse ab.?*

Mit den Registratoren und Archivaren sind wir bei der Hauptursache fiir
die Misere in der Schriftgutverwaltung des Furstentums: Es fehlte die perso-
nelle Kontinuitit. Zudem war manche Personalentscheidung nicht gerade ein
Glucksgriff.

Der Wiirttemberger Christian Friedrich Lang, der Substitut der Stadt-
schreiberei Boblingen gewesen war, wurde 1725 mit der Ordnung von Ar-
chiv und Registratur beauftragt, ging jedoch schon 1727 als Herrenalbischer
Pfleger in Vaihingen an der Enz wieder nach Wiirttemberg zuriick.”® Von
thm heifit es nach seinem Weggang, er habe nichts gearbeitet, sondern alltig-

% StAS Ho1T7 Nr.801.

2L StAS FAS (Dep.39) HH T1-5 U2. - StAS Ho1 T7 Nr.781.

22 Koch von Wespach 1736 (StAS Ho1 T7 Nr.781), Moser 1748 (StAS FAS [Dep. 39]
DH1 T1-6 R40, 163; StAS Ho1 T7 Nr.782 Bl. 229 v), Rebsam 1749 (StAS FAS
[Dep.39] DH1 T 1-6 R40, 166; StAS Ho 1 T7 Nr.806).

2 StAS Ho1 T7 Nr.760.

2 StAS Ho1 T7 Nr.782 BL.432.

2 StAS FAS (Dep.39) HH T1-5 A4 (R 5, 13). — Zu Lang vgl. Walther Pfeilsticker:
Neues wiirttembergisches Dienerbuch. Band 2. Stuttgart 1963. §2372, 2608, 3387
(irrttimlich Joh. Friedrich Lang).
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lich dem Spil und Trunck nachgehangen, anch so gahr mit seinen Spiel-Came-
raden sich in die Registratur eingesperret, und wann ein oder anderer Rath
zusehen wollen, ob und was er arbeite, oder man bey gehaltenen Rabts-Ses-
sionen Acten nithig gehabt, sich nicht gemelder noch die Thiir eriffnet, in-
gleichen ohne alle Anfrage und Erlaubnus spatzieren oder gar auf viele Tage
und etliche Wochen weggeritten und die SchliisfSel mitgenommen. Er habe
kein Repertorium oder Register gefiihret noch eine einzige Laden in Ord-
nung gebracht. Lang sah die Sache natiirlich ganz anders: Zwar habe er dann
und wann gegen Abend mit einigen honetten Hoffbeambten eine Recreation
gehabr. Wenn er sich gelegentlich eingesperrt habe, so nur deshalb, um nicht
verhindert zu werden. Die Schlissel zur Registratur habe er niemahblen, au-
Ser wann nur 1 paar Tag etwann zu meinem Gottesdienst anfigeblieben, mit-
genommen. Auf seine Arbeitsleistung war er durchaus stolz, denn er habe
von der Registratur, die 280 Schubladen, etliche Stiippich und 1 Truehen in
sich hilt, ... gegen 200 Schubladen, 2 bif$ 3 Emschlag und 1 Stippich registrirt,
jegliche Pzece nach dem Innbalt rubricirt, in ihre Lade gelegt, was in eine
Lade gehort, zusamengebunden und ordentlich aufgehoben. Repertorien
habe er weder machen kénnen noch wollen, bevor mit Rubricirung aller La-
den fertig gewesen und gewufSt, was in einer jeglichen Laden begriffen, wel-
ches dann, wie bey allen Registraturen iiblich ist, anf die letzte verspabrt wer-
den miissen.*®

Gegen den Archivar Besch wurde 1732 unter anderem vorgebracht, dass er
nicht gerne arbeite, sondern sich lieber defS Truncks und Schlaffs bediene,
morgens vor 9 Ubr selten auffstehe und nicht so unpiflich seye alf§ er vor-
gebe, und weilen bif$ dato niemand auff ihn habe Achtung geben kinnen, so
schaffe er nur nach commodite; auflerdem nebhme er die Acten mit sich nach
Hauf, und tberhaupt habe er angeblich gesagt, er schime sich, wann man
ihme den Titul als Archivario und Gebeimen Registrator gebe, er schmeifie s.
v. in solchen Titel von einem solchen kleinen Fiirsten.”

Im Februar 1736 musste Beschs Nachfolger, der Rat und Archivar Koch
von Wespach, gestehen, er habe der Versuchung, die die im Archiv verwahr-
ten Gelder darstellten, nicht widerstehen konnen, indem er zu gewiflen noh-
tigen Ausgaben, insonderbeit einige versezte Sachen auszulosen, ... 100 Gul-
den zu seinem Gebrauch heransgenommen habe (die er selbstverstindlich in
etlichen Tagen wiederum ersetzen wolle). Koch wurde seiner Dienste cassirt,
was aber das Problem mit sich brachte, dass man nun manches wichtige Do-
kument weder in dem Archiv noch in der Registratur anch nicht in dem Re-
pertorio fand, weil Koch die Registratur nach seinem Genie eingerichter
hatte.”®

26 StAS FAS (Dep.39) HH T1-5 A4 (R5, 13).
¥ StAS Ho1T7 Nr.781 und Nr.782 Bl. 177.
28 StASHo1'T7 Nr.781.
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Als der Archivar und Registrator Marchand 1746 in die Dienste des Klos-
ters Salem trat, wurde 1748 Joseph Nicolaus Moser sein Nachfolger, nach des-
sen Kiindigung 1749 iibernahm Carl Josef Rebsam die Stelle. Rebsam ging
bereits im folgenden Jahr als Stadtschreiber nach Sigmaringen, die Stelle
wurde nicht wieder besetzt.?’

Bei dem Amtswechsel von 1749 heifdt es, was dermahblen im Archiv ist,
konne specifice nach denen Repertoriis iibergeben werden im Gegensatz zur
Registratur. Diese musste namlich abgesehen von dem einen oder anderen
Casten, ... so numerirte Acta hat, ... auf Tren und Glanben iibergeben wer-
den, dann unter so viel hundert Schubladen schwebrlich eine einige ein Re-
pertorium hat.*® Das eigentliche Archiv war also damals doch erschlossen.
Bereits 1745 ist von einem Haupt-Archiv-Repertorio die Rede.’! Der bereits
mehrfach zitierte Bericht an den Fiirsten von 1768 betont dann auch, dass das
Archiv noch einigermaflen in Ordnung gehalten worden sei.*?

Der Bericht von 1768 zeigt sich optimistisch, was die raumliche Trennung
von Archiv und Registratur anbelangt: Das Archiv-Gewdlbe, an dem als ei-
nem trockenen und mit Fenster, anch Thiiren wohlverwahbrten Ort grund-
satzlich nichts auszusetzen sei, sollte nur zu Aufbehaltung der Originalien
und solcher Briefschafften, welche als Arcana Domus anzuseben, ... gewid-
met bleiben. ... Zur Registratur habe man bey vorgegangener Schlof$-Repa-
ration an dem SchlofS-Thor bereits zway gute Gewdlbe zubereiten laflen.
Entscheidend sei die Wiederbesetzung der seit 1750 verwaisten Registrato-
renstelle.”> Der Fiirst reagierte und besetzte die Stelle 1770 mit dem Subdele-
gationssekretir der Reichsstadt Koln in Wetzlar, Franz Severin Bachem. Ba-
chem wurde 1771 Forstrat und hatte sich nun — wie schon seine Vorginger
gegen Ende der 1740 er Jahre — nebst seinen in der Registratur habenden Ver-
richtungen auch Forstamtsgeschiften zu unterziehen. Er gehorte der Regie-
rung an, dem damals obersten kollegialen Regierungsorgan des Fiirsten-
tums.”*

Nachfolger Bachems wurde 1778 nach einer bereits 1776 erfolgten Aus-
schreibung fiir die Stelle eines Hofrats und firstlichen Archivars Albrecht

2 Marchand: StAS FAS (Dep.39) DH 1T 1-6 R 40, 155. — Moser: StAS FAS (Dep. 39)
DH1 T 1-6 R40, 163. — Rebsam: StAS FAS (Dep.39) DH1 T 1-6 R 40, 166; StAS
Ho1T7 Nr.806; Andreas Zekorn: Zwischen Habsburg und Hohenzollern. Verfas-
sungs- und Sozialgeschichte der Stadt Sigmaringen im 17. und 18. Jahrhundert (Ar-
beiten zur Landeskunde Hohenzollerns 16). Sigmaringen 1996. S.621.

30 StAS FAS (Dep.39) DH 1T 1-6 R 40, 166.

31 StAS FAS (Dep.39) HH T1-5 A4a (R5, 15).

32 StAS Ho1T7 Nr. 806 (alte Signatur Ho 1 Paket 236 Nr.70).

3 StAS Ho1T7 Nr.806 (alte Signatur Ho 1 Paket 236 Nr.70).

3% StAS FAS (Dep.39) DH1 T 1-6 R 40, 185. — Des Hochlobl. Schwibischen Crayses
vollstindiges Staats- und Addref8-Buch auf das Jahr 1773. Ulm 1773. S.229. — Des
Hochlobl. Schwibischen Crayses vollstindiges Staats- und Addreff-Buch auf das
Jahr 1776. Ulm 1776. S.212.
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Josef von Ittner.”® Der Jurist Ittner, obwohl ebenfalls Mitglied der fiirstlichen
Regierung und Forstamtsdeputierter,®® fand noch die Mufle, Vorarbeiten zu
einer Naturgeschichte Hechingens zu leisten, indem er topographische Kar-
ten zeichnete und Pflanzen sammelte. Bereits 1786 ging der wissenschaftlich
tiichtigste Archivar, welchen Hechingen besessen — so riickblickend 1847 Ru-
dolph von Stillfried und Traugott Maercker®” — als Kanzler des Johanniter-
ordens nach Heitersheim.® Das Archiv blieb offensichtlich aber weiterhin
einem Hofrat und Regierungsmitglied anvertraut.’’

Hohenzollern-Sigmaringen

Der Furst von Hohenzollern-Sigmaringen besafl im deutschen Stidwesten im
18. Jahrhundert vier in Personalunion verbundene Herrschaften: die Graf-
schaft Sigmaringen mit der Stadt Sigmaringen und 15 Dérfern, in der zu Be-
ginn des 19. Jahrhunderts etwa 5200 Menschen lebten, die nordlich von Sig-
maringen gelegene Grafschaft Veringen, bestehend aus der Stadt Veringen-
stadt und sechs Dorfern mit zusammen etwas iiber 3200 Einwohnern, die
Herrschaft Wehrstein im Gebiet des oberen Neckar mit ihren drei Dorfern
und 2300 Einwohnern sowie die Herrschaft Haigerloch, zu der die gleichna-
mige Stadt und zehn Dérfer mit 5600 Einwohnern gehorten. Insgesamt leb-
ten in seinen vier Herrschaften auf etwa 400 Quadratkilometern zu Beginn

35 StAS FAS (Dep.39) HH T1-5 A5 (R 5, 16). — Vgl. Schontag, Vom Schatzarchiv
zum Staatsarchiv, wie Anm.2, S.3.

3 Des Hochlobl. Schwibischen Kreifies vollstindiges Staats- und Addref-Buch auf

das Jahr 1782. Geislingen o. J. S.172/3. — Des Hochlobl. Schwibischen Kreises
vollstindiges Staats- und Addref}-Buch auf das Jahr 1783. Geislingen o. J. S.121. —
Des Hochlobl. Schwibischen Kreises vollstindiges Staats- und Addrel-Buch auf
das Jahr 1785. Geislingen o. J. S.138. — Des Hochlobl. Schwibischen Kreises voll-
standiges Staats- und Addref-Buch auf das Jahr 1786. Geislingen o. J. S.138/9.
Stillfried/ Maercker, wie Anm. 14, S.39-40.
Adalbert Elschenbroich: Ittner, Johann Albrecht v. In: Neue Deutsche Biographie.
Hg. von der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der Wissen-
schaften. Band 10. Berlin 1974. S.203-205, hier S.204. — Zu Ittner vgl. neuerdings
auch: Johann Georg Jacobi in Freiburg und sein oberrheinischer Dichterkreis
1784-1814. Ausstellung im Goethe-Museum Disseldorf in Zusammenarbeit mit
der Albert-Ludwigs-Universitat Freiburg und der Goethe-Gesellschaft Freiburg
im Breisgau 4. Mirz — 15. April 2001. Katalog von Achim Aurnhammer und C. J.
Andreas Klein (Schriften der Universititsbibliothek Freiburg i. Br. 25). Freiburg
im Breisgau 22001. S.118-119.
Vgl. das Gutachten des Regierungsprasidenten Frank tiber die Einrichtung des Re-
gierungscollegii vom 27. Februar 1804: Der Hofrath [Johann Nepomuk] Giegling
ist zu Besorgung des Archivs, wozu Serenissimus ihn gnédigst bestimmt haben, sebr
tanglich (StAS NVA II Nr.5619 [Geheime Konferenz Hechingen]).

3
3

o J

3

o



Wichtige Schrifften ... wie Mist vermenget 183

des 19. Jahrhunderts iiber 16 000 Menschen.*® Hinzu kamen ererbte Besit-
zungen in den Niederlanden in der Nihe von Nijmwegen.*!

Das fiirstliche Archiv befand sich im alten Bergfried des Sigmaringer
Schlosses neben dem Familiensaal. Nach einer detaillierten Zustandsbe-
schreibung aus dem Jahr 1834, die sicher noch weitgehend die Verhiltnisse
vom Ende des 18. Jahrhunderts wiedergibt, wurde das so genannte Haupt-
archiv in zwolf trag- und verschliefbaren griinen Kisten verwahrt, die von I
bis XII durchnummeriert waren. In offenen Registraturkisten hingegen, die
tiber die Hilfte des Raums einnahmen, lagen die Reichs- und Kreistagsakten
ab 1590 sowie die Rentei- und Kastenvogteirechnungen samt Beilagen. Nach
dem Ankauf der Ritterherrschaft Hornstein bei Sigmaringen 1787 wurde
auch das Hornsteiner Archiv 1789 in einem Tannenholzkasten in diesem
Raum aufgestellt. Damit gab es hier praktisch keine Raumreserve mehr.
Diese wurde auch nicht bendtigt, da nur noch Haus- und Familienakten so-
wie die wichtigsten Staatsvertrige als Zuginge zu verzeichnen waren.*

Das Sigmaringer Archiv war gut erschlossen. Ein bis 1706 weitergefiihrtes
Inventar von 1651 wurde 1766 erginzt durch einen auf Ortsnamen und ei-
nigen Sach- und Personenbetreffen aufgebauten Index, den Johann Michael
Schindele als Repertorium Archivale Superius in zwei Binden erstellte und
auch noch durch einen Nachtragsband erginzte.”” Der Expeditionsrat und
Musikdirektor Schindele war 1764 nach Sigmaringen gekommen, zuvor war
er Archivar des Reichsstifts Salem und Kanzleiverwalter des Klosters Peters-
hausen gewesen.** Um 1770 wurde dann ein Repertorium mit 28 Sachrubri-
ken gefertigt. Laut Aussage des Archivars Rappold 1834 stammt es von Hof-
rat Schwab, der seiner Arbeit den Index Schindeles zugrunde gelegt habe. Es
blieb bis zum Ubergang an Preufien in Verwendung. Auch die wenigen Neu-
zuginge wurden darin nachgetragen.*

0 StAS NVA II Nr. 7587 (Bevolkerungsaufnahme des Fiirstentums Hohenzollern-
Sigmaringen von 1806) mit folgenden Einwohnerzahlen: Herrschaft Haigerloch
5674, Herrschaft Wehrstein 2296, Grafschaft Sigmaringen (mit Kalkreute) 5284,
Grafschaft Veringen 3263. — Vgl. Fritz Kallenberg: Die Firstentimer Hohenzol-
lern am Ausgang des Alten Reiches. Ein Beitrag zur politischen und sozialen For-
mation des deutschen Stidwestens. Diss. Tiibingen 1962. S.9; Wilfried Schontag:
»-.. dafl die Rheinbunds-Acte®, wie Anm. 3, S.82 und 92 (rund 15000 Einwohner
im Herrschaftsbereich des Fiirsten von Hohenzollern-Sigmaringen 1790, um 1800
etwa 15500 Einwohner).

Otto H. Becker: Der ehemalige Besitz des Hauses Hohenzollern-Sigmaringen in

den Niederlanden. In: Hohenzollerische Heimat 39 (1989) S.33-38.

2 StAS Ho83 T1 Nr.2 (alte Signatur NVA II 4955). — Bernbardt, wie Anm. 2, S.10
und 20. - Zum Hornsteiner Archiv vgl. auch StAS FAS (Dep.39) DS 1 T1-5R5, 8.

# StAS Ho80 A T2 Paket 170 (C. I. 2g Nr.2).

“ Bernbardt, wie Anm. 2, S.30.

# StAS FAS (Dep. 39) DS Alte Repertorien. — StAS Ho 83 T1 Nr.2 (alte Signatur
NVA II 4955). — Vgl. Bernbardt, wie Anm. 2, S.20 und 30; Schintag, Vom Schatz-
archiv zum Staatsarchiv, wie Anm. 2, S.3.
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In der ganzen zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts gab es bei der Regie-
rung, dem obersten Verwaltungsorgan des Fiirstentums, einen eigenen Re-
gistrator. Im Adressbuch des Schwibischen Kreises von 1773 wird dieser ge-
fuhrt als Registrator auch Archivarius. Dies legt nahe, dass sich der damalige
Registrator Franz Xaver Kolb auch um das Archiv kiitmmerte. Das fiir die
Herrschaften Haigerloch und Wehrstein zustindige Oberamt in Haigerloch
verfiigte ebenfalls iiber einen Archivarius beziehungsweise Registrator.*®

Die hohenzollerischen Firstentimer im 19. Jahrhundert

Hohenzollern-Hechingen

1798 erbte Fiirst Hermann Friedrich Otto von seiner Mutter, der Grifin
Anna von Hoensbroech-Geulle, linksrheinische Besitzungen, nimlich die
Grafschaft Geulle (Geul) bei Maastricht in den Vereinigten Niederlanden so-
wie die Herrschaften Mouffrain und Baillonville bei Liittich. Da es sich nicht
um reichsstindische Gebiete handelte, verlor der Fiirst bei den territorialen
Umwilzungen im Zuge der Koalitionskriege zwar die feudalen Hoheits-
rechte, behielt aber seine grundherrlichen Rechte (die er spiter zum Preis
von 120000 Gulden veriuflerte). Fiir seine Feudalrechte in diesen Besitzun-
gen bekam er durch den Reichsdeputationshauptschluss als Entschiadigung
die Herrschaft Hirschlatt und das Kloster Stetten. Die westlich von Tettnang
gelegene Herrschaft Hirschlatt, aus einem Dorf und sieben Weilern beste-
hend, hatte bisher dem Augustinerchorherrenstift Kreuzlingen gehort,
wiahrend das im 13. Jahrhundert als zollerisches Hauskloster gegriindete Do-
minikanerinnenkloster Stetten bei Hechingen ohnehin der Landeshoheit des
Fiirsten unterlag. Da der Reichsdeputationshauptschluss im Artikel 35 den
Fursten die Aufhebung der Kloster in threm Herrschaftsbereich einrdumte,
sakularisierte First Hermann Friedrich Otto in den folgenden Jahren das
Dominikanerinnenkloster Rangendingen, das Kollegiatstift St. Jakob in He-
chingen und das Franziskanerkloster St. Luzen bei Hechingen. Die Rhein-
bundakte brachte ihm keinen Gebietszuwachs.*

¢ Des Hochlobl. Schwibischen Crayses neues Address-Buch. Ulm 1759. S. 240 und
241. — Des Hochlobl. Schwibischen Crayses vollstandiges Staats- und Address-
Handbuch. Geislingen 1766. S.66 und 67. — Des Hochlobl. Schwabischen Crayses
vollstandiges Staats- und Addref-Buch auf das Jahr 1773. Ulm 1773. S. 234 und
236. — Staats- und Addresshandbuch des Schwabischen ReichsKraises auf das Jahr
1799. Band 1. Ulm [1799]. S.359 und 360.

¥ Eberhard Gonner: Hohenzollern 1800-1918. In: Handbuch der Baden-Wiirttem-
bergischen Geschichte. Band 3: Vom Ende des Alten Reiches bis zum Ende der
Monarchien. Hg. von Hansmartin Schwarzmaier in Verbindung mit Hans Fenske,
Bernhard Kirchgéssner, Paul Sauner und Meinrad Schaab. Stuttgart 1992. S. 433 -
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Um das Schriftgut aus den Archiven und Registraturen des sikularisierten
Besitzes, die geistlichen Archivalien, kimmerte sich offensichtlich der Rat
und Sekretir bei der Hofratskanzlei von Paur.*® Zumindest die Urkunden
des Klosters Stetten diirften bereits kurz nach der Sikularisation in das He-
chinger Archiv gekommen sein.*” Auch Urkunden aus dem Uberlieferungs-
zusammenhang des anderen Sikularisationsgewinns, der Herrschaft Hirsch-
latt, scheinen dem Hechinger Archiv vor 1813 einverleibt worden zu sein,
dem Jahr als diese Herrschaft an Wiirttemberg verkauft wurde. Denn als das
Furstentum Hohenzollern-Hechingen 1840 Unterlagen tiber Hirschlatt an
Wiirttemberg ausfolgte, erstellte — etwas verspitet, niamlich im September
1841 — auch der Archivar ein Verzeichnis Hirschlatter Urkunden, die sich im
Archiv befanden. Man entschied, dass sie dort verbleiben sollten.*®

Einer vom Fiirsten erlassenen Geschaftsverteilung seiner Rite von 1831 ist
zu entnehmen, dass die Aufsicht und die Ordnung des Archivs und der Re-
gierungs-Registratur dem Rat Hermann Anton Friedrich von Giegling
oblag.” 1838 ernannte der Fiirst den Geistlichen Josef Anton Reiner zum Ar-
chivar. Dieser war auch fiir die Hofbibliothek zustindig.*?

Im Mai 1840 liefl Reiner diejenigen Papiere, welche in dem Hochfiirstli-
chen Archive weder Platz haben noch Platz verdienen, als Altpapier verstei-
gern. Die 33 Zentner erbrachten einen Verkaufserlos von 165 Gulden, von
denen 100 Gulden als Renteieinnahmen verbucht wurden und der Rest unter
dem Kanzleidiener Pfister, dem Kammerbedienten Braun und dem Ofenhei-

475, hier S.435. — Kallenberg, Die Fiirstentimer Hohenzollern, wie Anm. 40, S.38
und 454. — Fritz Kallenberg: Hohenzollern im Alten Reich. In: Hohenzollern. Hg.
von Fritz Kallenberg (Schriften zur politischen Landeskunde Baden-Wiirttem-
bergs 23). Stuttgart/Berlin/Ko6ln 1996. S.48-128, hier S.90. — Georg Wieland: Die
ehemalige Herrschaft und Gemeinde Hirschlatt. Von der Kreuzlinger Zeit bis zur
Bildung der Gemeinde Kehlen 1937 (Verdffentlichungen des Kulturkreises Me-
ckenbeuren 5). Meckenbeuren 2003. S.10-11.

8 Stillfried/ Maercker, wie Anm. 14, S. 40: Der in Folge der Sicularisation seit 1803
hinzugekommene werthvolle Zuwachs an ,geistlichen Archivalien® erforderte bald
neue Arbeitskrifte, und es fand sich auch ein der Sache vollkommen gewachsener
Mann dazu, in der Person des erst kiirzlich als hochster Fiirstlicher Staatsbeamter
verstorbenen Herrn v. Paur. — Zu Pau(e)r vgl. StAS Dienerkartei.

Rudolph von Stillfried und Traugott Maercker nutzten in den 1840 er Jahren fiir
ithre Hohenzollerische Forschungen die mebrertheils zu Anfang dieses Jahrhun-
derts [19. Jahrhundert] nach Hechingen eingebrachten Urkundenvorrithe geistli-
cher Stiftungen, ... so namentlich das Archiv des ... Nonnenklosters Stetten unter
Zollern, welches in ganzer Vollstindigkeit und unversebrt (...) auf uns gekommen
ist (Stillfried/Maercker, wie Anm. 14, S.41-42).

0 StAS Ho1T7 Nr.773 (Erlass der Geheimen Konferenz vom 6. Oktober 1841).

1 StAS NVA II Nr. 5619 (Geheime Konferenz Hechingen). — Zu Giegling vgl. StAS
Dienerkartei.

Verordnungs- und Intelligenz-Blatt fiir das Fiirstentum Hohenzollern-Hechingen

1838. S.199. — Ebd. 1839. S.73. — Ebd. 1840. S.10. — Rudolf Seigel: Archive und
Landesgeschichte. In: Zeitschrift fir Hohenzollerische Geschichte 9 (1973) S.79-
101, hier S.81 Anm. 6. — StAS Dienerkartei.
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zer Sauter, die die Aktenausscheidung unter Anleitung des Archivars durch-
gefiihrt hatten, nach Maafigabe ibrer gehabten Bemiibungen verteilt wurde.>
Veranlassung fiir diese Riumaktion durfte die Ablieferung von Akten aus
dem Regierungslokale im Januar 1840 gewesen sein. Es handelte sich dabei
vor allem um Akten, die die Festung Hohenzollern betrafen, meist aus dem
18. Jahrhundert, teilweise aber bis ins 16. Jahrhundert zuriickreichend.>* An-
sonsten sei — wie der preuflische Archivkommissir Eduard Schwarzmann
1850 feststellte — nie eine grundsitzliche Ausscheidung der zu dem Verwal-
tungskreise der oberen und unteren Behorden und Beamtungen nimmer
tauglichen dlteren Urkunden und Akten vorgenommen worden, um solchen
einen gewifSen, sichern Platz im Archiv anzuweisen; es sind vielmebr die defS-
fallsigen Uebersiedlungen ins Archiv stets obne allen Plan vor sich gegangen,
daher es auch kommt, dafS in demselben das Wichtigste neben dem Werthlo-
sesten anzutreffen ist.”> Da Reiner der Geheimen Konferenz unterstand, war
es naheliegend, dass er 1841 auch die Einrichtung der Registratur dieses 1827
ins Leben gerufenen obersten Regierungsorgans des Fiirstentums in dem
hiezu bestimmten Local {ibertragen erhielt.”®

Ob eine von Reiner erarbeitete Gliederung des Archivs, die er fiir zweck-
miifSig und fiir Auffindung der Gegenstinde bequem gehalten habe, tatsich-
lich umgesetzt wurde, ist fraglich. Er sah zwei Abteilungen vor, ein Haus-
archiv und ein Staatsarchiv. Das Staatsarchiv untergliederte er in Anlehnung
an die Behordenstruktur des Fiirstentums in fiinf Hauptgruppen.”’

Reiner war der einzige hohenzollerische Archivar der ersten Hilfte des 19.
Jahrhunderts, der sich mit einer historischen Publikation hervortat, einer Ge-
nealogie des Hochfiirstlichen Hauses Hobenzollern. Der Konig von Preuflen
lieff ihm fir dieses Werk die goldene Huldigungsmedaille zustellen, und der
Hechinger First verlieh ithm das Ebrenzeichen Illter Classe des Fiirstlich
Hohenzollern’schen Hausordens.®® Im Vorwort seiner Veréffentlichung ver-
wies Reiner stolz auf seine Stellung als Archivar, welche mich veranlafite, die
im Hochfiirstlichen Hausarchive aufbewabrten Urkunden und Akten genan
kennen zu lernen, und er betonte, dass er sich durch eine Menge alter Perga-

>> StAS Ho1T7 Nr.808 BL. 1-3.

> StAS Ho 1 T7 Nr. 808 Bl 8 (Konsignation derjenigen Faszikeln, welche am 25. Jen-
ner aus Hfiirst. Regierungslokale in das Hfiirst. Archiv abgegeben worden sind).

55 StAS Ho235 T3 Nr. 139 fol.29v (alte Signaturen Ho 235 P I E261 Bd. 1; Ho 235
A1261 Bd.1).

% StASHo1T7 Nr.773.

%7 StAS FAS (Dep.39) NVA 12837. — Reiner wollte in der Abteilung Staatsarchiv fol-
gende Hauptgruppen bilden: (1) Geheime Konferenz — Regierung — Appellations-
gericht: Innere Angelegenheiten, Landschaft, duflere Angelegenheiten, (2) Ge-
rechtigkeitspflege/Oberamt, (3) Cameralia, (4) Hofhaltung, (5) Forstamt.

%8 Verordnungs- und Intelligenz-Blatt fiir das Fiirstentum Hohenzollern-Hechingen
1843.S.181. — Ebd. 1844. S.49.

5 Jlosef] Reiner: Die Genealogie des Hochfiirstlichen Hauses Hohenzollern. Stutt-
gart/Sigmaringen 1843.
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mente und Akten durchgrub.® Indessen, sintemal ... alte pergamentene
Brieff gar schwer zu entziffern, stiitzte er sich vor allem auf die frihneuzeitli-
chen Genealogien und die Urkunden des Hausarchivs, die tibrige Urkunden-
uberlieferung, etwa die des zollerischen Hausklosters Stetten, wertete er
nicht aus.®

Reiner starb am 1. November 1844 im Alter von 65 Jahren.®! Als Vorstand
des Archivs fungierte nun wieder der inzwischen zum Geheimen Hof- und
Konferenzrat aufgestiegene Giegling.*? Giegling war zwar mit der Oberauf-
sicht iiber die Fiirstlichen Archive® betraut, die eigentliche Archivarbeit
sollte aber der Steuer- und Archivkommissiar Gutermann verrichten. Guter-
mann erstellte 1847 einen Ordnungsplan (Registratur-Einrichtungs-Entwurf).
Dabei behielt er die Unterteilung in einerseits Gebeimes Haus- und Hof-
und andererseits Staats-Archiv bei, sah darunter jedoch eine Gliederung nach
vier Zeitrdumen und innerhalb dieser nach vier Hauptgruppen von Gegen-
standen vor, nimlich Verbdiltnisse des Landes; Rechtliche Verhiltnisse des
souverainen Fiirstenhauses; Rechtliche Verbdltnisse der verschiedenen Staats-
biirger; Verwaltung des Landes.®*

Doch das ganze - so Eduard Schwarzmann 1851 — vor 6 Jahren kommissa-
risch begonnene, aber bald wieder verlassene Archivgeschdft blieb unvoll-
standig. Auch die alten Repertorien bezeichnete Schwarzmann als unvoll-
stindig.®® Immerhin sind aus dem Jahr 1846 Sach- und Ortsregister fiir das
Fiirstlich Hohenzollern-Hechingensche Haus- und Staatsarchiv erhalten.®®

Aus den 1830 er und 1840 er Jahren sind erste wissenschaftliche Nut-
zungen des Archivs liberliefert, etwa durch das Wiirttembergische Staats-
archiv, dem 1841 zur Bearbeitung des Wiirttembergischen Urkundenbuchs
die Stiftungsurkunde des Klosters Alpirsbach ausgeliehen und eine Liste wei-
terer fur das Urkundenbuch in Frage kommender Urkunden erstellt wurde,
oder durch den Stuttgarter Archivrat Ochsle, dem auf entsprechenden An-
trag bei der Geheimen Konferenz 16 Urkunden zum Gebrauche bei seinen
bistorischen Arbeiten nach Stuttgart sibersandt wurden. Wichtig waren auch
die Nutzungen 1846 durch und im Auftrag von Rudolph von Stillfried und
Traugott Maercker fiir deren vom preuflischen Konig getragenen Publika-
tionsprojekte zur Hausgeschichte der Hohenzollern. Auch hier war man mit

60 Stillfried/ Maercker, wie Anm. 14, S.28—-29 (danach auch das Zitat von Reiner).

6! Verordnungs- und Intelligenz-Blatt fiir das Fiirstentum Hohenzollern-Hechingen
1844. S.325.

%2 StAS FAS (Dep.39) HS T 16 R5, 6 (1847).

63 Stillfried/ Maercker, wie Anm. 14, S.41.

64 StAS FAS (Dep.39) HS T 1-6 R 5, 6 Beilage zu Qu. 33. — Schiontag, Vom Schatz-
archiv zum Staatsarchiv, wie Anm. 2, S.3.

65 StAS Ho235 T3 Nr. 139 BL. 61 (alte Signaturen Ho235 P 1 E261 Bd. 1; Ho235 A1
261 Bd. 1).

6 StAS FAS (Dep.39) HH Alte Repertorien.
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Ausleihen grofziigig.®” Stillfried, der den preuffischen Konig Friedrich Wil-
helm IV. fiir die Schaffung eines Hausarchivs der hohenzollerischen Gesamt-
dynastie hatte gewinnen konnen, nutzte seinen Aufenthalt in Hechingen, um
Urkunden des Hochfiirstlich Hobenzollern-Hechingen’schen Archivs zu er-
mitteln, welche sich dazu eignen wiirden, um in das zu Berlin zu griindende
Hobhenzollerische Hausarchiv aufgenommen zu werden. Die ausgewihlten
147 Stiicke durfte er nach Berlin mitnehmen, damit fortan dort auch die
Schwiibische Linie des hohen Gesammthauses wiirdig reprisentirt sei.*®

Einschneidendes Ereignis fiir das Archiv war indes weder der bescheidene
territoriale und damit auch archivalische Zuwachs des Fiirstentums im Ge-
folge der Sikularisation noch der Ordnungsversuch der Archivare oder gar
die wissenschaftliche Nutzung, sondern der Abbruch des Hechinger Schlos-
ses 1814, in dem ja das Archiv des Furstentums verwahrt worden war. Das
Archiv wurde fir zwolf Jahre in einem ungeeigneten Raum zwischengela-
gert, um dann in das feuchte Untergeschoss des noch nicht fertig gestellten
neuen Schlosses verbracht zu werden.®” Die Feuchtigkeit blieb ein Problem,
solange das Archiv in Hechingen war: Als der preuflische Archivkommissir
Schwarzmann das Hechinger Archiv im Sommer 1850 inspizierte, traf er es
in einem solch’ verwabrlosten Zustande an, der es — ich mufS mich leider die-
ses Ausdruckes bedienen — mebhr mit einem Stalle als mit einem Orte in Ver-
gleichung bringen Liflt, welcher die wichtigsten Urkunden des Regenten-
hauses und Landes aufbewabren soll. ... In den 5 Archiv-Lokalen waren Ur-
kunden und Akten auf dem Boden wild durcheinander geworfen und aus al-
lem Zusammenhang gerissen. Fiulnifs, Unrath und Modergeruch umgab die
ehrwiirdigen Reste der Vorzeit.”°

¢ StAS Ho1T7 Nr.773 und 808. — StAS FAS (Dep.39) DH1 T8 R5, 2.

68 StAS N 1/55 Nr. 16 Bl. 6-16. — Stillfried/Maercker, wie Anm. 14, S.41. — Vgl. StAS
Ho1 T7 Nr. 808 (Verzeichnis Stillfrieds von 21 Urkunden des Hochfiirstlich Ho-
henzollern-Hechingen’schen Archivs, welche sich dazu eignen wiirden, um in das
zu Berlin zu griindende Hohenzollerische Hausarchiv aufgenommen zu werden).
— Die Urkunden wurden 1866 an das Fiirstliche Archiv zuriickgegeben. — Zur Ent-
stehungsgeschichte des Berliner Hausarchivs vgl. Ubersicht uber die Bestinde des
Brandenburg-Preuflischen Hausarchivs zu Berlin-Charlottenburg (Mitteilungen
der Preussischen Archivverwaltung 27). Leipzig 1936. S. 1-4; Jurgen Kloosterhuis:
Archiv zwischen Romantik und Revolution — Das Brandenburgisch-Preussische
Hausarchiv (dieser Aufsatz erscheint demnichst).

Schontag, Vom Schatzarchiv zum Staatsarchiv, wie Anm. 2, S.3. — Szllfried/Maer-

cker, wie Anm. 14, S. 40.

70 StAS Ho 235 T3 Nr. 139 fol. 29 und 61 (alte Signaturen Ho 235 P I E261 Bd. 1;
Ho 235 AT 261 Bd.1). - Vgl. Schontag, Vom Schatzarchiv zum Staatsarchiv, wie
Anm.2,S.3.
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Hohenzollern-Sigmaringen

Der Reichsdeputationshauptschluss brachte dem Fiirsten von Hobenzollern-
Sigmaringen fiir seine Feudalrechte in den niederlindischen Herrschaften
Boxmer, Dixmiide, Berg, Gendringen, Etten, Visch, Pannerden und Miiblin-
gen und fir seine Domdnen in Belgien die Herrschaft Glatt der Fiirstabtei
Muri, das Augustinerinnenkloster Inzigkofen bei Sigmaringen, das Augusti-
nerchorherrenstift Beuron an der Donau und das Benediktinerinnenkloster
Holzen bei Augsburg. Ferner sikularisierte er auf Grund von Artikel 35 des
Reichsdeputationshauptschlusses das Franziskanerkloster Hedingen bei Sig-
maringen und das Dominikanerinnenkloster Gruol bei Haigerloch, die beide
schon bisher seiner Landeshoheit unterstanden.”!

Die territoriale Flurbereinigung im deutschen Stidwesten auf Grund des
Friedens von Preffburg und der Rheinbundakte vergrofierte 1806 den Herr-
schaftsbereich des Sigmaringer Fiirsten erneut: Er erhielt nicht nur die Klgs-
ter Wald und Habsthal, iiber die Osterreich die Landeshoheit beansprucht
hatte und die deshalb 1803 nicht sikularisiert worden waren, sondern auch
die ehemaligen Deutschordensherrschaften Hohenfels und Achberg. Aufler-
dem bekam er die Souverinititsrechte tiber die Herrschaften Trochtelfingen
und Jungnau des Fiirsten von Fiirstenberg, tiber die Herrschaft Straflberg des
Fursten von Thurn und Taxis und iiber dessen Amt Ostrach sowie tiber die
Ritterherrschaften Gammertingen und Hettingen der Freiherren von Speth.”
Die Einwohnerzahl des Firstentums verdoppelte sich von 16 000 Einwoh-
nern auf knapp 33000.”

Bereits kurz nach der Sikularisation der Kloster wurden ausgesuchte Ar-
chivalien aus den Klosterarchiven nach Sigmaringen geschafft.”* Doch nur

7! Reichsdeputationshauptschluss zitiert nach: Dokumente zur deutschen Verfas-
sungsgeschichte. Hg. von Ernst Rudolf Huber. Band 1: Deutsche Verfassungsdo-
kumente 1803-1850. Stuttgart *1978. S. 6. — Gonner, wie Anm.47, S.435.
Rheinbundakte zitiert nach: Dokumente zur deutschen Verfassungsgeschichte,
Band 1, wie Anm. 71, S.31 und 32. - Joseph Kerkhoff: Territoriale Entwicklung von
Hohenzollern. In: Historischer Atlas von Baden-Wiirttemberg. Beiwort zu Karte
VI, 5. Stuttgart 1975. S. 8.

Fritz Kallenberg: Die Sonderentwicklung Hohenzollerns. In: Hohenzollern, wie
Anm. 47, S.129-282, hier S.130.

So im Juni 1803 aus dem Archiv des Klosters Beuron unter anderem eine (ge-
falschte) Urkunde Karls des Groflen von 786 und ein Diplom Konig Lothars III.
von 1131 (Otto H. Becker: Beuron von der Sikularisation der Augustinerchorher-
renabtei bis zum Vorabend der Ankunft der Benediktiner. In: 250 Jahre Abteikir-
che Beuron. Geschichte, geistliches Leben, Kunst. Hg. von Wilfried Schontag.
Beuron 1988. S.110-155, hier S.130). — Auch ein Lagerbuch und ein Aktenfaszikel
betr. die Regalien aus dem ehemaligen Benediktinerinnenkloster Holzen diirften
kurz nach der Sikularisation nach Sigmaringen gekommen sein. Denn das Kloster
wurde bereits 1813 verkauft, wihrend die beiden Stiicke bis heute im Fiirstlichen
Archiv verwahrt werden (freundliche Mitteilung von Dr. Otto H. Becker, Staats-
archiv Sigmaringen).
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das Inzigkofener Klosterarchiv kam komplett nach Sigmaringen. Es wurde
im Schlossturm im Stock tiber dem alten Archivraum in einem groflen, in
vier Teile zerlegbaren Tannenholzkasten untergebracht, der tiber 58 Schub-
laden verfligte. Der Raum war ebenso wie der alte Archivraum mit einer
Doppeltiir gesichert, von der eine aus Eisen war.”

Fiir die Uberfithrung der Archive der anderen Neuerwerbungen fehlte
schlichtweg der Platz. Das Schriftgut der neuen Gebiete blieb also vor Ort
unter der Zustandigkeit der jeweiligen Amtsverwaltungen. In Glatt wurden
im Jahr 1812 Urkunden und Akten aus dem wunteren Archiv im [Glatter]
Schlofs ... ausgemustert. Wohl die meisten davon wurden vernichret. Einige,
darunter Kaiserurkunden des 15. Jahrhunderts, nahm ein Heimatforscher
(Franz Springmann, Verfasser einer Glatter Pfarrchronik) an sich und iiber-
lieB sie 1823 dem Pfarrarchiv.”® Die Verwaltungen holten sich das, was sie fiir
ithre Aufgaben zu brauchen meinten. So erhielt das Rentamt Haigerloch vom
Obervogteiamt Beuron 1823 Akten, die die Giilt- und Lebengefille des ehe-
maligen Augustinerstifts Beuron in den Hechingen’schen Orten Bisingen,
Killer, Starzeln und Steinhofen betrafen, weil dieses Rentamt die Gefille nun-
mehr fiir den Fiirsten von Hohenzollern-Sigmaringen einzog.”” Nachdem
das Konigreich Wirttemberg und das Fiirstentum Hohenzollern-Sigmarin-
gen 1833 einen Austausch von Domanialrechten im jeweils anderen Staat ver-
einbart hatten, wurden in den folgenden Jahren Akten und Urkunden aus
dem Beuroner Archiv, die das Kameralwesen betrafen, ausgeschieden und —
soweit sie sich auf Gefille in Wiirttemberg bezogen — an die zustindigen
wiirttembergischen Kameralimter abgegeben.”®

Umgekehrt erhielt man von den benachbarten Staaten immer wieder Ar-
chivalien, die das Staatsgebiet des Fiirstentums betrafen. Aus Stockach zu-
ruckgeholt wurden 1812 in zwei Kisten Unterlagen, die der osterreichische
Lehenbereitungskommissar wohl gegen Ende des 18. Jahrhunderts aus dem
Archiv in Loco Sigmaringen ausgehoben hatte und die man nach dem Ende
Vorderosterreichs in der Nellenburgischen Oberamtsregistratur zu Stockach
vorgefunden hatte.”” In Altshausen holte man 1827 aus dem ehemaligen

> Bernhardt, wie Anm.2, S.10. — Die eiserne Tiir ist in dem gewdlbten Raum, in
dem das Inzigkofener Klosterarchiv untergebracht war, noch erhalten. Ich danke
dem Sigmaringer Schlossverwalter Herrn Jirgen Zauner, dass er mir im Januar
2004 die Besichtigung der fir die Offentlichkeit nicht zuginglichen ehemaligen
Archivraume ermoglichte.

’* StAS N'1/55 Nr.17 BL. 110.

77 StAS N 1/55 Nr.17 BI. 129.

78 Becker, Beuron, wie Anm.74, S.131.

7 StAS Ho80 A T2 Paket 172 (C12¢g Nr.7). — StAS FAS (Dep.39) DS 1 T1-5 R 5, 2.
— Osterreichischer Lehenbereitungskommissar fiir die Grafschaft Sigmaringen war
in den 1790 er Jahren der Stockacher Oberamtsrat Krafft. Daraus erklirt sich, dass
sich die Akten in der ehemaligen Oberamtsregistratur fanden (Kallenberg, Die
Fiirstentiimer Hohenzollern, wie Anm. 40, S.356).
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Archiv der dortigen Deutschordenslandkommende Dokumente tiber die
Deutschordensherrschaften Achberg und Hohenfels, und von Bayern erhielt
man 1830 — um ein letztes Beispiel zu nennen — Schriftgut tiber das Rittergut
Hornstein, das aus der Registratur der friheren vorderdsterreichischen Re-
gierung bezichungsweise des Ritterkantons Donau stammte.*

Dringender, als sich um die historische Uberlieferung der neuen Gebiete
zu kiimmern, waren fur die Zentralverwaltung jedoch die Registraturverhalt-
nisse. Da man aus Platzgriinden keine Akten aus den Registraturen an das
Archiv abgeben konnte, ging man den Weg der Behordenarchive. Der Kanz-
leirat Joseph Rappold, der seit 1803 Archivar des Fiirstentums war, erschloss
1810 das Oberforstamtliche Archiv mit einem Generalrepertorium. Nur die
iltesten Urkunden iibernahm er in das Archiv im Schlossturm.®! Rappold
verstand durchaus etwas von Schriftgutverwaltung, war er doch von 1789 bis
1796 Registrator beim Oberamt Haigerloch gewesen. Obwohl Rappold 1830
mit 75 Jahren in den Ruhestand ging, blieb er noch bis 1834 fiir das Archiv
zustindig.®? Auch die Regierungsregistratur sollte in eine laufende und eine
stehende Registratur getrennt werden. In die stehende Registratur sollten alle
abgeschlossenen Fille kommen. In den 1820 er Jahren begann man mit ent-
sprechenden Ordnungsarbeiten. Schon bald indessen ,verlief sich die begon-
nene Ordnung allmihlich im Sande“ (Walter Bernhardt), nicht zuletzt weil -
so ein hoher Beamter — die Registratur hinsichtlich der Geschiftsbehandlung
als des Personals in qualitativer und quantitativer Beziehung weit unter der
MittelmifSigen stehe.

Mitte der 1830 er Jahre kam Bewegung in das Archiv- und Registraturwe-
sen des Fiirstentums. Vorrangiger Grund waren zweifelsohne die Zustinde
im Registraturwesen. Ein Rat beklagte sich 1834, dafS man in der hiefligen
vereinigten Haupt-R[elg[ierun]gs- und Hofkammerregistratur Stunden, ja
Tage lang suchen muf3, um bestimmte Akten zu finden.%* Es wurde die Stelle
eines Archivars ausgeschrieben und im Januar 1835 mit dem Hofkammer-
rechnungsrevisor Anton Frick besetzt. Frick sollte auf eigene Kosten im
Laufe seines ersten Amtsjahrs die Archiveinrichtungen der Nachbarstaaten
besichtigen, wozu er jedoch — angeblich aus Zeitgrinden — nicht kam. Bereits
1837 ging Frick als Oberamtmann nach Wald. Ein Registraturkommissar
schloss 1841 die Ordnung der Regierungsregistratur ab.®> Aus den Akten der

80 StAS FAS (Dep.39) DS 1T1-5 R 5, 9. — StAS FAS (Dep.39) DS 1 T6 R5, 1.

81 Schontag, Vom Schatzarchiv zum Staatsarchiv, wie Anm.2, S.4. — Rappolds Reper-
torium StAS Ho 80 A T2 Paket 171 (C12g Nr.4).

82 Bernbardt, wie Anm.2, S.33. — Nach Bernbardt war Rappold bis 1835 fiir das Ar-
chiv zustindig, doch ubergab Rappold bereits am 13. Dezember 1834 das Archiv
(StAS Ho 83 T'1 Nr.2 (alte Signatur NVA II 4955)).

8 Bernhardt, wie Anm.2, S.21 (danach auch das Zitat).

8 StAS Ho 86 T1 Nr.2 Qu. 24 (alte Signatur NVA II 7410) — Vgl. Bernhardt, wie
Anm.2,S.21.

8 Bernhardt, wie Anm.2, S.10, 22-23, 3334 (die Zitate auf S.33).
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Hofkammer wurde dabei eine eigene stehende Registratur fiir diese Behorde
gebildet.®

Paralle] mit den Bemihungen in Sigmaringen wurde die Ordnung der
Amtsregistraturen durch befristet eingestellte Registraturkommissare in An-
griff genommen. Den Anfang machten 1835 die Oberimter Haigerloch und
Glatt, deren Registraturen bis 1838 geordnet wurden.?

Bei der Ordnung der Amtsregistraturen wurden die archivwiirdigen Un-
terlagen ausgesondert und in das Archiv nach Sigmaringen gebracht, so 1840
drei Kisten mit 80 Paketen Archival-Urkunden aus Beuron®® oder 1841 zwei
Kisten und 1 Paquet Original-Urkunden, die sich fiir das Hauptarchiv eig-
nen, die in Wald aus der Amtsregistratur und dem Amtsarchiv ausgesondert
worden waren.®’

Unm fiir diese Neuzuginge Platz zu schaffen, hatte man 1835 im Sigmarin-
ger Schloss zwei Zimmer beim Schlosstor fur Archivzwecke hergerichtet.
Nachteile dieses so genannten Schlosstorarchivs oder Unteren Archivs (im
Gegensatz zum Oberen Archiv im Schlossturm) waren, dass es bald zu klein
war, dass die Lage in unmittelbarer Nihe des Bedienstetenabtritts mit einer
entsprechenden Geruchsbelistigung verbunden war und dass es zu feucht
war. Das Papier werde deshalb gelb und brickelig darin, heifdt es 1844.%°

Nach dem Weggang des bisherigen Archivars Frick wurde 1838 die Stelle
eines Archivars wieder ausgeschrieben. Es gingen 39 Bewerbungen aus ganz
Deutschland ein. Der Chef der fiirstlichen Verwaltung, Prasident Huber, gab
zu bedenken, daf§ die Stelle eines Archivars nicht die ganze Thitigkeit eines
befihbigten Geschiftsmannes in Anspruch nebme, und forderte deshalb, dass
der anzustellende Archivar noch zu anderer Geschiftsleistung befihigt sey
und dafiir unbedenklich verwender werden kiénne. In Frage kimen das Amt
eines Kabinettsekretirs oder das eines Rechtskonsulenten fiir die Hofkam-
mer. Der Erbprinz entschied sich fiir Ersteres, betonte aber, dass es ihm vor
allem auf einen Landeshistoriker ankomme: Im Archivar erblicke ich nicht
allein den Bewahrer und Custos des Landes und der Papiere — sondern
méchte ich in demselben den gewandten Historiographen, Forscher usw. fin-
den — Eigenschaften, die fiir die Stellung eines souverdnen Hauses von hochs-
tem Gewicht sind.”!

Es kam dann doch anders: Archivar wurde 1841 der Hofkammerrat Jo-
seph Anton Bilharz, der dieses Amt bereits bisher provisorisch bekleidet
hatte, und zwar nicht, weil er sich in dieser Zeit etwa besonders um das Amt

8 StAS Ho83 T1 Nr.4 (alte Signatur NVA II 4956).

8 Bernhardt, wie Anm.2, S.23.

88 Becker, Beuron, wie Anm.74, S.132.

8 StAS FAS (Dep.39) HS T1-6 R 5, 6 Qu. 9.

% Bernhardt, wie Anm.2, S.11. — Das Zitat StAS FAS (Dep.39) HS T 1-6 R5, 6 Qu.
13.

1 Bernhardt, wie Anm.2, S.34—36 (danach auch die Zitate).
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verdient gemacht hitte, sondern weil der Erbprinz ihm damit einen Beweis
hochsten Zutranens geben wollte. Bilharz tat sich auch in den kommenden
Jahren weder durch Verzeichnungsleistungen noch durch historiographische
Arbeiten hervor. Letzteres schon deshalb nicht, weil fiir thn das Archiv nur
den Hauptzweck hatte, das Auffinden der zum Dienst erforderlichen Urkun-
den und Akten zu erreichen.’

Die eigentliche Arbeit sollte der Registrator machen: Zum provisorischen
Registrator wurde ebenfalls 1841 Eduard Schwarzmann berufen, der 1843
eine definitive Anstellung erhielt. Der 1815 geborene Schwarzmann hatte
eine Ausbildung im wiirttembergischen Finanzdienst gemacht und war 1835
kurzzeitig im wiirttembergischen Staatsarchiv in Stuttgart beschaftigt gewe-
sen, in dem sein Vater als Kanzleiassistent arbeitete. Auf Empfehlung des
Stuttgarter Archivrats Kausler war er 1838 zum Registraturkommissar fir
das hohenzollerische Oberamt Wald ernannt worden.”

Nachdem Schwarzmann sich uber die Archiveinrichtungen in Karlsruhe,
Miinchen, Stuttgart und Donaueschingen kundig gemacht hatte, legte er 1842
eine Konzeption #ber das Archivwesen und Vorschlige zu einer zweckmdfSi-
gen Organisation des Fiirstlichen Haus- und Landesarchivs zu Sigmaringen
vor. Fur ithn war das Archiv eine Schatzkammer und ein Sammelplatz der
wichtigsten Materialien zur Landesgeschichte, das in seiner hochsten und all-
gemeinsten Bestimmung der Wissenschaft dient und deshalb in die Reibe der
wissenschaftlichen Anstalten gehért. Das Archiv sollte zwei Abteilungen auf-
weisen, nimlich eine Urkunden- und eine Aktenabteilung. Innerhalb dieser
Abteilungen waren Pertinenzrubriken vorgesehen, darunter in beiden Abtei-
lungen eine Rubrik Verbiltnisse der Regenten. Auflerdem setzte sich
Schwarzmann in seiner Konzeption fiir eine aktive Uberlieferungsbildung
des Archivs ein.”* Dementsprechend wurden die Oberimter auf seine Initia-
tive hin angewiesen, soweit noch nicht geschehen, die fiir das Archiv in Frage
kommenden Akten und Urkunden nach Sigmaringen abzuliefern. Bis No-
vember 1842 waren von den Oberimtern Gammertingen, Glatt, Sigmarin-
gen, StrafSberg und Wald ... alle einschligigen Dokumente in Fiirstliches Ar-
chiv niedergelegt. Auch bei den Rentimtern lieff Schwarzmann erwa noch
vorfindliche Archivalien einfordern. Die Ablieferungen der Rentimter zogen
sich dann aber bis in die 1920er Jahre hin.”

Fiir die 1840 er Jahre sind wie in Hechingen Anfragen und wissenschaftli-
che Nutzungen des Archivs belegt, so beispielsweise 1840 Anfragen des Rot-

2 Bernhardt, wie Anm.2, S.28, 38—39 (danach auch die Zitate).

% Bernhardt, wie Anm.2, S.24 Anm.122 und S. 38 (das Zitat S.38).

94 StAS FAS (Dep.39) HS T1-6 R5, 6 Qu. 5 (Ausfertigung); danach die Edition von
Bernhardt, wie Anm.2, S.53-70. — StAS N 1/55 Nr. 17 Bl. 28-38 (Konzept). —
Bernhardt, wie Anm.2, S.26-28.

% StAS N1/55 Nr.17 BL.79. — StAS FAS (Dep.39) HS T1-6 R5, 6 Qu. 9. — StAS FAS
(Dep.39) NVA 4919. — Bernbardt, wie Anm.2, S.30-31.
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tenburger Domkapitulars Johann Nepomuk von Vanotti fir seine Ge-
schichte der Grafen von Montfort und Werdenberg oder 1846 und 1847 von
Traugott Maercker im Rahmen seiner Sammlung von Quellen fiir die Ho-
henzollern-Preussische Geschichte und des Tiibinger Lehrers Ludwig Schmid
fiir seine Geschichte der Pfalzgrafen von Tiibingen.”®

1846 erfolgte auch in Sigmaringen eine Abgabe von Urkunden an das neu
zu grindende Hobenzollerische Hausarchiv Seiner Majestit des Konigs von
Preussen. Unter Vorbehalt des Eigentumsrechts des Firsten von Hohenzol-
lern-Sigmaringen wurden Stillfried im November 1846 sechs Urkunden aus
dem 14. und 15. Jahrhundert nach Berlin ausgehindigt.”

Die Unterbringungssituation verbesserte sich, als 1847 gewolbte Erdge-
schossriume der ehemaligen Regierungsregistratur im Schlossnebengebiude
bezogen wurden, die man fiir Archivzwecke hergerichtet hatte. Der Archivar
erhielt nun erstmals ein eigenes Arbeitszimmer. Auch in den neuen Rium-
lichkeiten waren die Lagerungsbedingungen nicht optimal. Es war sehr
feucht, zumal eine Querliiftung nicht moglich war, weil man die Fenster auf
der einen Seite wegen einer anstoflenden Kloake nicht 6ffnen konnte.”

Um sich Anregungen fiir die Verwahrung und Ordnung des Archivs im
neuen Gebiude zu holen, bereiste der fiir das Archiv zustindige Hofkam-
merrat Bilharz die Archive in Hechingen, Stuttgart und Karlsruhe. Vor allem
von Karlsruhe zeigte er sich sehr angetan: Das Archiv in Karlsrube betref-
fend ist dasselbe sebr grofiartig und deflwegen sebr ausgedebnt, weil Baden in
der Neuzeit bedentende Acquisitionen an Lindern machte, ... Mit diesen Er-
werbungen sind demselben ... eine ungeheure Masse von Urkunden und Ak-
ten zugekommen, wefSwegen die durch diese Umstinde vollkommen gerecht-
fertigte Methode angewandt worden, die Akten nach den verschiedenen er-
worbenen Territorien zu trennen oder getrennt zu lassen, was offenbar so-
wobl das Ordnen erleichterte als das Auffinden derselben fordert.

Im Allgemeinen ist es eingetheilt:

A. in das geheime Hausarchiv, wohin nur der Direktor den Zutritt hat, und

B. in das LandesArchiv, welches sich wieder abtheilt in Urkunden- und Ak-
ten-Archiv und zwar nach den verschiedenen Territorien, aus denen das
Grosherzogthum zusammengesetzt ist, wie schon oben bemerkt wurde.

Die Urkunden und Akten sind nach Ortschaften und alphabetisch geord-
net und bei jedem Orte ein Umschlag eingelegt, in dem alle Urkunden ent-
halten sind, die diesen Ort betreffen und vorgefunden wurden. Auf dem Um-

% StAS Ho83 T1 Nr.4 und Nr. 15 (alte Signaturen NVA II 4957 und II 7427). — StAS
N 1/55 Nr.16 Bl.30-44. — Weitere Anfragen in StAS FAS (Dep.39) NVA 12837.

7 StAS Ho 80 A T2 Paket 163 (CI2e Nr.18). — StAS Ho 83 T 1 Nr.4 (alte Signatur
NVA II 4957). — Vgl. das Verzeichnis der 1866 von Berlin zuriickgekommenen Ar-
chivalien (StAS FAS [Dep.39] HS Alte Repertorien).

% Bernhardt, wie Anm.2, S. 14.
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schlag sind die eingelegten Urkunden zur bessern Uebersicht nach Materie
bezeichnet, wm mit den ersten Blik das Vorhandenseyn des aufzusuchenden
Aktenstiikes zu erkennen. Sehr einfach ist diese Methode und Archiv-Ord-
nung und huldigt wenigstens wenn auch keinem wissenschaftlichen System,
doch dem ersten ErfordernifS eines Archivplanes, einem raschen Auffinden
der Urkunden.”

Auf Grund des positiven Eindrucks, den man in Sigmaringen vom badi-
schen Archivwesen hatte, sollten zur Verwahrung des Sigmaringer Archiv-
guts Archivkdsten nach Muster der GrofSherzoglich Badischen beschafft wer-
den.!® Schwarzmann meinte im November 1847, nach der Anfertigung der
Archivkdsten stehe der dringend gebotenen Archiv-Einrichtung kein Hinder-
niff mehr im Wege.'

Doch nun kam ein Ereignis, das alle Planungen iiber den Haufen warf:
Die Revolution von 1848 und als deren unmittelbare Folge die Abtretung der
beiden hohenzollerischen Fiirstentiimer an Preufen. Der Staatsvertrag vom
7. Dezember 1849, mit dem die beiden Fiirsten von Hohenzollern-Hechin-
gen und Hohenzollern-Sigmaringen ihre Linder an Preuflen abtraten, be-
stimmte bezliglich der Archivalien der beiden Fiirstentiimer, dass diejenigen
Archivalien, die Hoheits- und Regierungsrechte beinhalteten, an den preufii-
schen Staat fallen sollten. Da der Hechinger Fiirst in einem Erb- und Schen-
kungsvertrag vom 3. Februar 1850 die Fideikommissgiiter des Hauses Ho-
henzollern-Hechingen an die Sigmaringer Linie abgetreten hatte,'® waren an
der Teilung des Archivguts nur zwei Seiten beteiligt, der preuflische Staat
und der Fiirst von Hohenzollern-Sigmaringen. Bis 1864 wurde die gesamte
archivalische Uberlieferung der hohenzollerischen Fiirstentiimer in einen
staatlichen Teil und einen fiirstlichen Teil zerrissen. Letzteren wiederum
trennte man ohne Rucksicht auf Provenienzen in die Abteilungen Haus-
archiv und Dominenarchiv, wobei jede dieser beiden Abteilungen unterglie-
dert wurde in die Unterabteilungen Hohenzollern-Hechingen und Hohen-
zollern-Sigmaringen. Die Zuweisung der Urkunden und Akten war oft will-
kiirlich und uneinheitlich. Das Ergebnis der Aufteilung war, dass es nunmehr
fiir die hohenzollerische Uberlieferung zwei Archive in Sigmaringen gab: das
Fiirstlich Hobenzollernsche Haus- und Dominenarchiv und das Preuflische

9 StAS FAS (Dep.39) HS T1-6 R5, 6 Qu. 33. — Vgl. Schontag, Vom Schatzarchiv
zum Staatsarchiv, wie Anm.2, S.5.

100 StAS FAS (Dep. 39) NVA 12837.

1% StAS N 1/55 Nr. 17 BL. 162.

192 Franz Herberhold: Die Bildung der Sigmaringer Archive. Ein Beitrag zur Archiv-
kunde des 19. Jahrhunderts. In: Archivalische Zeitschrift 50/51 (1955) S.71-90, hier
S.73 Anm.20. — Zu Besitz und Akten, die der Hechinger Fiirst behielt, vgl. Otto
H. Becker: Die Ubersiedlung des Fiirsten Friedrich Wilhelm Konstantin nach
Schlesien aus archivischer Sicht. In: Hohenzollerische Heimat 49 (1999) S.53-54.
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Regierungsarchiv (seit 1873 Staatsarchiv Sigmaringen).!® Erst seit 1978, als
der Fiirst von Hohenzollern sein Haus- und Dominenarchiv im Staatsarchiv
deponierte, ist die gesamte hohenzollerische Uberlieferung wenigstens wie-
der in einem Archiv vereinigt, doch die Zerstérung der Provenienzzusam-
menhinge wird wohl fiir immer bleiben.

Zusammenfassung

In beiden hohenzollerischen Staaten war das Archiv bis in das 19. Jahrhun-
dert hinein grundsitzlich ein Auslesearchiv, wihrend die Behordeniiberliefe-
rung in Registraturen verwahrt wurde. Zumindest in Hohenzollern-Sigma-
ringen wurden seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts aus den Registraturen
heraus Behordenarchive (,stehende Registratur®) gebildet. Die Verantwor-
tung fir Archiv und Registratur lag allerdings meist in einer Hand. Eine
klare institutionelle Trennung, wie sie 1736 voriibergehend in Hechingen an-
geordnet wurde, blieb die Ausnahme. Auch bei der Ubernahme des Schrift-
guts der zu Beginn des 19. Jahrhunderts im Zuge der Sikularisation neu er-
worbenen Besitzungen blieben die beiden firstlichen Archive weitgehend
Auslesearchive. Sieht man davon ab, dass das Inzigkofener Klosterarchiv
vollstindig in das Sigmaringer Schloss geschafft wurde und die Stettener
Urkunden in das Hechinger Archiv verbracht wurden, ibernahm man
hochstens nur einzelne wichtige Urkunden in das Archiv. Seit den 1830er
Jahren erfolgte in Sigmaringen eine aktivere Uberlieferungsbildung. Ebenso
wie in Hechingen setzte sich zu dieser Zeit der Gedanke eines Haus- und
Landesarchivs durch. Beides steht zweifelsohne im Zusammenhang mit einer
neuen Auffassung von der Zweckbestimmung des Archivs. Das Archiv sollte
nicht mehr nur das Auffinden der zum Dienst erforderlichen Urkunden und
Akten sicherstellen, sondern wurde in seiner Bedeutung fiir die landesge-
schichtliche Forschung gesehen. Dazu mogen auch die in beiden Archiven
nachweisbaren wissenschaftlichen Nutzungen beigetragen haben. Die Archi-
vare steuerten allerdings keine eigenen Beitrige zur Landesgeschichte bei.
Die Abgaben von Archivalien an das Hausarchiv des hohenzollerischen Ge-
samthauses in Berlin 1846 betrafen herausragende Einzelstiicke, stellten je-
doch die Konzeption eigener Hausarchive in Hechingen und Sigmaringen
nicht mehr in Frage.

Auf Grund ihres Charakters als Auslesearchive waren die Archive jeweils
im firstlichen Residenzschloss in Hechingen beziehungsweise Sigmaringen
untergebracht. Wihrend in Sigmaringen seit 1835 Anstrengungen unternom-

1% Herberhold, Die Bildung der Sigmaringer Archive, wie Anm. 102, S.74-75. — Bern-
hardt, wie Anm.2, S.31.
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men wurden, der Vorstellung von einem Haus- und Landesarchiv auch bau-
lich gerecht zu werden, war die Unterbringung des Archivguts in Hechingen
seit dem Abriss des alten Schlosses desolat.

Es ist davon auszugehen, dass die Archive in beiden Firstentiimern spa-
testens seit der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts ausreichend erschlossen
waren. Dies trifft nicht fiir die Registraturen zu. Versuche, die Registraturen
in Ordnung zu bringen, scheiterten im 18. Jahrhundert in Hechingen und
blieben im 19. Jahrhundert in Sigmaringen mehrere Jahre stecken. Ursachen
hierfiir waren, dass keine organisatorische und insbesondere personelle Kon-
tinuitdt erreicht wurde, dass man ungeeignetes Personal mit den Ordnungs-
arbeiten betraute, vor allem jedoch, dass der politische und administrative
Nachdruck fehlte. Dass bei einem entsprechenden Nachdruck auch Ergeb-
nisse erzielt werden konnten, zeigt die Ordnung der Amtsregistraturen im
Fiirstentum Hohenzollern-Sigmaringen seit den 1830 er Jahren.

Erschliefungsrickstinde suchte man immer wieder mit befristet ange-
stelltem Personal in den Griff zu bekommen — mit unterschiedlichem Erfolg.
Bei fest angestellten Archivaren ging man allgemein davon aus, dass die Ti-
tigkeit im Archiv und der Registratur den Amtstriager nicht auslaste. Die Ar-
chivare hatten deshalb in der Regel immer zusitzliche Funktionen als Sekre-
tar, Forstrat oder Bibliothekar wahrzunehmen, wobei aus den Akten nicht
hervorgeht, worauf sie den Schwerpunkt ihrer Tatigkeit legten. In der Beam-
tenhierarchie der beiden Firstentiimer waren die Archivare relativ hoch an-
gesiedelt. Viele hatten den Titel eines Rats, manche gehorten sogar den
obersten Kollegialbehorden der Firstentiimer an. Dies bedeutete aber oft,
dass der Archivar sein Amt quasi nur ,nebenamtlich“ — so Walter Bernhardt
iiber den Sigmaringer Hofrat und Archivar Rappold'®™ - wahrnehmen
konnte. Fir die eigentliche Arbeit wurde in den 1840 er Jahren in beiden Fiir-
stentlimern ein Registrator beziehungsweise Archivkommissar eingestellt.
Nicht wenige Archivare blieben, vor allem wenn sie Erschliefungsriick-
stinde aufarbeiten sollten, nur kurze Zeit im Amt. Sie fanden eben, wie es
1768 heifldt, gar leichtlich bessere Diensten ..., als dafs sie sich zu tiglicher Ein-
schluckung des Registratur-Staubs bequemen sollten.'®

1% Bernhardr, wie Anm.2, S.33.
195 StAS Ho 1 T7 Nr. 806 (alte Signatur Ho 1 Paket 236 Nr. 70).






Die Neuorganisation des bayerischen
Archivwesens in den ersten Jahrzehnten des

19. Jahrhunderts und die Einbeziehung der
Pfalz: der Antagonismus von Zentralisation und
Regionalisierung

Mit einem Ausblick bis zur Gegenwart

Von WALTER JAROSCHKA

Wie in allen Landern des Alten Reichs bewirkte die Entstehung neuer Staats-
gebilde durch die Territorialverinderungen der Napoleonischen Zeit, durch
Mediatisierung der weltlichen reichsunmittelbaren Herrschaften und der
Reichsstidte sowie (vor allem in den katholischen Gebieten) durch die Siku-
larisation der geistlichen Staaten und die Authebung der landstindischen und
nicht-stindischen Kloster tiefgreifende Verinderungen im Archivwesen. Die
Vereinigung der Kurpfalz mit Kurbayern im Jahre 1778 hat sich allerdings auf
die Archive zunichst nicht ausgewirkt. Die Bezeichnung Hauptarchiv fir
das Geheime Archiv in Miinchen bezog sich wohl nur auf das Kurfrsten-
tum Bayern, zumal dieses Archiv der 1779 lediglich fiir den heroberen Teil
des kurpfalzbayerischen Staatskorpers als Zentralbehorde eingerichteten
Oberen Landesregierung unterstellt wurde.! Noch 1790 verfiigte Kurfiirst
Karl Theodor die Vereinigung der Archive der inzwischen aus dem kurpfal-
zischen in den kurbayerischen Staatsverband uberfiihrten Herzogtiimer
Pfalz-Neuburg und Pfalz-Sulzbach in einem weiteren Hauptarchiv in Neu-

! Kurfiirstliches Reskript an die Archive zu Mannheim, Miinchen, Sulzbach, Am-
berg und Neuburg vom 3. April 1778 (BayHStA MF ad 11132); Walter Jaroschka:
Die Archive der Fiirstentimer Pfalz-Neuburg und Pfalz-Sulzbach. In: Mitteilun-
gen fur die Archivpflege in Bayern 21 (1975) S.8-31, hier S.15 Anm. 36. — Instruk-
tion vom 16. August 1779 (BayHStA MInn 34544/1); Caroline Gigl: Die Zentral-
behorden Kurfiirst Karl Theodors in Miinchen 1778-1799 (Schriftenreihe zur
bayerischen Landesgeschichte 121, hg. von der Kommission fiir bayerische Lan-
desgeschichte bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften). Miinchen 1999.
S.2951. — Vgl. auch Fritz Zimmermann: Die strukturellen Grundlagen der bayeri-
schen Zentralarchive bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts. In: Archivalische
Zeitschrift 58 (1962) S.44—94, hier S.63.
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burg.? Soweit wir bisher sehen, wurden in dieser Periode nur fiir die Verwal-
tungskontinuitit benotigte Akten aus Mannheim von den zustindigen Nach-
folgebehorden in Miinchen iibernommen, vor allem vom Geheimen Rat, der
neben dem Hofkriegsrat allein als echte Zentralbehorde fiir den Gesamtstaat
fungierte.’

Den grofien Einschnitt bedeutet die Neuorganisation des bayerischen Ar-
chivwesens von 1799 im Rahmen der Verwaltungsreformen des Staatsminis-
ters Maximilian Joseph Freiherr von Montgelas.* Der Geheime Referendir —
wir wirden ihn heute vielleicht als Abteilungsleiter einstufen — in dem von
Montgelas selbst dirigierten Departement (Ministerium) der auswartigen An-
gelegenheiten, Johann Nepomuk Gottfried Krenner, bisher Staatsrechtsleh-
rer an der bayerischen Landesuniversitit Ingolstadt,’ erstellte 1799 das mafi-
gebliche Gutachten fiir die Archivreform.® Er fand beim Regierungsantritt
der Zweibriicken-Birkenfelder Linie 1799 im herobern pfalzbayerischen
Staatskorper, also dem um Pfalz-Neuburg und Pfalz-Sulzbach erweiterten
Kurfiirstentum Bayern, folgende Archivlandschaft vor:

In Miinchen gab es drei bzw. vier Zentralarchive: das Innere oder Ge-
heime Archiv, das aus dem mittelalterlichen Schatzarchiv hervorgegangen
war und im wesentlichen ein Urkundenarchiv blieb; das Auflere oder Lan-
desarchiv als Aktenarchiv, das von jenem um 1595 abgetrennt wurde. Die Be-
zeichnungen bezogen sich auf die Lagerorte in der Alten Residenz, dem so-
genannten Alten Hof in Miinchen, das innere und das duflere Briefgewolbe.
Eine dritte Archivbildung erfolgte in den 60er Jahren des 18. Jahrhunderts
fir die auflen- und reichspolitischen Akten der Registratur des Geheimen

N

Kurfurstliches Reskript an die Regierung in Sulzbach vom 22. November 1790
(BayHStA Pfalz-Neuburg Akten 1236); Jaroschka, Pfalz-Neuburg, wie Anm. 1,
S.16.

Zu diesen komplizierten Fragen verweise ich auf die materialreiche Dissertation
von Caroline Gigl, wie Anm. 1.

Max Josef Neundegger: Geschichte der bayerischen Archive der neueren Zeit III a.
Die organische Umgestaltung der drei Hauptarchive in Minchen seit 1799. Miin-
chen 1904; Walter Jaroschka: Von Montgelas’ Archivreform zum modernen Zen-
tralarchiv. In: Mitteilungen fir die Archivpflege in Bayern 31 (1989) S.5-8.
Allgemeine Deutsche Biographie 17 (1883) S.123-125 (v. Oefele); Bosls Bayerische
Biographie. Regensburg 1983. S.450 (Winfried Miiller); Biographisches Lexikon
der Ludwig-Maximilians-Universitat Minchen I. Hg. von Laetitia Boehm, Win-
fried Miiller u.a. Berlin 1998. S.225{; Reinhard Heydenreuter: Archive zwischen
Staatsrason und Geschichtswissenschaft. Zur bayerischen Archivgeschichte zwi-
schen 1799 und 1824. In: Bewahren und Umgestalten. Aus der Arbeit der Staatli-
chen Archive Bayerns. Walter Jaroschka zum 60. Geburtstag. Hg. von Hermann
Rumschortel und Erich Stableder (Mitteilungen fir die Archivpflege in Bayern,
Sonderheft 9). Miinchen 1992. S.24f.

¢ BayHStA MA 9472; Auszug bei Nendegger, Die organische Umgestaltung, wie
Anm. 4, S.158-167.
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Rats unter der Bezeichnung Geheime Staatsregistratur.” (Aus ihr ging 1799
das legendire Geheime Staatsarchiv hervor, das wir 1978 aufgelost haben.)
Schliefllich wurde 1791 die Registratur des Obersten Lebenhofs, die zum gro-
fen Teil aus Urkunden bestand, mit dem Jus archivi begabt,® das der Gehei-
men Staatsregistratur als reiner Aktenregistratur nie zugestanden wurde.
Auch die Hofkammer unterhielt eine einem Archiv dhnliche Registratur, bei
der 1788 der in ihren Dienst getretene Franz Joseph Samet, von dem noch 6f-
ter die Rede sein wird, zum Schutze der landesfiirstlichen Gerechtsame aus
alteren Amtsbiichern und Urkunden ein sogenanntes Conservatorium came-
rale eingerichtet hatte.’

In den kurbayerischen Erblindern existierten landesfiirstliche Archive in
Neuburg (unter Einschluss der dorthin verbrachten wichtigeren Sulzbacher
Bestinde)'® und in Amberg, das schon seit 1436 als kurpfilzisches Archiv
nachweisbar ist."! Das Pfalz-Neuburger Archiv hatte sich Anfang des 16.
Jahrhunderts bei der Griindung des Firstentums der sogenannten Jungen
Pfalz fir die Erben der Bayern-Landshuter Linie den grofiten Teil des
Landshuter Archivs (einschlieffilich der 1448 aus Bayern-Ingolstadt iber-
nommenen Bestinde) einverleibt und hielt ihn auch nach Abgaben an Miin-
chen im Laufe des 16. Jahrhunderts in erheblichem Umfang zuriick. So
konnte es noch 1799, als es in wesentlichen Bestandteilen nach Miinchen
uberfithrt wurde, als Hausarchiv der altbayerischen Linie des Hauses Wit-
telsbach gelten.'?

Es war das Anliegen Krenners, die in threr Zustiandigkeit und in ihren Be-
stinden bisher unklar abgegrenzten Zentralarchive und archivihnlichen Ein-
richtungen zu vereinigen — Max Josef Neudegger, der verdienstvolle Ge-
schichtsschreiber der bayerischen und auch der pfilzischen Archive legte auf
diesen Aspekt aus damaligen archivpolitischen Griinden groflen Wert.! Al-

7 Richard Baner: Die kurfiirstliche Geheime Staatsregistratur zu Miinchen. In: Mit-
teilungen fir die Archivpflege in Bayern 22 (1976) S. 14-20; Zimmermann, wie
Anm.1, S.88-90.

8 Zimmermann, wie Anm.1, S.90.

? Walter Jaroschka: Reichsarchivar Franz Joseph von Samet (1758-1828). In: Ar-
chive. Geschichte — Bestinde — Technik. Festgabe fir Bernhard Zittel (Mitteilun-
gen fir die Archivpflege in Bayern, Sonderheft 8). Kallminz 1972. S.1-27; Ders.
auch Neue Deutsche Biographie 22 (2005); Bosls Bayerische Biographie, wie
Anm.5, S.6591. (Kurt Malisch); Wolfgang Leesch: Die deutschen Archivare 1500—
1945. Band 2. Biographisches Lexikon. Minchen u.a. 1992. S.514.

19 Jaroschka, Pfalz-Neuburg, wie Anm. 1, S.16.

" Karl Otto Ambronn: Das Briefgewdlbe des kurpfilzischen Viztumamts Amberg.
In: Vom mittelalterlichen Briefgewolbe zum modernen Staatsarchiv. Eine Ausstel-
lung zur Geschichte des Staatsarchivs Amberg (Staatliche Archive Bayerns. Kleine
Ausstellungen 20). Miinchen 2003. S.9 (Lit.).

12 Jaroschka, Pfalz-Neuburg, wie Anm.1, S.13 mit Anm. 24.

> Neudegger, Die organische Umgestaltung, wie Anm. 4, S.164f. Anm.2 und S. 166
Anm.3.
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lerdings hielt Krenner, und damit leitete er eine ungliickliche Entwicklung
ein, die Zusammenfihrung des postulierten Gesamtkorpers an einem Ort, in
einem Local, aus Raumgriinden fur kaum durchfithrbar und aus Sicherheits-
bedenken auch nicht fiir ratsam. Er schlug daher eine Separation der Be-
stinde in drei Hauptrubriken oder — wie sie dann in der Organisationsver-
ordnung vom 26. Juni 1799 genannt werden — Hauptbehiltnisse vor, die nach
Realpertinenz gegliedert waren und unter den Bezeichnungen — so die ur-
spriingliche hierarchische Rethenfolge — Hausarchiv, Staatsarchiv und Lan-
desarchiv schon bald eigene Wege gingen.

Das Geheime Hausarchiv (der Zusatz geheim wurde bei allen drei
Archiven {ibrigens erst etwas spater als Ausdruck der zentralen Stellung in-
nerhalb der Staatsverwaltung, dem fritheren ad intimum entsprechend, hin-
zugefligt, hat also zunichst nichts mit besonderen Geheimhaltungsbedingun-
gen zu tun) war nach Krenners Vorschligen fiir die das allerbdchste Personale
des kurfiirstlichen Hauses betreffenden Archivalien zustindig. Dazu gehor-
ten die Standesurkunden iiber Geburt, Heirat und Tod, aber auch die patri-
monialstaatlichen Familienvertrige und Hausgesetze,'* wie zum Beispiel der
Hausvertrag von Pavia von 1329 oder die Primogeniturordnung von 1506.
Noch 1886 wurden die den Tod Kénig Ludwigs II. dokumentierenden Akten
aller bayerischen Staatsministerien, 1936 die Registratursparte ,,Konigliches
Haus“ der Bayerischen Staatskanzlei dem Hausarchiv iibergeben.

Das Geheime Staatsarchiv erhielt 1799 in der Nachfolge der Gehei-
men Staatsregistratur die Zustindigkeit fur das Jus publicum externum (mit
Krenners Worten: fir das Verbdltnis mit dem allgemeinen Reichsverbande
und auswdrtigen souverainen Hofen und Republiken) und blieb bis Ende
1977 eine Art Behordenarchiv fiir das Auflenministerium bzw. seit 1933 fir
die Bayerische Staatskanzlei. Das Staatsarchiv hatte schon im Jahr 1800 inso-
fern eine spezielle Zustindigkeit fiir die rheinpfilzischen Territorien erhal-
ten, als man ihm aus der Registratur des auswirtigen Departements die
rheinpfilzischen, jiilich-bergischen, zweibriickischen und niederlindischen
Betreffe zuwies.”” Noch bis zu seiner Auflésung 1978 galt das Geheime
Staatsarchiv als — so wiirde man heute wohl sagen — Kompetenzzentrum fiir
die Pfalz in Miinchen, und ich leugne nicht, dass uns hier vielleicht etwas
verloren gegangen ist.

Das Geheime Landesarchiv, urspringlich als Zentralarchiv des be-
robern pfalzbayerischen Staatskérpers fur das Jus publicum internum (mit
Krenners Worten: fiir die Kurfiirstlichen Evbstaaten und die Verhiltnisse die-

" Vgl. Wittelsbacher Hausvertrige des spiten Mittelalters. Hg. von Hans Rall
(Schriftenreihe zur bayerischen Landesgeschichte 71). Miinchen 1987.

5 Verordnung vom 28. Mirz 1800, die Reponierung der rhein- und oberpfilzischen
Akten betreffend (Georg Déllinger: Sammlung der im Gebiete der inneren Staats-
verwaltung des Konigreichs Bayern bestehenden Verordnungen. Band 9 Abt. IX
7. Abschnitt: Archive. Miinchen 1838. §69 S.1191.).
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ser Linder mit ihren angrenzenden reichsstindischen Nachbarn) konzipiert,
wurde auf die Provinz Baiern, das heifit das Herzogtum Ober- und Nieder-
bayern, beschrinkt. Denn das Kurfirstliche Reskript von 1799 bestimmte,
dass in einer jeden Provinz, welche eine besondere Oberverwaltung hat, ein
zu Besorgung der dortigen Angelegenheiten unentbebrliches Landesarchiv
bleiben solle.'® Kurbayern war nimlich 1799 in drei Provinzen, Baiern, Ober-
pfalz und Neuburg (auf der Grundlage der gleichnamigen wittelsbachischen
Herzogtiimer), eingeteilt worden, an deren Spitze Landesdirektionen stan-
den. Dazu traten dann 1803 die neubayerischen Provinzen Franken (mit
Bamberg und zunichst Wirzburg, spater Ansbach als Sitz von Landesdirek-
tionen bzw. Landeskommissariaten) sowie Schwaben (mit Sitz der Landes-
direktion in dem von 1803 bis 1810 bayerischen Ulm)."” Damit war die Zen-
tralisierung zumindest theoretisch auf die dem Haus- und dem Staatsarchiv
nach Realpertinenz zugewiesenen Archivbestinde, die sogenannten Haus-
und die Staatsarchivalien, beschriankt. Die Landesarchivalien blieben grund-
sitzlich in den Provinzialarchiven. Das galt auch fiir die Archive in Mann-
heim und Zweibriicken, nachdem ein zu Krenner in Konkurrenz stehender
Vorschlag nicht angenommen war: Karl von Eckartshausen, der letzte Leiter
des Inneren Archivs und nunmehrige Geheime Hausarchivar, hatte auch das
Mannheimer und das Zweibriicker Archiv zur Ginze in ein von ithm entwor-
fenes System Miinchener Zentralarchive einbeziehen wollen.'®

Wenn sich aber heute noch in groflerem Umfang pfilzische Landes-
archivalien (sowohl Kurpfilzer wie Zweibriicker Provenienz) in Miinchen
befinden, ist dafiir nicht die Montgelas’sche Archivorganisation verantwort-
lich zu machen. Vielmehr waren es die Flichtungsaktionen im letzten Jahr-
zehnt des 18. Jahrhunderts, die diese Verlagerungen veranlasst haben. Am au-
genfilligsten und zugleich abstrusesten ist dies bei den sogenannten Mann-
heimer Urkunden des Geheimen Hausarchivs erkennbar: 1796 wurden die
berithmten 41 Kisten aus dem Mannheimer Archiv, iiber die man lange ge-
ratselt hat, im Inneren Archiv in Miinchen abgestellt. Seine Riume in der Re-
sidenz iibernahm 1799 das Geheime Hausarchiv. Da man ihren Inhalt bestim-
mungsgemify zunichst keinem der drei Zentralarchive zuweisen konnte,
blieben sie einfach dort liegen. Dass sie nach Abgaben an das Geheime
Staatsarchiv und einer partiellen Aufteilung auf die Archive anderer Linder
nicht in die Zustindigkeit des Geheimen Hausarchivs fallen und den 1923

16 7Ziff. VII (Dollinger, wie Anm. 15, §68 S.117).

7 Handbuch der bayerischen Amter, Gemeinden und Gerichte 1799-1980. Hg. von
Wilhelm Volkert. Miinchen 1983. S.351.

18 BayHStA MA 9472. Zu Eckartshausen Max Joseph Neudegger: Zur Geschichte
der bayerischen Archive. In: Archivalische Zeitschrift 7 (1882) S. 89-101; Bosls
Bayerische Biographie, wie Anm. 5, S. 164 (Kurt Malisch); Leesch, wie Anm.9,
S.133; Heydenrenter, wie Anm.5, S.241.
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festgelegten Bedingungen unterliegen, steht aufler Frage.'” Bei den aus Zwei-
briicken gekommenen Landesarchivalien war die Archivverwaltung in ihren
Dispositionen freier. Leider hat sie bei ihren Bereinigungen nach Abgabe ge-
wisser geschlossener Gruppen an Speyer das reine Ortspertinenzprinzip an-
gewendet, das heifit es wurden nur Archivalien abgegeben, die sich auf Orte
im damaligen Rheinkreis bezogen. Diese Aktion wurde mit der Loslosung
der Rheinpfalz von Bayern abgebrochen. Ich habe dies alles in meinem Bei-
trag fiir die Festschrift zur Ubergabe des Neubaus des Landesarchivs Speyer
1987 detailliert dargestellt.®

Das Ergebnis der Neuorganisation von 1799 war nicht die Vereinigung der
zentralen Archive und Registraturen Pfalzbayerns in einem gegliederten
Ganzen, sondern ihre radikale Aufteilung nach Pertinenz auf drei voneinan-
der unabhingige Archive, noch dazu auf Archive mit ganz verschiedener
raumlicher Kompetenz. Wihrend das Hausarchiv und das Staatsarchiv als
zentrale Auslesearchive fiir alle wittelsbachischen Territorien eingerichtet
wurden, beschrinkte sich die Zustindigkeit des Landesarchivs — bei zaghaf-
ten Ansitzen zu einem Archiv des herobern churpfalzbaierischen Staatskor-
pers — im wesentlichen auf die Provinz Baiern, also Ober- und Niederbayern.
Es erfuhr allerdings einen ungeheueren Zuwachs durch die Klostersikulari-
sation, die weitgehend in die Zustindigkeit der Provinzialoberbehorden und
damit in die der Landesarchive fiel. So hatte der 1799 zum Geheimen Landes-
archivar bestellte Franz Joseph Samet bis 1805 schon etwa 70000 Urkunden
ober- und niederbayerischer Kloster seinem Archiv zugefithrt; dazu kamen
noch die umfangreichen Bestinde (es waren im wesentlichen wiederum die
Urkunden) der Hochstifte Freising und Passau.?! Es ist verstindlich, dass
dieses Landesarchiv 1812 die Grundlage — wenigstens der Idee nach — fiir ein
umfassendes allgemeines Reichsarchiv bildete und auch heute wieder nach
der Dezentralisierung der oberpfilzischen, frinkischen und schwibischen
Bestinde den historischen Kern des Bayerischen Hauptstaatsarchivs aus-
macht.

1 Walter Jaroschka: Das Problem der pfilzischen Bestinde (Ein Diskussionsbeitrag
zu Hans-Walter Hermann: Die Auswirkungen jingerer Staats- und Landesgren-
zen auf die Archivarbeit, aufgezeigt an den Lindern Rheinland-Pfalz und Saar-
land). In: Der Archivar 37 (1984) Sp.31-34, hier Sp.32.

20 Walter Jaroschka: Das Bayerische Hauptstaatsarchiv in Miinchen. Zur Geschichte
und Struktur seiner pfilzischen Bestinde. In: Das Landesarchiv Speyer. Festschrift
zur Ubergabe des Neubaues. Hg. von Karl Heinz Debus (Veroffentlichungen der
Landesarchivverwaltung Rheinland-Pfalz 40). Koblenz 1987. S.209-216.

2 Jaroschka, Samet, wie Anm. 9, S.12; Walter Jaroschka: Die Klostersikularisation
und das Bayerische Hauptstaatsarchiv. In: Glanz und Ende der alten Kloster. Sa-
kularisation im bayerischen Oberland (Veroffentlichungen zur Bayerischen Ge-
schichte und Kultur 21/91, hg. vom Haus der Bayerischen Geschichte). Miinchen
1991. S.98-107.
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Der Gedanke eines einzigen Zentralarchivs erhielt Auftrieb durch die ter-
ritoriale und staatliche Neugestaltung Bayerns seit 1802/03 und seine Erhe-
bung zum Koénigreich am 1. Januar 1806. Schon drei Monate danach legte der
Geheime Landesarchivar Franz Joseph Samet einen Plan fiir ein General-
oder Universal-Reichsarchiv in Miinchen (man beachte die Analogie in der
Benennung zum Badischen Generallandesarchiv) als einziges Archiv fiir alle
koniglich bayerischen Erbstaaten vor.?? Da simtliche in den Provinzen beste-
henden Spezialarchive durch Zentralisation im Reichsarchiv aufgelost wer-
den sollten, war eine strenge Auslese gefordert. Samet wollte dabeti alle Ori-
ginal-Documente [das sind die Urkunden), alle Codices manuscripti, die anf
die Gerechtsame des Staats und deren Vertheidigung sich beziehen [er meinte
wohl die Amtsbiicher im Unterschied zu den literarischen Handschriften],
an Acten dagegen nur die allerinteressantesten und vorziiglich die auf die
Verhilinisse mit answiértigen Staaten Bezug haben, im Reichsarchiv zentra-
lisiert wissen. Der archivalische Rest — das war die Masse der Aktenbestinde
— sei in den Ordinair Collegialregistraturen [den Registraturen der Provin-
zialoberbehorden] gleich den iibrigen Registratursakten einzuteilen. So er-
klart sich die Entstehung der sogenannten altbayerischen Provinzial- oder
Retardatenregistratur bei der Landesdirektion der Provinz Bayern, aus der
das Reichsarchivkonservatorium Miinchen gewissermaflen als Aktenarchiv
des Reichsarchivs hervorging, das heutige Staatsarchiv Miinchen, das deswe-
gen auch bis 1971 eine Abteilung des Bayerischen Hauptstaatsarchivs bildete.
Erst durch die Abgabe der Bestinde bayerischer Staatsministerien (zuletzt
1932) und kurbayerischer Zentral- und Mittelbehorden (1978) wurde es auf
seine Zustindigkeit fiir den Regierungsbezirk Oberbayern beschrinkt und
folgerichtig aus dem Bayerischen Hauptstaatsarchiv ausgegliedert.?

Samets General- oder Universal-Reichsarchiv wire entsprechend den Pro-
vinzen des Konigreichs, aus denen die Archive nach seinen Prinzipien in
Miinchen ja zentralisiert werden sollten, in folgende Abteilungen gegliedert
worden: I. Baiern (mit dem Geheimen Landesarchiv), II. Oberpfalz, Pfalz-
Neuburg und Pfalz-Sulzbach, III. Franken, IV. Schwaben (einschliefflich
Vorderosterreich), V. Tirol. Diesen im wesentlichen nach Provinzen geglie-
derten Abteilungen sollten als VI. Abteilung das Konigliche Familien- oder
bis jetzt sogenannte Geheime Hausarchiv — diese die Zustindigkeit des
Hausarchivs reduzierende Formulierung ist bemerkenswert — und als VIL.
Abteilung das Geheime Staatsarchiv angeschlossen werden. Die Kurpfalz
und Pfalz-Zweibriicken werden nicht erwihnt. Das hat sicher seinen Grund
darin, dass sie damals nicht zum bayerischen Staatsgebiet gehorten. Thre seit
dem ausgehenden 18. Jahrhundert nach Miinchen gelangten Haus- und

22 BayHStA Staatsrat 5399; Jaroschka, Samet, wie Anm. 9, S.13-15.
2 Verordnung vom 26. Mai 1971, in Kraft getreten am 1. Juli 1971 (Bayerisches Ge-
setz- und Verordnungsblatt S.208).
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Staatsarchivalien waren durch die Einbeziehung des Haus- und des Staats-
archivs in das geplante Reichsarchiv abgedeckt. Es gab also keine Veranlas-
sung, die verlorenen pfilzischen Erblinder zu verankern.

Als es schliefflich 1812 zur Konstituierung des Koniglich Bayeri-
schen Allgemeinen Reichsarchivs - so der ins Deutsche tibertra-
gene Name fiir General- oder Universal-Reichsarchiv — kommt, fillt eine
wesentliche Komponente von Samets Grundidee dem Ressortegoismus zum
Opfer: das Geheime Staatsarchiv und das Geheime Hausarchiv bleiben au-
fen vor.** Diese Losung war von Anfang an sehr umstritten. Insbesondere
der erste Reichsarchivdirektor, Karl Heinrich Lang,? ein origineller, wenn
auch schillernder Geist, hatte den eigentlichen Unterschied von Reich und
Staat noch nicht aufgefafit und die Zerstiickelung der bayerischen Archive in
die einzelnen Branchen von Reich, Staat und Haus von jeber als bedauerlich
und in allen Riicksichten als nachtheilig betrachtet.*® Lang strebte daher be-
reits 1811 die Reduzierung des Geheimen Hausarchivs auf ein Familienarchiv
der seit 1799 regierenden Linie Zweibriicken-Birkenfeld an,” eine Uber-
legung, die moglicherweise schon Samet zu einer Umbenennung dieses Ar-
chivs in ein Familienarchiv inspiriert hatte.

Diese Problematik belastete das bayerische Archivwesen bis in die An-
finge des 20. Jahrhunderts, nicht zuletzt angeheizt durch die Kritik des Di-
plomatikers Johann Friedrich Bohmer,?® die sogar Kénig Maximilian IT. 1860
personlich veranlasste, eine Vereinigung von Reichs- und Staatsarchiv zu hin-
terfragen.?” Das Hausarchiv war schon damals tabu, obwohl die Verfassung
von 1818 bestimmte, dass bei einer Trennung von Staats- und Fiirstenvermo-
gen die Archive dem Staate gehoren sollten.’® Als das Staatsarchiv und das
Hausarchiv 1918 zunichst durch Personalunion ihrer Vorstinde mit dem
Reichsarchivdirektor,® schlieflich 1921 mit dem bisherigen Reichsarchiv

2 Bekanntmachung vom 21. April 1812 (Déllinger, wie Anm. 15, §73 S.121-123).

% Allgemeine Deutsche Biographie 17 (1883) S. 606—613 (Franz Muncker); Neue
Deutsche Biographie 13 (1982) S.542{. (Bernhard Sicken); Bosls Bayerische Biogra-
phie, wie Anm.5, S.463 (Kurt Malisch).

26 BayHStA MInn 41125; Jaroschka, Samet, wie Anm.9, S.15 Anm. 64.

¥ Instruktionsentwurf vom 11./13. Mirz 1811 und Erliuterungen siche Ludwig .
Rockinger: Die Verwaltung der bayerischen Landesarchive. In: Archivalische Zeit-
schrift N. F. 6 (1896) S.1-91, hier S.12-16 mit Anm.

28 Johann Friedrich Bohmer: Wittelsbachische Regesten. Stuttgart 1854. S. X1 f.

29 Allerhéchstes Handschreiben vom 23. Februar 1860 (BayHStA MA 71931).

30 Verfassung des Konigreichs Bayern vom 26. Mai 1818 Tit. 111 § 2 (Déllinger, wie
Anm. 15, §70 S.120). Vgl. Heydenreuter, wie Anm.5, vor allem S.30 und 33; Hans
Puchta: Phasen der Entwicklung des Geheimen Hausarchivs in Miinchen. In: Be-
wahren und Umgestalten, wie Anm.5, S.58 mit Anm. 20.

3! Verordnung vom 23. September 1917, in Kraft getreten am 1. Januar 1918 (Bayeri-
sches Gesetz- und Verordnungsblatt S.487). Vgl. Hermann Rumschéttel: Die Ge-
neraldirektion der Staatlichen Archive Bayerns. In: Festschrift Walter Jaroschka
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zum Bayerischen Hauptstaatsarchiv vereinigt wurden,*® behielten
sie noch lange ihre Stellung als weitgebend selbstindige Behorden (so ein Ge-
schiftsverteilungsplan von 1966). Erst 1978 ermoglichte eine Neuorganisation
des Bayerischen Hauptstaatsarchivs, die seine bisherigen Abteilungen Allge-
meines Staatsarchiv (das ehemalige Reichsarchiv) und Geheimes Staatsarchiv
aufldste und ihre Bestinde mit dem Schnitt um 1800 in zwei neue Abteilun-
gen gliederte, auch eine Bereinigung der seit Krenners Archivreform nach
Sachpertinenz aufgeteilten Bestinde aus der Zeit des Alten Reichs. Ausge-
nommen blieb und bleibt bisher das Geheime Hausarchiv, bei dem wir
durch einen Staatsvertrag mit dem ehemaligen Bayerischen Kénigshaus von
1923% allen schon damals vorgebrachten archivfachlichen Bedenken zum
Trotz die pertinenzmiflige Aufteilung der pfalzbayerischen Archivbestinde
in Bezug auf die sogenannten Hausarchivalien akzeptieren mussten.

In einem entscheidenden Punkt aber haben Samets Vorstellungen in die
Griindungsurkunde des Reichsarchivs, die konigliche Bekanntmachung vom
21. April 1812, Fingang gefunden: die Zentralisierung aller im Konigreich be-
stehenden Archive in dessen Allgemeinem Reichsarchiv. Ich zitiere aus dieser
Bekanntmachung:** Die samtlichen, wo immer im Reiche befindlichen einzel-
nen Archive horen auf, selbstindige Archive zu seyn, und sind, ob sie gleich
vor der Hand in ibren bisherigen Lokalititen wverbleiben, als Filialen des
Reichsarchivs zu betrachten, so dafS ihr Urkunden- und Aktenbestand als
Theile des allgemeinen Reichsarchivs und ibre Repertorien als Theile des
allda hinterliegenden Generalrepertoriums anzusehen sind.

Die Auslesekriterien weisen gegentiber denen Samets einige bemerkens-
werte Erweiterungen auf, indem sie neben allen Urkunden auch die zu ihrer
Erliuterung nétigen oder ihnen an Wichtigkeir gleichzustellenden Akten
beinhalten. Neu ist auch, dass in Bezug auf die Archive der Mediatisierten
(hier sind wohl die Standesherren gemeint) als Gesichtspunkt der Auswahl
aufler den an den Landesherrn iibergegangenen Hoheitsrechten auch die afl-
gemeine Geschichte des Landes eine Rolle spielen soll. Im Ganzen blieb es
aber bei der von Samet unter dem Einfluss seiner Vorstellung von den Archi-
ven als Sammelstellen landesherrlicher bzw. staatlicher Rechtstitel gelibten
Praxis, vor allem die Urkunden im Reichsarchiv zu zentralisieren. Die
Zentralisation erfolgte dennoch nur etappenweise: Sie erstreckte sich zu-

zum 65. Geburtstag. Hg. von Albrecht Liess, Hermann Rumschittel und Bodo
Ubl. (Archivalische Zeitschrift 80). Miinchen 1997. S. 3.

32 Verordnung vom 16. Juli 1921, in Kraft getreten am 1. August 1921 (Bayerisches
Gesetz- und Verordnungsblatt S.3791.). Vgl. Rumschéttel, wie Anm.31, S.1und 4.

3 Gesetz vom 9. Mirz 1923. In: Verhandlungen des Bayerischen Landtags. III. Ta-
gung 1922/23. Beilagenband XI. Beilage 3298. S.498-503, hier S.501 (Uberein-
kommen des Freistaates Bayern mit dem ehemaligen Bayerischen Konigshaus vom
24. Januar 1923, §11). Vgl. Puchta, Phasen, wie Anm. 30, S.581.

3 Zifter 5 (Dollinger, wie Anm. 15, §73 S.122).
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nichst auf die Provinzen des herobern pfalzbayerischen Staatskirpers,
Baiern, die Oberpfalz und Neuburg. In Schwaben wurden Aussonderungen
zum Reichsarchiv in dem eigens dafiir bestimmten Archivkonservatorium
Kempten vorgenommen. Doch kristallisierte sich vor allem fiir Mittel- und
Nordschwaben um das Archiv der Bischofe von Augsburg in ihrer Resi-
denzstadt Dillingen ein bedeutendes Sammelarchiv, auf das das Reichsarchiv
in Miinchen zunichst nicht zugriff. Erst als es 1825 zur Regierung in Augs-
burg gezogen werden sollte, beanspruchte es Samet mit Erfolg, wenn auch
nach seinen Ausleseprinzipien, fiir das Reichsarchiv. So kamen alle Urkun-
den des Hochstifts und des Domkapitels Augsburg nach Miinchen, die nun-
mehr 1990 an das fiir alle Bestinde der an Bayern gefallenen Territorien des
Schwibischen Reichskreises fiir zustindig erklirte Staatsarchiv Augsburg ab-
gegeben wurden.®

Aus Eichstitt, das nach dem Ende der Toskanischen Herrschaft 1806 der
Provinz Neuburg zugeschlagen worden war, gelangten die Urkundenbe-
stinde des Hochstifts und des Domkapitels iiber das Provinzialarchiv in
Neuburg nach Miinchen, die Aktenbestinde spiter in das fur Mittelfranken
zustindige Staatsarchiv Niirnberg.*® Heute sind sie im Zuge der gesamtbaye-
rischen Bestindebereinigung wegen der Zugehorigkeit Eichstitts zum Frin-
kischen Reichskreis im Staatsarchiv Niirnberg wieder zusammengefiihrt.

Ansonsten blieb Franken von den Zentralisierungsmafinahmen des Allge-
meinen Reichsarchivs zunichst weitgehend verschont. In Bamberg und
Wirzburg saflen die hartnickigsten Gegner des unermudlich seine Pline ver-
folgenden Samet, nach dem Weggang Langs (1815) nun auch formell der Lei-
ter des Reichsarchivs. Es waren dies der letzte fiirstbischéfliche und erste
bayerische Archivar in Bamberg Paul Oesterreicher”” und der ehemalige
Kanzleidirektor des Zisterzienserstifts Ebrach Johann Ignaz Seidner, der dem
Archiv in Wiirzburg vorstand.?® Sie fiihlten sich von Samet hintergangen, als
er die iltesten Kaiserurkunden lediglich, wie er vorgab, zu einer diplomati-
schen Vergleichung anforderte, die zugesagte Riickgabe aber hintertrieb.
Schon 1816 hatte Oesterreicher an Seidner geschrieben: Mir graut es vor den

3% Walter Jaroschka: Schwaben in Geschichte und Gegenwart der staatlichen Archive
Bayerns. Miinchen 1996 (aktualisierte Fassung des auf dem 33. Stidwestdeutschen
Archivtag 1973 in Kempten gehaltenen und in Mitteilungen fir die Archivpflege in
Bayern 19 (1973) S.21-34 veroffentlichten Vortrags: Die Stellung Schwabens inner-
halb der Organisation und im Bestindeaufbau der staatlichen Archive Bayerns).

36 Walter Jaroschka: Bestindebereinigung mit Franken. In: Mitteilungen fiir die Ar-
chivpflege in Bayern 20 (1974) S.2-21; Ders.: Franken in Geschichte und Gegen-
wart der staatlichen Archive Bayerns. In: Jahrbuch fir Frankische Landesfor-
schung 40 (1980) S.1-8.

37 Allgemeine Deutsche Biographic 24 (1887) S.518 (Leitschub); Leesch, wie Anm. 9,
S.4391.

8 Leesch, wie Anm.9, S.568.
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Altbayern, die alles an sich zu ziehen und die Archive aufzulosen suchen.”
Auch in Nirnberg war der frithere reichsstadtische Archivar Sigmund Fiirer
von Haimendorf noch im Amt, dem der Reichsarchivdirektor Lang nach den
geltenden Vorschriften die Aufteilung von staatlichen und stidtischen Archi-
valien in Aussicht stellte, die nie durchgefiihrt wurde.*

So kam es 1820/21*' zur Differenzierung von Archiven (Bamberg,
Wiirzburg, Dillingen und bald auch Niirnberg, zu denen seit 1837 iibrigens
auch Speyer zihlte) — sie hatten bis dahin ihre Urkundenbestinde im wesent-
lichen behalten —, Archivkonservatorien, die urspringlich zur Aus-
lese von Archivalien fiir das Reichsarchiv bestimmt waren, und Depotre-
gistraturen als Sammelstellen des Aktenschriftguts, das Samet schon 1806
den Collegialregistraturen hatte Uibergeben wollen; sie wurden bereits 1820
aus der Archivverwaltung ausgegliedert und den Kreisregierungen unmittel-
bar unterstellt. Deren Aufsicht und Leitung wurden 1826 auch die anderen
regionalen Archive und Archivkonservatorien unterworfen, mit der auf dem
Fufle folgenden Erlduterung, dass dadurch die Eigenschaft jener dusseren In-
stitute als integrierender Bestandkteil des allgemeinen Reichsarchivs nicht auf-
gehoben, sondern nur eine nihere Obsorge der Regierungen fiir dieselben
zum Zwecke des Reichsarchivs selbst, wo maglich mit vereinfachten Mitteln
und geminderten Kosten, beabsichtigt worden (sei).* Bereits 1837 aber wur-
den diese Mafinahmen sowoh! zur Vereinfachung der Geschifte als zur not-
wendigen Einheit in der Leitung des Archivdienstes rickgingig gemacht, und
nunmehr nicht nur die noch bestehenden dufleren Archive zu Nirnberg,
Bamberg, Wiirzburg und Speyer sowie die Archivkonservatorien zu Miin-
chen und Landshut, sondern auch die Depotregistraturen in Neuburg und
Amberg wieder der oberen Leitung und Beaufsichtigung durch das Reichs-
archiv unterstellt.*

Der urspringliche Zentralisierungsgedanke war damit nicht in Frage ge-
stellt. Noch immer galten die regionalen Archiveinrichtungen als Filialen des
Reichsarchivs. Andererseits lisst die Verordnung von 1837, ohne dass sie es
ausdriicklich sagt, unschwer erkennen, dass nun in jedem der acht Kreise (in
Bayern heiflt der Regierungsbezirk bis 1939 Kreis) ein Archiv tibrig geblie-
ben war: es sind — Speyer seit 1945 nicht mehr und Coburg 1920 dazugekom-
men — unsere heutigen Staatsarchive.

Samet hatte 1818 nach Ortspertinenzaustauschen zwischen Bamberg
(Obermainkreis) und Ansbach (Rezatkreis) davor gewarnt, dass an den Sit-

%9 Jaroschka, Bestindebereinigung mit Franken, wie Anm. 36, S.6 Anm. 37.

0 Jaroschka, Bestindebereinigung mit Franken, wie Anm. 36, S.5 mit Anm. 15. Zu
Fiirer von Haimendorf Leesch, wie Anm.9, S.172.

1 Allerhéchste Entschliefung vom 22. August 1820 (Dollinger, wie Anm. 15, §76
$.124-127).

*2 Ministerialentschliefung vom 27. Januar 1826 (Déllinger, wie Anm. 15, §79 S.129).

* Verordnung vom 21. Januar 1837 (Dollinger, wie Anm. 15, §80 S.1291.).
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zen der Kreisregierungen besondere Archivconservatorien bestehen, die sich
nur auf den Complex derselben ausschliefSlich beschrinken. Das System die-
ser Sitze und vorziiglich deren Gebietstheile sind nach gemachter zebnjibri-
ger Erfabrung [in Bayern waren die Kreise von 15 im Jahre 1808 auf zehn im
Jahre 1810 und acht im Jahre 1817 reduziert worden] zu schwankend und ver-
dnderlich, um daranf einen sicheren und immer neuen Zerstorungsgefahren
ansgesetzten Archivplan griinden zu konnen.** Samet passte die sich anbah-
nende Entwicklung natiirlich nicht in sein Konzept. Radizierung der regio-
nalen Archive auf die sich stabilisierenden Kreise war aber letztlich das klei-
nere Ubel, zumal das Ministerium eine weitere reale Zentralisierung aus
wirtschaftlichen Erwagungen ablehnte; die ideelle war ja zumindest theore-
tisch damit nicht in Frage gestellt.* So wurden — um die wichtigsten zu nen-
nen — schon 1817 die Archivkonservatorien Eichstitt (zugunsten Neuburgs)
und Kempten (zugunsten Dillingens) aufgelost, 1825 — und das war Samets
letzter Triumph — sogar das qualitativ unter die Archive gerechnete Dillin-
gen, dessen Bestinde nach den Abgaben an das Reichsarchiv in die Depotre-
gistratur Neuburg wanderten.*® Niirnberg wurde erst nach der Vereinigung
mit Ansbach 1821 auf die Stufe der Archive erhoben. Damit war die Archiv-
organisation etabliert, die noch heute den Aufbau der bayerischen Archiv-
verwaltung pragt: fiir jeden Regierungsbezirk ein Staatsarchiv.

Nach dem Abgang Samets, der bei seiner Pensionierung Ende 1825 die re-
signierte Bilanz zog, dass immer ein bosartiger Genius iiber das Reichsarchiv
zu walten schien, hat sein Nachfolger als Leiter des Reichsarchivs, Maximi-
lian Prokop Freiherr von Freyberg,” noch einmal den Gedanken einer kon-
kreten, nicht nur ideellen Zentralisierung aufgenommen, der, entgegen seinen
eigentlichen Absichten, zu einem archivfachlich hochst zweifelhaften Ergeb-
nis fithrte: die Fixierung des omindsen Grenzjahrs 1400 fur die Abgrenzung
der Urkundenbestinde zwischen dem Bayerischen Hauptstaatsarchiv und
vor allem den frinkischen Staatsarchiven; die altbayerischen waren ja von
vornherein und die schwibischen spatestens seit der Auflosung des Archivs
in Dillingen (1825) noch entsprechend den Sametschen Auslesekriterien (alle
Originaldokumente ins Reichsarchiv!) ohne zeitliche Einschrinkung ge-
schlossen nach Miinchen gebracht worden. Deshalb unterschied ich schon

* Jaroschka, Samet, wie Anm.9, S.18 Anm. 82.

* Jaroschka, Samet, wie Anm.9, S.24 Anm. 119; Ders.: Bestindebereinigung mit
Franken, wie Anm. 36, S.7 mit Anm. 29.

* Jaroschka, Schwaben, wie Anm. 35, S.51.

# Allgemeine Deutsche Biographie 7 (1878) S.365-367 (Heigel); Neue Deutsche Bio-
graphie 5 (1961) S.421 (Leonhard Lenk); Bosls Bayerische Biographie, wie Anm.5,
S.220f. (Rainer A. Miiller); Leesch, wie Anm.9, S.166; Reinhard Heydenreuter:
Maximilian Prokop Freiherr von Freyberg-Eisenberg (1789-1851). Ein Archivars-
leben zwischen Poesie und Wissenschaft. In: Festschrift Jaroschka, wie Anm. 31,
S.156-180.
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1973 auf dem 33. Siidwestdeutschen Archivtag in Kempten eine bayerisch-
schwibische und eine frinkische Archivlandschaft, die sich durch den Grad
der Zentralisierung zum Reichsarchiv deutlich voneinander abhoben.*

Indes wurde die 1829 von Freyberg postulierte und durchgesetzte Zeit-
grenze, die iiber anderthalb Jahrhunderte fiir die Urkunden als unverriickbar
galt, schon bald in zweifacher Hinsicht missverstanden und erhielt dadurch
erst ihren grotesken Zug. Denn nach Freybergs Vorstellungen war das, wie er
es nannte, Normaljahr 1400 nur als vorlaufig gedacht, das allmihlich zur Ver-
vollstindigung des Reichsarchivkiorpers hinaufgeschoben werden sollte, was
nun freilich die Aufgabe einer Reibe von Jahren bleiben wird.* Das Konzept
einer volligen Zentralisierung nach Samets Archivplan von 1806 und dem
Statut des Reichsarchivs von 1812 war also keineswegs aufgegeben. Auch die
zunichst weitgehend erfillte Forderung Freybergs, nicht nur die Urkunden
(im formaldiplomatischen Sinne), sondern auch andere schriftliche Monu-
mente (das waren die entsprechenden Amtsbiicher aus der fraglichen Epo-
che) zum Reichsarchiv einzuziehen, nahm der Mafinahme ihren spiteren ab-
surd erscheinenden Charakter, indem allein die Urkunden bis 1400 nach
Riickgabe der Amtsbiicher bis vor wenigen Jahren in Miinchen blieben. Das
Ministerium sanktionierte zwar die Zentralisierung, beschrankte sie aber ent-
schieden auf das Grenzjahr 1400: Die Einsendung der Mainzer Archivalien
aus dem Wiirzburger Archiv bis zum Jahre 1500, die der dortige Vorstand
mit einem sinnvollen historischen Einschnitt begriindet hatte, musste riick-
gingig gemacht werden.

Waren es zunichst vor allem fiskalische Bedenken, die das Ministerium ei-
ner weiteren Zentralisierung skeptisch gegentiberstehen lieffen, so gab es nun
auch wissenschaftlich begriindete Vorbehalte. Der aus Tirol stammende, lin-
gere Zeit in Osterreichischen Staatsdiensten gestandene Joseph Freiherr von
Hormayr, zu dieser Zeit Referent fiir das Archivwesen im bayerischen In-
nenministerium und 1847/48 kurzfristig Direktor des Reichsarchivs, ein
hochgebildeter Historiker und Literat,”® formulierte schon 1831 ein Ministe-
rialreskript, das folgenden hochst bemerkenswerten Passus enthilt: So sebr
man nun einerseits bedacht gewesen ist, durch Zentralisation der wichtigsten
und dltesten Urkundenschitze fiir ihre Sicherbeit wie fiir ibre Bensitzung und

* Jaroschka, Schwaben, wie Anm. 35, S.7.

* Dazu und zum Folgenden Jaroschka, Bestindebereinigung mit Franken, wie
Anm. 36, S.10-12; Ders.: Franken, wie Anm. 36, S. 6; Ders.: Zentralisierung und
Dezentralisierung im bayerischen Archivwesen. Voraussetzungen und Ergebnisse
der Bestandebereinigung. In: Bestindebildung, Bestindeabgrenzung, Bestindebe-
reinigung (Werkhefte der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg A 3).
Stuttgart 1993. S.37-51, hier: S.41.

0 Leesch, wie Anm.9, S.270. Vgl. auch Josef Hemmerle: Der Anteil der Freiherren
von Hormayr und Freyberg an der Fortsetzung der Regesta Boica (1826-1851). In:
Archivalische Zeitschrift 75 (1979) S.16-33.



212 Walter Jaroschka

Bearbeitung fiir die gelehrte Welt mittelst des ausgezeichneten Institutes des
k. allgemeinen Reichsarchives Sorge zu tragen, mufS man sich gleichwohl von
den anderen Extremen fern halten, durch diese Centralisation den Kreisen
alle Subsidien zu entzieben, hiedurch dem new erwachten alterthiimlichen
Forschungsgeist [er dachte wohl vor allem an die Griindung der historischen
Vereine] Grund und Boden hinwegzunehmen und die hochst wiinschenswer-
the Herstellung vollstandiger Monographien der Ortschaften, Landgerichte
und sonach des Gesamtkreises [man denke an den Historischen Atlas von
Bayern!] unméglich zu machen oder doch zu erschweren.”

Zum letzten Mal wurde die Zentralisierungsidee 1852 mit den Vorteilen
begriindet, welche die Ansammlung aller wichtigen archivalischen Schitze in
der Haupt- und Residenzstadt, am Sitze aller wissenschaftlichen Hauptan-
stalten des Staates bringe.”> Das Ergebnis war lediglich die Nivellierung aller
Archive, Archivkonservatorien und der schon 1841 umbenannten Depotre-
gistraturen zu Archivkonservatorien, nunmehr ein Titel ohne spezifi-
schen Inhalt. 1875 wurden sie, nachdem man den Zentralisierungsgedanken
endgiiltig verabschiedet hatte, in Kreisarchive — bezogen auf den Kreis,
seit 1939 Regierungsbezirk, nicht zu verwechseln mit den heutigen kommu-
nalen Kreisarchiven —, mit Ausnahme des Kreisarchivs Miinchen 1921 in
Bayerische Staatsarchive umbenannt.>

Die Peripetie im bisherigen Antagonismus von Zentralisation und Dezen-
tralisierung des bayerischen staatlichen Archivwesens®* leitete Franz von L6-
her ein, ein Nordlicht aus Minster in Westfalen, den Koénig MaximilianII. in
seinen Gelehrtenkreis berufen hatte und 1864 zum Reichsarchivdirektor be-
stellte.”® Er forderte, wenn auch mit sehr unklaren Vorstellungen, eine Radi-
zierung der regionalen Archive auf die Kreise, die ihm auch ihre Umbenen-
nung von Archivkonservatorien in Kreisarchive verdankten. Er schwankte
zwischen der Zuweisung der dort verbliebenen Bestinde nach den fritheren
Territorien und der neueren Verwaltungseinteilung und leistete damit einem

> Jaroschka, Bestindebereinigung mit Franken, wie Anm. 36, S.11 Anm. 56.

52 Jaroschka, Bestindebereinigung mit Franken, wie Anm. 36, S.12f.; Ders., Franken,
wie Anm. 36, S.6f.; Ders., Zentralisierung und Dezentralisierung, wie Anm. 49,
S.411.

5 Verordnung vom 16. Juli 1921, wie Anm. 32. Die Bezeichnung ,Bayerisch® ist mit
der Verordnung vom 15. Mai 1970 §2 Abs.2 (Bayerisches Gesetz- und Verord-
nungsblatt S.251) weggefallen.

5% Zum Folgenden Jaroschka, Bestindebereinigung mit Franken, wie Anm. 36, S.13f,;
Ders., Franken, wie Anm. 36, S.7; Ders., Zentralisierung und Dezentralisierung,
wie Anm.49, S.42.

> Grundlegend Karl Hiiser: Franz von Loher (1818-1892) (Studien und Quellen zur
westfilischen Geschichte 13, hg. im Auftrag des Vereins fiir Geschichte und Alter-
tumskunde Westfalens Abteilung Paderborn von Prof. Dr. Klemens Honselmann).
Paderborn 1972; Bosls Bayerische Biographie, wie Anm. 5, S.488 (Kurt Malisch);
Neue Deutsche Biographie 15 (1987) S.36 (Karl Hiiser); Leesch, wie Anm.9,
S.3731.
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verheerenden Ortspertinenzprinzip Vorschub; Samets schlimmste Beftirch-
tungen wurden, besonders im altbayerischen Bereich (Amberg, Neuburg,
Landshut) wahr. Die frinkischen Archive wertete er durch die Riickgabe vie-
ler mittelalterlicher Amtsbiicher wieder auf, das Grenzjahr 1400 fiir die Ur-
kunden aber blieb unangetastet.

Noch einmal fasste der junge Generaldirektor Otto Riedner (1879-1937),%
der schon in den Kategorien des Provenienzprinzips dachte, bei seinem
Amtsantritt 1923 die Rickgabe der Urkunden bis 1400 an die frinkischen
Staatsarchive ins Auge, schreckte aber dann doch davor zuriick, da ihm ge-
genteilige Wiinsche lebhaftester Art aus Gelebrtenkreisen zugekommen seien
und da er sich immer frage, ob der Schaden, den die Wissenschaft, Bayern
und Miinchen durch Verkleinerung der Miinchner Urkundenschitze erlei-
den, wenigstens einigermafSen aufgewogen werde durch den Nutzen, den die
verstreuten Urkunden an ibhren verschiedenen nenen Aufbewabrungsorten
stiften konnen. Heute in der tiefsten Not des Vaterlandes sind Kulturwerte
wichtiger als je, und vielleicht verlangt das Anseben Bayerns die Aufrecht-
erbaltung des gegenwirtigen Zustandes.”

Auch fir die bayerische Pfalz hatte natiirlich das Festhalten am Grenzjahr
1400 unvermeidliche Konsequenzen. 1849 wurden aus dem damals in die
hochste Kategorie eingestuften Speyerer Archiv die Urkunden bis 1400 (etwa
1200 Stiick) an das Reichsarchiv in Miinchen eingezogen.”® Bei einer 1868
durch von Loher inaugurierten Bestindebereinigung mit dem Badischen Ge-
nerallandesarchiv in Karlsruhe wurden die Urkunden der vor allem betroffe-
nen kurpfilzischen Kloster Euflerthal und Klingenmiinster entsprechend
dem Grenzjahr 1400 zwischen dem Reichsarchiv und dem Kreisarchiv
Speyer aufgeteilt. Auch bei den Abgaben vor allem Zweibriicker Landes-
urkunden aus Miinchen nach Speyer wurde dieses Grenzjahr strikt beach-
tet.”’

Die Frage von Zentralisierung und Dezentralisierung wurde unausweich-
lich, als wir uns 1989 tber die historische Zustindigkeit des kiinftigen Staats-
archivs Augsburg klar werden mussten.

Wie ich schon 1973 in Kempten gesagt hatte, gab es im Sinne des Prove-
nienzprinzips, das heiffit der Unteilbarkeit der Fonds, nur die Alternative,
entweder alle Bestinde vor 1800 im Bayerischen Hauptstaatsarchiv oder im

% Generaldirektor der Staatlichen Archive von 1923 bis 1937. Bosls Bayerische Bio-
graphie, wie Anm. 5, S.633 (Kurt Malisch); Leesch, wie Anm.9, S.189. Vgl. auch
Rumschéttel, Generaldirektion, wie Anm. 31, S.4.

% Konferenzprotokoll vom 12./13. Mirz 1923 (BayHStA GD 811). Jaroschka, Be-
standebereinigung mit Franken, wie Anm. 36, S.16 mit Anm. 85; Ders., Franken,
wie Anm. 36, S.71.

58 Jaroschka, Das Landesarchiv Speyer, wie Anm. 20, S.213. Sie sind eingereiht in den
Mischbestand Rbeinpfilzer Urkunden.

% Jaroschka, Das Landesarchiv Speyer, wie Anm. 20, S.213f.
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Staatsarchiv Augsburg zusammenzufithren. Eine Zentralisierung in Miinchen
kam nach unserer Uberzeugung auch politisch nicht mehr in Betracht. Es
blieb also nur die Losung, das Staatsarchiv Augsburg fir seinen Zustindig-
keitsbereich — und dazu bestimmten wir die an Bayern gefallenen Teile des
Schwibischen Reichskreises sowie Vorderdsterreichs — mit allen einschligi-
gen Bestinden auszustatten, das hief$ unter den 85000 schwibischen Urkun-
den im Bayerischen Hauptstaatsarchiv auch die bis 1400 abzugeben. Damit
war der Bann, der auf der Riickgabe der in Miinchen isolierten frankischen
Urkunden bisher gelegen hatte, gebrochen. Wir haben heute in Bayern eine
klar nach historischen Landschaften gegliederte Archivtopographie.®® Nur
die Pfalz fallt mit ihren Urkunden vor 1401 aus diesem System heraus, sie
hingt innerhalb der Tektonik des Bayerischen Hauptstaatsarchivs gewisser-
maflen in der Luft.

Uns allen sind ja die rechtlichen Hindernisse einer Bestindebereinigung
zwischen den Bundeslindern bewusst. In den Beratungen tiber die Archivge-
setzgebung hatten wir den Vorrang archivfachlicher Prinzipien angestrebt.
Auch in den schwierigen Verhandlungen iiber den Bestindeaustausch zwi-
schen Bayern und Baden-Wiirttemberg wollten wir — tibrigens unterstiitzt
von unserem Wissenschaftsministerium — die fiskalischen Probleme ausklam-
mern. Das ist nicht gelungen, aber hier gab es Aquivalente, und ich méchte
der baden-wiirttembergischen Archivverwaltung ausdriicklich danken, dass
sie mit uns zusammen diesen archivfachlich wie haushaltsrechtlich abgesi-
cherten Weg so konsequent und erfolgreich beschritten hat.!

Ich habe immer betont, dass das bayerische Modell, das besondere archiv-
geschichtliche Voraussetzungen berticksichtigen und tberwinden musste,
nicht ohne weiteres auf andere Archivverwaltungen iibertragbar ist. Jeder
muss — allerdings unter Beachtung unverzichtbarer archivwissenschaftlicher
Prinzipien — seine eigenen Losungen finden.

60 Zur Gesamtproblematik Albrecht Liess: Geschichte der archivischen Bestindebe-

reinigung in Bayern. In: Landesgeschichte und Archive. Bayerns Verwaltung in hi-
storischer und archivwissenschaftlicher Forschung. Stand und Aufgaben. Wissen-
schaftliches Kolloquium am 24./25. Juli 1997 anlisslich der Verabschiedung des
Generaldirektors der Staatlichen Archive Bayerns Prof. Dr. Walter Jaroschka
(Zeitschrift fir bayerische Landesgeschichte 61). Munchen 1998. S.123-145. Hierin
auch die Beitrige von Gerhard Rechter: Bestandebereinigung in Franken. S.165-
177; Gerhard Immler: Provenienzbereinigung beim Archivgut der Territorien Ost-
schwabens. S.179-184; Wilfried Schontag: Archivische Strukturbereinigung in Ba-
den-Wiirttemberg. S.147-155.
Rechter, wie Anm. 60, S.172; Schontag, wie Anm. 60, S.154{.; Peter Miiller: Bestin-
deaustausch zwischen Bayern und Baden-Wiirttemberg. In: Der Archivar 50
(1997) Sp.800-802; Bodo Uh!l: Bestindebereinigung mit Baden-Wiirttemberg an-
gelaufen. In: Nachrichten aus den Staatlichen Archiven Bayerns 41 (1997) S.111.
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Zogerlicher Pragmatismus ohne Vision
Das wiirttembergische Archivwesen nach 1800

Von ROBERT KRETZSCHMAR

In Beziehung auf das, was Herr Prélat v. Pfister angefiibrt hat,

glaube ich, es sey von Interesse, bei Anstellung und Verwendung

der Beamten bei dieser Stelle davauf Bedacht zu nebhmen,

dafS das Geschift der Archivare nicht blofSes Registratur-Geschiift sey,
sondern dafl anch die Ausbeutung des ihrer Obbhut anvertrauten Materials
einen Theil ihres Berufes ausmache ...

Ludwig Uhland 1833
in der wiirttembergischen
Kammer der Abgeordneten

Zogerlicher Pragmatismus obne Vision. Das wiirttembergische Archivwe-
sen nach 1800, fiir mein Referat habe ich diesen Titel gewihlt, weil er mit we-
nigen Begriffen aus unserem heutigen, von der Verwaltungsreform geprigten
Vokabular eine bestimmende Grundhaltung der Stuttgarter Archivare im
Kontext der Verinderungen nach 1800 beschreibt. Wir sind es als Historiker
gewohnt, aus unserer heutigen Sichtweise heraus Fragen an die Vergangen-
heit zu stellen; dies macht auch fiir die Geschichte der eigenen Profession
und Institution Sinn. Sicher wird es fruchtbar sein, die Ergebnisse dieser Ta-
gung auch fiir die Diskussion iber archivisches und archivarisches Selbstver-
stindnis in unseren Tagen zu verwerten, den historischen, in den Archiven
greifbaren Erfahrungshorizont zu nutzen.'

Zogerlicher Pragmatismus obne Vision. Ich mochte diese Formulierung im
Vorgriff kurz erldutern. In der Zeit der Umbriiche um 1800 und in den ersten
beiden Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts haben die Stuttgarter Archivare nur
sehr zogerlich, pragmatisch gehandelt. Eine Vision von der Bedeutung ihres
Archivs und seiner Stellung im Staatsgefiige und in der Gesellschaft haben sie
nicht entwickelt. Eine Fach- oder gar Zieldiskussion als solche wurde nicht
gefilhrt. Die Stuttgarter Archivare blieben gefangen in ihrer Welt des alt-

! Angelika Menne-Haritz: Umrisse einer zukiinftigen Archivwissenschaft. In: 50
Jahre Verein deutscher Archivare. Bilanz und Perspektiven des Archivwesens in
Deutschland (Der Archivar, Beiband 2). Siegburg 1997. S.177-185, hier S.1821., hat
zu Recht betont, dass man bei aktuellen Fragestellungen die Erfahrungen friherer
Zeiten nutzbringend reflektieren kann, was sie insbesondere auf Fragen der Ver-
waltungsreform bezogen hat.
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wirttembergischen Archivs und seiner einzelnen Bestinde, der so genannten
Membra. Thre Haltung war eine passive, reaktive.

Diese Haltung hat verhindert, dass sie den historischen Anforderungen
gerecht wurden. Insbesondere waren sie nicht in der Lage, eine tragfihige
Konzeption fiir die Unterlagen zu entwickeln, die durch die Sikularisation
und Mediatisierung unter wiirttembergische Obhut gefallen waren. In die-
sem Punkt — um es vorweg zu nehmen — hinkten sie thren Kollegen in den
Nachbarlindern Baden® und Bayern,* wo man sehr rasch Vorkehrungen und
organisatorische Regelungen traf, deutlich hinterher. Uberhaupt ist der Zeit-
verzug gegeniliber dem benachbarten Konigreich Bayern ein durchgingiges
Motiv, das sich durch die gesamte wiirttembergische Archivgeschichte des 19.
Jahrhunderts zieht; schon von den Zeitgenossen wurde es immer wieder the-
matisiert. Interessanterweise hat man den Vergleich mit Baden, soweit ich das
bis jetzt Gibersehen kann, damals nicht angestellt. Auch ich mochte ihn nicht
vertiefen; er ergibt sich ja auf dieser Tagung von selbst.

Im Folgenden mochte ich zunichst die Ausgangslage um 1800 skizzieren
und dann die Entwicklung bis etwa 1850 verfolgen. Eingeteilt habe ich diese
Entwicklung in drei Phasen, die dann auch der Gliederung meines Vortrags
zugrunde liegen.

— Die erste ist die der unmittelbaren Umbruchszeit. Wie hat man auf die
Verinderungen seit 1803 reagiert? Gerade diese Phase, die bis 1816 dau-
erte, war eine Phase der Passivitit und der Improvisation.

— Die zweite Phase setzt mit dem Tod Konig Friedrichs und der Regie-
rungstibernahme Wilhelms I. im Jahre 1816 ein. In ihr werden die bis da-
hin eher verdringten Fragen der Archivorganisation, der raumlichen Un-
terbringung und der Behandlung der Uberlieferung in Neuwiirttemberg

)

Der Verfasser ist sich bewusst, dass er im vorliegenden Beitrag einen sehr strengen
Mafistab an die Stuttgarter Archivare legt. Auch weiff er, dass die Mentalitit und
der berufliche Horizont der Stuttgarter Archivare in vielerlei Hinsicht zeittypisch
waren, dass die Entwicklung hin zum Archiv als Forschungsstitte und des Archi-
vars zum Historiker-Archivar auch anderen Orts entsprechend schleppend er-
folgte. Dies wurde nicht zuletzt auf der Karlsruher Tagung deutlich. Doch zeigt
sich eben auch — und dies ist zu bertcksichtigen — im Vergleich mit Bayern und
Baden und insbesondere vor dem Hintergrund der konzeptionellen Ansitze
Hochstetters, die im Folgenden dargestellt werden, dass die Einstellung der Archi-
vare und die Entwicklung des Archivwesens in Wiirttemberg nicht zwangslaufig
waren. Alternativen wurden zumindest von Hochstetter selbstbewusst angedacht.
Vgl. den Beitrag von Volker Rodel in diesem Heft sowie Robert Kretzschmar: Alte
Archive — neue Herren. Sikularisation, Mediatisierung und die Folgen fur die heu-
tige Archivlandschaft. In: Alte Kloster, neue Herren. Die Sikularisation im deut-
schen Stidwesten 1803. Band 2.2. Stuttgart 2003. S. 12491262, bes. S.1251{f.

Vgl. den Beitrag von Walter Jaroschka im vorliegenden Heft sowie Walter Ja-
roschka: Die Klostersikularisation und das Bayerische Hauptstaatsarchiv. In: Josef
Kirmeier u.a.: Glanz und Ende der alten Kl6ster. Miinchen 1991. S.98-107.
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intensiv diskutiert. Sie dauerte rund zehn Jahre und endete 1826 mit dem
Bezug eines neuen Gebiudes.

- Die dritte Phase ist die der Professionalisierung im neuen Gebiude, in
dem sich die Archivare eine Geschiftsordnung geben und als Historiker
zu profilieren beginnen. Wesentliche Strukturen, die dann bis 1918, ja teils
bis zur Grindung der Landesarchivdirektion Baden-Wirttemberg im
Jahre 1974 fortlebten,” haben sich in diesen Jahren bis etwa 1850 herausge-
bildet.®

Die Ausgangslage: Das wiirttembergischen Archivwesen um
1800

Werfen wir zunichst einen Blick auf die Unterbringung.” Das herzogliche
Archiv, das bei den Grafen, dann Herzdgen von Wiirttemberg angewachsen
war, hatte man im Alten Schloss in Stuttgart zunichst in einem kleinen Raum
untergebracht und sodann ab 1560 in einem niederen Anbau am Alten
Schloss, bald danach auch in zwei Stockwerken des Eckturms daneben (Ab-
bildung 3). Den Anbau hatte Herzog Christoph erbauen lassen, um raschen
Zugang zum Archiv zu haben. Er umfasste zwei tibereinander gelegene Ma-
gazinriume und war 1560 bei noch tberschaubaren Verhiltnissen und Be-
stinden tiberaus funktional.

In den folgenden Jahrhunderten verlor er freilich immer mehr an Eig-
nung.® Um 1800 war als schwerer Mangel vor allem die Feuchtigkeit zu be-
klagen, die eingetreten war. Sie breitete sich vom flachen, lange Zeit als Lust-
garten benutzten Dach aus, durch das immer wieder Wasser eindrang. Nisse

* Wilfried Schontag: Die Archivverwaltung ... war bisher bei der Erfiillung dieser
Aufgaben von einer unzureichenden Organisation bebindert. 25 Jahre Landes-
archivdirektion: Bilanz und Perspektiven. In: Archivverwaltungen im Systemver-
gleich — gertstet fiir die Zukunft? Hg. von Nicole Bickhoff (Werkhefte der Staatli-
chen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg A 16). Stuttgart 2002. S.25-57, hier
bes. S.261f.

Grundlegend: Hans-Martin Maurer: Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirek-
tion als Landeskollegium. Archivverwaltung und Archivare im Beh6rdengefiige
der frihen wiirttembergischen Monarchie. In: Archiv und Offentlichkeit. Aspekte
einer Beziehung im Wandel. Hg. von Konrad Krimm und Herwig John (Werk-
hefte der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wirttemberg A 9). Stuttgart 1997.
S.31-73.

Zum Folgenden vgl. Max Miller: Kleine Beitrage zur Geschichte der Stuttgarter
Archivbauten. In: Zeitschrift fiir Wiirttembergische Landesgeschichte (im Folgen-
den ZWLG) 28 (1969) S.213-240, hier S.213{; vgl. auch Eugen Schneider: Zur
Geschichte des wiirttembergischen Staatsarchivs. In: Wiirttembergische Vierteljah-
reshefte zur Landesgeschichte 12 (1903) S.1-22, hier S.181.

Einschligig: HStAS E 61 Bii. 397.
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Abb.3: Das Alte Schloss der Herzoge von Wiirttemberg in Stuttgart mit
dem Archivvorbau, gezeichnet von Karl Friedrich Keller, gestochen
von Christian von Martens, um 1840. Vorlage: Stadtarchiv Stuttgart
B 8204. Aufnahme: Hauptstaatsarchiv Stuttgart.
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kam aber auch von unten, nachdem der Schlossgraben zugeschiittet worden
war.’

Dazu kam die Raumnot. Uber sie hatte schon 1744 der Archivar und Ver-
fasser einer vielbandigen Geschichte Wiirttembergs Christian Friedrich Satt-
ler geklagt; das Archiv, so hatte er festgestellt, konne keinen weiteren Zu-
wachs mehr aufnehmen.'® Um zusitzlich Platz zu gewinnen, hatte man des-
halb im 18. Jahrhundert im oberen Raum ringsum eine Galerie eingezogen
und im unteren Gewdolbe auf die Archivkisten eine Platte gelegt, um darauf
weitere Kisten zu stellen (Abbildungen 4 und 5).

Wie sehr die Archivalien unter den Verhiltnissen litten, belegt beispielhaft
eine Vorbemerkung des Geheimen Archivars Pfaff aus dem Jahre 1795 zu
dem von thm neu erstellten Verzeichnis der Unterlagen des wiirttembergi-
schen Baumeisters Heinrich Schickhardt.! Darin ist festgehalten, dass
Schickhardts Pline, Zeichnungen und Akten sehr beschidigt seien, weil sie
auf der Galerie — diese befand sich unmittelbar unter dem feuchten Dach
rings an der Wand — obne Bedeckung der Niisse ausgesetzt waren. Mehrere
Stiicke habe man ganz vermodert vorgefunden."

Die kriegerischen Auseinandersetzungen in der Folge der Franzosischen
Revolution tiberlebte das Archiv dagegen unbeschadet. Zwar erging am 18.
Februar 1799 an das Geheime Raths Collegio der Auftrag, zur Sicherung der
wichtigsten Archivalakten die Vorkehrung zu treffen, dafs solche eingepackt
werden, damit, wennn es nithig seyn sollte, sie ohne Zeitverlust nach Hoben-
twiel gebracht werden konen,” doch wurde dies nicht erforderlich.

Wie war das Archiv personell ausgestattet und wo ressortierte es? Um
1800 unterstand es dem Geheimen Rat und war mit vier Archivaren besetzt,
die wiederum selbst ein Kollegium bildeten: an der Spitze der Geheimen Ar-
chivarii steht im Adressbuch!* als Dienstiltester Johann Friedrich Jiger im
Range eines Regierungsrats, danach erscheinen Karl Friedrich Erbe und so-
dann Wilhelm Ferdinand Ludwig Scheffer und Karl Friedrich Pfaff. Dieser
Personalbestand von drei bzw. vier Geheimen Archivaren hatte sich im 18.
Jahrhundert herausgebildet.

% Vgl. auch die eingehenden Schilderungen im Bericht der Finanzcommission iiber
die Erbauung eines Staatsarchivs und Kunst- und Naturalien-Cabinets von 1821.
Beilage zu den Protokollen der Abgeordnetenkammer 1821. S.9501f., hier S.9521.

10 Schneider, Zur Geschichte des wiirttembergischen Staatsarchivs, S.18. Zu Sattler
vgl. Wolfgang Leesch: Die deutschen Archivare 1500-1945. Band 2: Biographisches
Lexikon. Miinchen u.a. 1992. S.516, sowie den Artikel von Eugen Schneider. In:
ADB 30 (1890) S.4091.

1 Heute Bestand HStAS N 220.

12 yol. das alte Repertorium zu dem Bestand in HStAS A 605 Repertorium N 200.

" HStAS E 31 Bii. 785.

* Herzoglich-Wirtembergisches Adref-Buch auf das Jahr 1800. S. 66.
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Abb.4/5: Zwei Pline zum Herzoglichen Archiv im Alten Schloss in Stutt-
gart von 1789. Unteres Gewdlb, unterer Theil, wo die Acten des Her-
zoglichen Kirchenraths befindlich sind. Unteres Gewdlb, oberer Theil,
wo die Lager, Saal- und Zinnsbiicher des Herzoglichen Kirchenraths
befindlich sind. Die Pline sind anlidsslich einer Neuaufstellung der
Unterlagen des Kirchenrats entstanden. Vorlage: Hauptstaatsarchiv
Stuttgart E 61 Bii. 397.



Zdgerlicher Pragmatismus ohne Vision 221




222 Robert Kretzschmar

Jager war zu diesem Zeitpunkt 52 Jahre alt, Erbe 49, Scheffer 44, Pfaff 36.
Alle vier hatten die Jurisprudenz studiert.”® Scheffer neigte zum Krinkeln.
Von schwachem und zirtlichem Korperban, hatte der Verstorbene noch das
Ungliick durch eine heftige Alteration in seinem Gehor zu leiden und in sei-
nen Nerven so erschiittert zu werden, dafS er bis iiber sein mittleres Alter hin-
aus an krampfhaften Zufillen litt, sein Gehir aber nie mebr vollkommen
hergestellt wurde, vielmehr mit zunebmenden Jahren sich verschlimmerte, so
die Schilderung seiner kérperlichen Verfassung in einem Nachruf.!®

Die historiografische Arbeit Sattlers fithrten Jiger, Erbe, Scheffer und
Pfaff nicht fort.”” Thre Titigkeit bestand ausschlieflich darin, rechtlich und
politisch relevante Einzeldokumente — Vertrige, Kaufurkunden, Lehen-
urkunden, Darlehensbriefe — von den Kanzleien unmittelbar nach ihrer Ent-
stehung zu libernehmen, um sie in die bestehenden Archivbestinde einzu-
ordnen, die Archivbestinde laufend zu verwalten, sie zu erschlieflen und auf
Anforderung Abschriften herzustellen. Wie eng die Aufgaben definiert wa-
ren, zeigt der Entwurf eines herzoglichen Bestallungsdekrets fir Pfaff aus
dem Jahre 1793, in dem vor allem das Fertigen von Urkundenabschriften ni-
her geregelt ist.'®

Bei der Ubernahme wurden die Einzeldokumente nach Pertinenz den so
genannten Membra zugewiesen, aus denen das Archiv in dieser Zeit aus-
schlieflich bestand.!”” Es handelt sich dabei um archivische Mischbestinde,
die sich im Laufe der Jahrhunderte immer weiter fort entwickelt hatten. Das
Archiv war also keine Altregistratur, sondern eine Eliteregistatur, wie Hans-
Martin Maurer einmal zutreffend formuliert hat, ein Depot fiir wichtige Do-
kumente, ein Geheimarchiv.?® Und wenn man im 18. Jahrhunderts auch be-
reits vereinzelt geschlossene Teile der Kabinettsakten und der Registratur des
Geheimen Rats an das Archiv abgegeben hatte, so waren auch diese in das
System der Membra eingegliedert worden.

15 Vgl die Angaben bei Leesch, Die deutschen Archivare, Band 2, S. 144, 283, 449, 523
sowie bei Karl Otto Miiller: Gesamtiibersicht iiber die Bestinde der staatlichen
Archive Wiirttembergs. Stuttgart 1937. S.20ff.

!¢ Nachruf von Johann Daniel Georg Memminger. In: Wiirttembergische Jahrbiicher
Heft 1 (1826) S.27-33, hier S.27. — Es wire einmal interessant, den Typus des Ar-
chivars in dieser Zeit prosopografisch zu untersuchen. Dies hat nicht zuletzt die
Tagung in Karlsruhe selbst wieder einmal bestatigt, auf der dieser Aspekt in der
Diskussion angesprochen wurde.

7 Nur Scheffer publiziertes Historisches; vgl. unten.

' HStAS E 61 Bii. 427.

1 Zum Folgenden Schneider, Zur Geschichte des wiirttembergischen Staatsarchivs,
S.21ff.,, sowie die Einleitung von Hans-Martin Maurer. In: Ubersicht iiber die Be-
stinde des Hauptstaatsarchivs Stuttgart. Altwiirttembergisches Archiv (A-
Bestinde) (Veroffentlichungen der staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttem-
berg 32). Bearb. von Hans-Martin Maurer, Stephan Molitor und Peter Riickert.
Stuttgart 21999. S. 12 ff.

20 Wie Anm 19, S.12.



Zogerlicher Pragmatismus ohne Vision 223

Eingeteilt waren die Membra in drei Hauptgruppen, nimlich

1. Geistlicher Stand mit Membra etwa tber die Beziehungen zum Papst, zu
Bischofen und Klostern,

2. Weltlicher Stand mit Membra tber Kaiser, Konige, Fursten, Grafen, Her-
ren, Reichsstidte, aber auch zu Sachgebieten wie Zolle und Geleit,

3. Landschaft mit Membra iiber die einzelnen Bezirksimter, aber auch wie-
derum Sachpertinenzen wie Landtage.

Die Membra selbst waren chronologische Serien mit Ansitzen zu Sach-
und Korrespondentenakten. 1639 gab es 298 solcher Membra, die in 1336 La-
den untergebracht waren. Diese Anzahl bestebt obngefibr noch, indem nur
wenige nene Membra seitdem hinzu gekommen sind, wussten die vier Gehei-
men Archivare in einem Gutachten vom September 1807 zu berichten.?! Die
Laden quollen freilich tiber: Was nicht in den Laden Platz fand, so die Ge-
heimen Archive in diesem Gutachten weiter, wurde auf die Kisten und Gale-
rien gestellt.*?

Verharren in der altwiirttembergischen Welt der Membra
(1800-1815)

Wir sind Giber den Zustand der Membra im Jahr 1807 deshalb so gut infor-
miert, weil damals die Bildung eines separaten Hausarchivs zur Diskussion
stand — nach dem Vorbild Bayerns, wo man schon 1799 ein solches abge-
trennt hatte.” Hier stoflen wir erstmals auf das Phinomen des bayerischen
Vorbilds. Dabei ging die Initiative eindeutig von Konig Friedrich aus, der
nach seiner Standeserhdhung 1806 offensichtlich seinem bayerischen Pendant
in diesem Punkt nicht nachstehen wollte.* Die Initiative zur Bildung kam
also von auflen, oder besser: von oben.

Am 2. September 1807 erlieff das Staatsministerium auf Befehl des Konigs
ein Dekret an die Geheimen Archivare, das Archiv in drei auch raumlich ge-
trennte Institutionen aufzuteilen: das Hausarchiv, ein Staatsarchiv und ein

I HStAS E 31 Bii. 786 (Ausfertigung) sowie E 61 Bii. 284 Nr.1 (Konzept); vgl. die
Textedition unten im Anhang S.260. — Nach Maurer, Ubersicht uber die Bestande
des Hauptstaatsarchivs Stuttgart. Altwirttembergisches Archiv (A-Bestinde),
S.13, waren bis 1807 64 weitere Membra gebildet worden, wie aus einer Aufstel-
lung durch Pfaff von 1807 zu ersehen ist.

22 Wie Anm.21; vgl. die Textedition unten im Anhang S.260.

2 Adolf Brenneke und Wolfgang Leesch: Archiviunde. Leipzig 1953. S. 153 ff., 322.

2 Zum Folgenden vgl. auch eingehend Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Ar-
chivdirektion, S.32 ff.; zum Hausarchiv Hans-Martin Maurer: Ubersicht {iber die
Bestinde des Hauptstaatsarchivs Stuttgart. Sonderbestinde. Bearb. von Hans-
Martin Maurer (Veroffentlichungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-
Wiirttemberg 35). Stuttgart 1980. S.13-22.
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Aktendepot fiir die ilteren, nun nicht mehr bendtigten Unterlagen.”® Sie
wurden angewiesen, zur Aufteilung der Bestinde Vorschlige zu unterbrei-
ten, was eben zu dem erwihnten Fachgutachten von 1807 und einer peniblen
Auflistung aller Membra fihrte.

Die konigliche Initiative zur Bildung des Hausarchivs von 1807 steht am
Anfang der Verinderungen, die das 19. Jahrhundert fiir die Bestandsbildung
bringen sollte. Zugleich war sie aber auch Teil der organisatorischen Verin-
derungen, die ab 1806 eintraten.

Denn schon 1806 war das Kollegium der Archivare dem Staatsministerium
als Nachfolgebehorde des Geheimen Rats und oberste Staatsbehorde im
neuen Konigreich unterstellt worden.?® In einem Organisationsedikt hatte
man dabei auch schon eine gewisse Aufteilung der Institution vorgesehen,
denn ein Archivar sollte — bei weiterer Zugehorigkeit zum Kollegium — der
Aufsicht des Kabinettsministeriums unterstehen, das fir die Angelegenheiten
des Konigshauses zustindig war. Diese Rolle des dem Kabinettsministerium
unterstehenden Hausarchivars, wenn man so will, ibernahm 1806 als Dienst-
iltester Jiger. Thm wurde so denn auch 1807 das Hausarchiv iibertragen.”

Zugleich nahm auch schon 1806 ein so genanntes Hauptaktendepot seine
Arbeit auf, indem es iltere, nicht mehr bendtigte Registraturteile tiber-
nahm.?® Seine Leitung iibertrug man dem Archivar Erbe, der dazu aus dem
Kollegium ausschied. Thm unterstellt waren zwei Registratoren namens Bonz
und Hausleutner.”” Untergebracht wurde dieses Hauptaktendepot oder auch
Hauptdepotr bzw. Regierungsarchiv, wie es auch bezeichnet wurde, in den
beiden oberen Geschossen der Alten Kanzlei, in einem Nebengebiude der
chemaligen Landschaftsbauten und auf dem Dachboden der Stiftskirche.*
Da darin die groflen Behordenregistraturen der ehemaligen herzoglichen
Verwaltung aufgingen, Ubertraf es das Staatsarchiv um ein Vielfaches und
kam ihm an Bedeutung mindestens gleich.’® Mit dem ehemaligen Professor
der klassischen Literatur an der Hohen Karlsschule in Stuttgart, Philipp Wil-
helm Gottlob Hausleutner, gewann es zudem einen tiberaus befihigten Mit-
arbeiter. Hausleutner war seit 1794 als herzoglicher Regierungsregistrator ta-
tig und so — anders als die Geheimen Archivare — im Umgang mit groffen Be-

> HStAS E61 Bii.284 Nr.1.

26 Dazu auch Miller, Kleine Beitrige, S.214.

Y Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion, S.34.

*% HStAS E31 Bii. 794.

2 Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion, S.34f.

% HStAS E 31 Bii. 794.

31 Vgl. dazu Friedrich Pietsch: Die Archivreisen des Geheimen Archivars Lotter. In:
Neue Beitrage zur stidwestdeutschen Landesgeschichte. Festschrift fiir Max Miller.
Stuttgart 1962. S.333-353, hier S.335f. Zum Hauptaktendepot siehe auch Karl
Otto Miiller: Das Wiirttembergische Staatsfilialarchiv in Ludwigsburg (Geschichte
und Organisation). In: Archivalische Zeitschrift 35 (1925) S. 68 {f., sowie Miiller,
Gesamtiibersicht, S. 8ff.
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hordenregistraturen erfahren. Bis zu seinem Tod im Jahre 1820 erfillte er zu-
gleich die Funktion eines Archivkommissars fir die vorderdsterreichischen
Akten, fiir die er in Wiblingen ein Depot einrichtete.*?

Uberhaupt war es das Stuttgarter Hauptaktendepot mit Hausleutner, das
aktiv wurde, wenn es um die Archive der angefallenen Territorien und Stidte
ging — und dies stets aus eigener Verantwortung, nicht etwa unter der Auf-
sicht oder auch nur in Abstimmung mit dem Kollegium der Geheimen Ar-
chivare. Ubernommen wurden freilich nur einige wenige Unterlagen aus Ell-
wangen, Konstanz und Mergentheim.>® Groflere Aktivititen waren das
nicht.

Doch diese organisatorischen Veridnderungen waren noch nicht alles: Am
7. Juni 1807 — und dies war ein volliges Novum — ernannte der Konig den
ehemaligen Kirchenratsdirektor Johann Amandus Andreas von Hochstetter
zu einem Reichsoberstenarchivar mit dem Titel eines Geheimen Rats.**

Hochstetter, den ein Zeitgenosse einmal als Convolut von Falschheit,
Stolz, Eigennutz, Wollust und Cabalen bezeichnet hat,”® war 62 Jahre alt und
hatte eine steile Karriere beim Kirchenrat hinter sich.*® Als 1806 der Kirchen-
rat aufgelost und das Kirchengut der Finanzverwaltung unterstellt wurde,
kam er zunichst in das Finanzministerium und wurde Direktor der Ober-
steuerdirektion.

Doch hat ihn diese Tatigkeit wohl nicht recht befriedigt. Schon als Kir-
chenratsdirektor war Hochstetter immer wieder mit dem Archiv in Kontakt
gekommen. Bissig schildert der Geheime Archivar Scheffer in einer von ihm
verfassten Geschichte des Stuttgarter Archivs die vielen kleinen, letzten En-
des skurrilen Alltags-Scharmiitzel zwischen dem Archiv und dem Kirchen-
ratsdirektor.”” Der nicht publizierte Text, der als Autograph erhalten ist,’®
gibt tiefe Einblicke in den Alltag des Archivs und in die Mentalitit der Ar-
chivare.”” Hochstetter hatte sich zum Verdruss der Archivare immer wieder
in archivische Angelegenheiten eingemischt und bei einer von ihm geleiteten
Neuordnung der Kirchenratsregistratur wiederholt Einfluss auf die Aufstel-

32 7Zu Hausleutner vgl. die Angaben bei Leesch, Die deutschen Archivare, Band 2.,
S.229f.

3 Pietsch, Archivreisen, S.335.

3% Zum Folgenden Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion, S.31ff.

35 Walther Pfeilsticker: Neues Wiirttembergisches Dienerbuch. Band 1. Stuttgart
1957. §2028.

3¢ Zu Hochstetter vgl. Walter Grube: Die verschlossene Registratur des altwiirttem-
bergischen Kirchenrats. Inventar (Veroffentlichungen der wiirttembergischen Ar-
chivverwaltung 3). Stuttgart 1949. S. XXII {f.

37 Wilhelm Ludwig Ferdinand Scheffer: Versuch einer Geschichte des Archivs zu
Stuttgart. Undatiert.

38 HStAS A 265 Bii.206.

39 Der Verfasser beabsichtigt, den Text zu edieren.
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lung der geistlichen Akten im unteren Gewdlbe genommen.*® Schlimmer
noch: um die mit Siegeln versehenen Urkunden besser aufeinander legen zu
konnen, hatte er auf die Beschaffung einer Aktenpresse gedringt.*!

Hochstetter neigte dazu, Dinge grundsitzlich anzugehen. Schon 1789
hatte er einen umfassenden Vorschlag zur Neuordnung des Archiv- und Re-
gistraturwesens entwickelt.*” Einem neu zu griindenden Archiv- und Regist-
raturkolleginm sollten sowohl das Archiv als auch alle Registraturen der
Zentralbehorden unterstehen — angesichts der desolaten Verhiltnisse in vie-
len Registraturen eine sehr verniinftige, fortschrittliche Idee. Dem neuen
Kollegium sollte tibrigens auch die Ausbildung der Archivare und Registra-
toren iibertragen werden — ebenfalls ein sehr progressiver Gedanke. Der Vor-
stand des Kollegiums sollte als Geheimer Oberarchivar Sitz und Stimme im
Geheimen Rat haben. Diesen Posten sah Hochstetter natiirlich fir sich selbst
vor. Seine Ideen hatte Hochstetter anonym an die herzogliche Regierung he-
rangetragen, die sie jedoch ignorierte. Den Archivaren ist der Vorstoff Hoch-
stetters wohl gar nicht zur Kenntnis gelangt.

Neben seinen archivischen hatte Hochstetter tibrigens auch historische
Interessen. 1790 nahm er im herzoglichen Auftrag eine Inventarisierung der
Denkmailer des Klosters Lorch vor; das Inventar, eine akribische zeichneri-
sche Fleiffarbeit, wie es jungst gewlrdigt wurde, hat sich als Handschrift in
der Wiirttembergischen Landesbibliothek Stuttgart erhalten.”’

Bei dieser Vorgeschichte verwundert es nicht, dass Hochstetter 1806 vom
Steuerkollegium wegstrebte und sich als Reichsoberstenarchivar etablieren
liel. Der Konig erfiillte ihm sicher damit einen alten Traum. Wie er sein Amt
wahrnehmen sollte, dariiber hatte der Konig freilich nichts verfiigt. Offen-
sichtlich lag dafiir auch gar keine Konzeption vor. Und die weitere Entwick-
lung ist geradezu grotesk.** Gut zehn Tage nach seiner Ernennung erschien
Hochstetter im Archiv, um sein Einsetzungsschreiben vorzuzeigen und im
Kreise der vier Archivare eine kleine Ansprache zu halten. Die Archivare
gratulierten ihm hoflich zum neuen Amt, gedachten aber in keiner Weise,
sich thm unterzuordnen.

Vielmehr verfassten sie am nichsten Tag einen Bericht an das vorgesetzte
Staatsministerium mit der Bitte um Weisung, wie sie sich denn bei weiteren
Besuchen des Reichsoberstenarchivars verhalten sollten. Darauf erlief das
Staatsministerium sofort eine Anweisung, dass das Kabinettsarchiv und das

0 Grube, Verschlossene Registratur, S. XXIII.

* Schneider, Zur Geschichte des wiirttembergischen Staatsarchivs, S.17.

2 Grube, Verschlossene Registratur, S. XXIIT ff.

# Klaus Graf: Staufertraditionen in Kloster Lorch. In: 900 Jahre Kloster Lorch. Eine
staufische Griindung vom Aufbruch zur Reform. Hg. von Felix Heinzer, Robert
Kretzschmar und Peter Riickert. Stuttgart 2004. S.172.

* Das Folgende nach HStAS E 61 Bii.284 und E 31 Bii. 784; vgl. auch Maurer, Vom
Geheimen Archivariat zur Archivdirektion, S.31{f.
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zu grindende Hausarchiv von der Aufsicht des Reichsoberstenarchivars aus-
genommen selen.

Wie auch immer diese Vorginge zu deuten sind, insbesondere im Blick auf
die Rolle des Konigs, in der Praxis des Archivwesens hat Hochstetter keiner-
lei Rolle mehr gespielt. Eine Geschiftsordnung fiir die Zusammenarbeit zwi-
schen ihm und den Archivaren wurde nicht erlassen. Die vier Archivare ar-
beiteten weiter wie zuvor und richteten ihre Berichte unmittelbar an das Mi-
nisterium, so als ob es die Einsetzung eines Reichsoberstenarchivars nie ge-
geben habe.

Gleichwohl entwickelte Hochstetter erneut weitgehende Pline. Man
konnte sogar sagen: hier ist eine Vision zu greifen — die Vision eines umfas-
send strukturierten Registratur- und Archivwesens, das den Herausforde-
rungen der Zeit gerecht geworden wire. Schon am 6. August 1807 hatte
Hochstetter dem Konig vorgeschlagen, ein so zu nennendes Reichsarchiv zu
griinden.* Einen umfassenden Plan dazu legte er nun im Januar 1808 mit sei-
nem ersten und letzten Jahresbericht* vor (Abbildungen 6 und 7) — unter
dem vielsagenden Motto: Es werde Licht!

Bemerkenswert ist dabei die Weitsicht. Einbezogen in die von thm konzi-
pierte Archivorganisation mit einem Reichsarchiv an der Spitze waren alle
bestehenden Archive, also auch die der angefallenen geistlichen und weltli-
chen Herrschaften, und alle Registraturen in den Behorden, die er sorgfiltig
anhand von Adresskalendern zusammengestellt hat. Und Hochstetter hatte
klare Vorstellungen: Er schlug vor, von allen Archiven und Registraturen die
Repertorien anzufordern. Damit konne ein Uberblick iiber die gesamte
Uberlieferung gewonnen werden, um sie in ein zweckmifliges System zu
bringen und fir das Reichsarchiv die wichtigsten Dokumente auszuwihlen.
Auf dieser Grundlage konne man dann beurteilen, von was fiir einer Be-
schaffenbeit das Lokal seyn miisste, um so wobl fiir jetzt als fiir die Zukunft
den erforderlichen Raum zu erbalten.

Hier also der Plan eines umfassend organisierten Archiv- und Registratur-
wesens, einer — um das Vokabular von heute zu gebrauchen - Erfassung, Be-
wertung und Strukturierung der Uberlieferung insgesamt sowie einer bauli-
chen Planung fiir das Staatsarchiv auf dieser Grundlage.

Anders als die Geheimen Archivare hatte Hochstetter auch erkannt, dass
das Jahr 1806 einen tiefen historischen Einschnitt bedeutete, der sich auf die
Archivorganisation und nicht zuletzt auf die Bestandsbildung auswirken
musste. Denn in den Archiven wollte er die Bestiande schlielen. Was vor dem
Grenzjahr — diesen Begriff gebraucht er wortlich — 1806 entstanden war,
sollte in den Archiven den alten Akten zugehoren, die danach entstandenen

# HStAS E31 Bii. 784.
# HStAS E 61 Bii. 284 Nr.4; vgl. die Textedition unten im Anhang S.253.
Y Wie Anm. 46.
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Unterlagen den neuen Akten.*® Und was noch bemerkenswerter ist: Im
Reichsarchiv sollten die neuen Akten nach den sechs Ministerien in sechs
Hauptabteilungen nach den aktuellen Bezeichnungen der neuen Ministerien
geordnet werden:*’ eine klare Vorwegnahme des Provenienz- und des Regist-
raturprinzips, eine Archivkonzeption jenseits der Membra, die, auch das be-
tont Hochstetter ausdricklich, den nenen Verbiltnissen angemessener sein
sollte.”®

Inwieweit diese visiondre Weitsicht das Resultat eigener Analysen war,
bleibt zu priifen. Zweifellos hatte sich Hochstetter, wie wir gesehen haben,
schon lange mit dem Archiv- und Registraturwesen befasst und schon frither
einmal dhnliche Zentralisierungspline entwickelt. Unzweifelhaft diirfte aber
auch sein, dass er die Idee zu einem Reichsarchiv und zur Zentralisation un-
ter strenger Auslese aus Bayern bezogen hatte. Dort hatte der Geheime Lan-
desarchivar und spitere Reichsarchivar Franz Joseph Samet schon im Friih-
jahr 1806, drei Monate nachdem Bayern Konigreich geworden war, die Er-
richtung eines Bairischen Universal-Reichsarchivs in Miinchen mit entspre-
chenden Uberlegungen vorgeschlagen.*

Dass Hochstetter die Entwicklung in Bayern wirklich verfolgt hat, sieht
man daran, dass er das bayerische Archivstatut vom 21. April 1812, mit dem
ein Reichsarchiv eingerichtet wurde, sofort zum Anlass nahm, noch einmal
an seine Konzeption zu erinnern.”” Er wandte sich dazu nunmehr vertraulich
an den Staatsminister im Innenministerium, Graf von Reischach, mit der
Bitte, sich fiir seine Pline einzusetzen. Denn auf seinen Jahresbericht von
1808 hatte er nie Antwort erhalten; man hatte ihn im Staatsministerium ein-
fach unkommentiert zu den Akten geschrieben. Und auch sein nochmaliger
— nunmehr indirekter — Vorstof§ blieb ohne Erfolg. Eine Reaktion darauf ist
nicht erfolgt.

1816 starb Hochstetter, der nach wie vor den Titel eines Reichsobersten-
archivars fithrte und in den Staatshandbiichern als Vorgesetzter der Archi-
vare aufgefiithrt war,” ohne je in seinem Amt wirksam geworden zu sein; es
war ein rein nominelles, ein Scheinamt® geblieben. Seine weitreichenden
Pline hatte man nicht einmal diskutiert. Jedenfalls gibt es keinen Hinweis,
dass das Kollegium der Archivare sich je damit befasst hat.

8 Wie Anm. 46, §5.

4 Wie Anm. 46, §6.

0 Wie Anm. 46, Punkt 7.

' Walter Jaroschka: Schwaben in Geschichte und Gegenwart der staatlichen Archive
Bayerns. Selbstverlag der Generaldirektion der Staatlichen Archive Bayerns. Miin-
chen 1990. S.3 ff.; vgl. auch die frihere Fassung des Beitrags unter demselben Titel
in den Mitteilungen fiir die Archivpflege in Bayern 19 (1973) S.21-34, und den Bei-
trag von W. Jaroschka in diesem Heft.

°2 HStAS E61 Bii. 284 Nr.5.

>3 Kénigliches Wiirttembergisches Hof- und Staats-Handbuch 1815. S. 138.

5 Maurer, Vom Archivariat zur Archivdirektion, S.33.
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Die Archivare verbrachten ihre Zeit vielmehr damit, Vorschlage fiir die
Bildung des Hausarchivs zu erarbeiten, auf dessen Konzeption das Kabi-
nettsministerium nachdriicklich dringte. Zugleich sollten sie Uberlegungen
anstellen, welche Akten im Staatsarchiv durch die politischen Verinderungen
obsolet geworden seien und anderswohin verbracht werden konnten.

Im schon erwihnten Gutachten vom September 1807, das die Archivare
Jager, Scheffer und Pfaff zeichneten,® wollten sie dem Hausarchiv alle zu-
kiinftigen Abgaben des Kabinettsministeriums zuweisen, die traditionellen
Membra dagegen nicht separieren. Die tiber Jahrhunderte gewachsenen Ar-
chivkorper, so argumentierten sie durchaus fachkompetent, diirfe man nicht
zerreiflen. Dieser Konzeption folgend bestand das Hausarchiv dann auch ab
1809 vorerst nur aus einigen wenigen Abgaben aus dem Kabinettsministe-
rium; dafiir wurde im Archiv ein neuer Schrank eingerichtet®® — eine Unter-
bringung fiir die verselbstindigte neue Institution, die fiir sich spricht.

Groflztigiger waren die Archivare mit der Absonderung obsolet geworde-
ner Akten. Schon 1807 benannten sie eine ganze Reihe von Membra, die man
aus dem Archiv entfernen und in einem Depot lagern kénne.”” 1813 sahen sie
dafiir in einem weiteren Memorial, das sie wiederum auf Dringen des Staats-
ministeriums erstellt hatten, insgesamt 35 Membra vor, darunter historisch
so wichtige Bestinde wie zum Aufstand des Armen Konrad, zum Bauern-
krieg und Herzog Ulrichs Vertreiben (Abbildung 8).8

Dies tiberrascht um so mehr, als die Stuttgarter Archivare in demselben
Gutachten erstmals explizite den historischen Wert von Unterlagen anspre-
chen. Es bestehe kein Zweifel, so schreiben sie, dass viele Akten durch die
neue Ordnung ihren politischen Wert verloren hitten. Ungeachtet dessen
seien sie jedoch als Denkmaler und Quellen fiir den zukiinftigen Geschichts-
forscher duflerst schitzbar. Konsequenzen ziehen sie jedoch nicht aus dieser
Erkenntnis. Vielmehr halten sie am herkdmmlichen Verstindnis des Archivs
als Arsenal von Nachweisen zur Rechtssicherung fiir Verwaltung und Politik
fest. Die obsolet gewordenen Akten sollen ausgelagert werden. Dafiir sei ein
Filial-Depot einzurichten, das dann aus dem — wie sie ihr Archiv zukiinftig
nennen wollten — Koniglichen Central-Archiv zu Stuttgart alle obsoleten Ak-
ten aufnehmen sollte. Nicht in Frage, so wird eingehend dargelegt, kime da-
fir das bereits bestehende Hauptaktendepot, das vielmehr noch als Registra-
tur anzusehen sei und wohl doch eher Akten an das Staatarchiv abzugeben
habe, was jedoch nicht niher ausgefiihrt ist. Die Uberlegungen zu dem Filial-

> Das Folgende nach HStAS E 31 Bii. 786; vgl. die Textedition unten im Anhang
S.260.

5% Alle Einzelheiten bei Maurer, Ubersicht iiber die Bestinde des Hauptstaatsarchivs
Stuttgart. Sonderbestinde, S.141f., hier S.15.

7 Vgl. die Textedition unten im Anhang S. 260.

8 HStAS E 61 Bii. 503 (Ausfertigung) sowie E 61 Bii.284 Nr.8 (Konzept); vgl. die
Textedition unten im Anhang S.264.
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Abb.8: Liste der Bestinde, die an ein Depot abgegeben werden konnten, im
Gutachten der Geheimen Archivare von 1813; vgl. die Textedition
unten im Anhang Seite 264. Vorlage: Hauptstaatsarchiv Stuttgart
E61 Bu.503.
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Archiv sind dagegen bis ins Kleinste dargelegt: benotigt wiirden nur zwei
trockene, gerdumige Zimmer in der Nihe von Stuttgart unter einem Auf-
sichtsbeamten; einen Schliissel zu den Riumen solle dieser erhalten, einen
weiteren das Staatsarchiv, dem ein Visitationsrecht einzuriumen sei.

Geboren war diese grof8ziigige Bereitschaft zur Aktenabgabe wohl vor al-
lem aus der Raumnot. Dahinter stand das Ziel, die herkémmliche Unterbrin-
gung zumindest bis auf Weiteres zu behalten. Durch die Hinwegschaffung
von Akten, so das Gutachten von 1813, werde man nicht unbedeutenden
Raum gewinnen. Fiir das Haus- und das Staatsarchiv werde so im alten Ar-
chivlokal weiterhin gentigend Raum vorhanden sein. Man konne den letzt-
malig vor 24 Jahren renovierten unteren Teil des Koniglichen Archivs in-
stand setzen, um neue Akten aufzunehmen. Im oberen Gewolbe seien frei-
lich die nicht mehr zeitgemiflen Kisten von so schlechter Beschaffenheit,
dass sie nicht einmal einen neuen Anstrich verdienten. Hier bliebe ein glinsti-
ger Zeitpunkt abzuwarten, um in dem gesamten oberen Teil des Archivs eine
Haupt-Renovation vorzunehmen.

Anders als Hochstetter, der von auflen kam, blieben die Stuttgarter Gehei-
men Archivare gefangen in ihrer Welt der Membra und des Stuttgarter
Schlosses; den kleinen Anbau daran kann man geradezu als Sinnbild ihrer be-
schrankten Sichtweise betrachten. Die Herausforderungen der Zeit haben sie
nicht erkannt oder verdringt. Interessante Entwiirfe wie den Hochstetters
zur Bildung eines Reichsarchivs, aber auch die Entwicklung in benachbarten
Lindern wie Baden oder Bayern, haben sie nicht diskutiert. Sie beschiftigten
sich mit thren Membra, die sie intensiv verzeichneten, wobei besonders die
in dieser Hinsicht {iberaus fruchtbare Arbeit Scheffers zu erwihnen ist, der
ein Generalrepertorium geschaffen hat. Hans-Martin Maurer hat einmal zu-
treffend formuliert, dass sie zwar iiberaus fleiffige und tiichtige Verzeichner
waren, aber organisatorisch nicht hervorgetreten sind.”® Vor allem: Anstofe
zur Sicherung der in Neuwiirttemberg angefallenen Uberlieferung und zur
Organisation des Archivwesens vor diesem Hintergrund haben sie nicht ge-
geben.®® Anders als in Bayern oder Baden wurden so auch keine niheren Re-

5 Maurer, Vom Archivariat zur Archivdirektion, S.35.

60 Spitestens nachdem feststand, dass fiir Neuwiirttemberg keine eigene, gesonderte
Verwaltung geschaffen werden sollte, und entsprechende frithere Modelle Konig
Friedrichs fiir die Verwaltungsorganisation in Neuwirttemberg aufgegeben wor-
den waren, bestand fur die Archivare Anlass, Gber die Behandlung des mit Neu-
wirttemberg angefallenen Registratur- und Archivguts aus archivischer Sicht
nachzudenken. Hochstetter hatte seine landesweite Archivkonzeption ja gerade
vor diesem Hintergrund entwickelt; vgl. oben. — Zur Neuorganisation der Verwal-
tung und des Gerichtswesens in diesen Jahren s. Paul Sauer: Der schwibische Zar.
Friedrich. Wiirttembergs erster Konig. Stuttgart 1984. S. 341 {f. sowie Bernhard
Mann: Wiirttemberg 1800-1866. In: Handbuch der baden-wiirttembergischen Ge-
schichte. Band 3. Stuttgart 1992. S.2481., 2541.
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gelungen getroffen, wie mit dem angefallenen Schriftgut zu verfahren, was an
das Archiv abzuliefern sei.®!

So verblieb denn auch die neuwiirttembergische Uberlieferung iiberall im
Lande vor Ort oder wurde in Depots zusammengezogen. Die Aufsicht hat-
ten die lokal zustindigen Kameralimter. Ein Engagement fiir diese Uberlie-
ferung gab es nicht beim Staatsarchiv, sondern vielmehr im Hauptaktendepot
mit dem Archivkommissar Hausleutner, aber dort eben auch nur be-
schrinkt.®?

Dazu kamen Anstofle von Aufien, vor allem durch den Untertiirkheimer
Pfarrer Johann Christian Pfister, der historische Interessen hatte.*® Es ist ge-
radezu grotesk, dass die wiirttembergische Regierung 1812 — just in jenem
Jahr, in dem man in Bayern ein Reichsarchiv und eine gegliederte Archivver-
waltung konstituierte — eben diesen Untertiirkheimer Pfarrer beauftragte, die
Archive der angefallenen Reichsstidte und Territorien zu sichten und geeig-
nete Unterlagen fiir das Staatsarchiv auszuscheiden. Im Ergebnis wurden so
denn auch nur einige Kisten nach Stuttgart geschickt, wie die Stuttgarter Ar-
chivare in ihrem Memorial von 1813 berichten.®*

Uber den Zustand der angefallenen Archive und Depots selbst zeigen sie
sich in diesem Gutachten vollig uninformiert. Einen Anlass zur eigenen Ini-
tiative sehen sie nicht. Zwar wird die Notwendigkeit erkannt, sich ein Bild
von der Gesamtsituation zu verschaffen, da Besichtigungsreisen jedoch mit
einem zu hohem Aufwand versehen seien, schlagen sie vor, die Depots um
Berichte zu bitten, ob man schon etwas fir das Stuttgarter Archiv ausgesucht
habe und ob fir dieses Giberhaupt etwas Interessantes vorhanden sei. Erst
wenn einmal alle Berichte vorliagen, knne man niahere Vorschlige unterbrei-
ten.

In den nichsten Jahren passierte so gar nichts. Als Konig Friedrich 1816
starb, waren im Archivwesen vor allem drei Punkte ungeldst, die in engem
Zusammenhang standen:

1. die Raumnot im Staatsarchiv und damit dessen Unterbringung,

2. die Behandlung der Unterlagen aus den angefallenen Herrschaften und
Stidten,

3. die Organisation des Archivwesens.

61 Zum Folgenden Kretzschmar, Alte Archive — neue Herren, S. 1254 ff.

62 Vgl. oben.

63 Zu Pfister vgl. Pietsch, Archivreisen, S.336, 338; Friedrich Pietsch: Der Weg und
der Stand der Urbaredition in Baden-Wiirttemberg. In: ZWLG 18 (1959) S.3221{,;
Hermann Haering: Johann Christian Pfister, Pfarrer, zuletzt Prilat, Geschichtsfor-
scher. In: Schwibische Lebensbilder. Band 3. Stuttgart 1942. S.418—438; Hermann
Haering: Johann Christian Pfister als Geschichtsschreiber und Geschichtsforscher.
In: ZWLG 6 (1942) S.119-163; Eugen Schneider. In: ADB 25 (1887) S.6671.

¢ Vgl. die Textedition unten im Anhang S.264.
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Friedrich Pietsch hat einmal vermutet, dass unter Koénig Friedrich die
Neuordnung des Archivwesens immer wieder von den auflen- und innenpo-
litischen Aufgaben in den Hintergrund gedringt worden sei; ... als der Konig
starb, so Pietsch zutreffend, waren Pline nirgends formuliert, geschweige
daf praktische Ansitze die Richtung nach irgend einer Seite wiesen.®> Das
inderte sich unter seinem Nachfolger Konig Wilhelm I. Mit ihm begann eine

neue Phase in der wiirttembergischen Archivgeschichte des 19. Jahrhun-
derts.®

Ansitze zur Ordnung des Archivwesens und Planung eines
neuen Archivbaus (1816-1826)

Nach dem Regierungsantritt Wilhelms I. wurden die ungelsten Probleme
breit und intensiv diskutiert. Und schon 1817 fielen erste Entscheidungen zur
Organisation.””

Vergegenwirtigen wir uns noch einmal die Lage: In Stuttgart bestanden
nebeneinander das Staatsarchiv, das Hausarchiv, das zwar noch nicht rium-
lich, aber institutionell separiert war, und das Hauptaktendepot mit seinen
groflen Behordenregistraturen. Diese Archive unterstanden verschiedenen
Ministerien. Und im Land gab es eine Vielzahl an Depots, die einer archivi-
schen Fachaufsicht durch diese drei Archive entzogen waren.

Das Stuttgarter Staatsarchiv wurde nun wieder mit dem Hausarchiv ver-
eint — zum Koniglichen Haus- und Staatsarchiv — und dem Departement der
Auswirtigen Beziehungen unterstellt, das in der Nachfolge des Kabinettsmi-
nisteriums geschaffen wurde. Das Kollegium der vier Archivare blieb beste-
hen, neu geschaffen wurde die Stelle eines Sekretirs bzw. Geheimen Kanzlis-
ten.

Neu war vor allem aber ein Weiteres: das Kollegium wurde einem Archiv-
direktor unterstellt — in der Person des Staatsrats Carl Philipp von Kauff-
mann, der Ministerialbeamter im Departement der Auswirtigen Beziehun-
gen war® und quasi im Nebenamt die Oberaufsicht iiber das Haus- und
Staatsarchiv austibte, sozusagen als Zwischenbehorde zwischen Ministerium
und Archiv, von der nun die Berichte der Archivare an das Ministerium und
die Erlasse des Ministeriums an das Archiv weiter geleitet wurden. Was
Hochstetter nicht gelungen war, die Mediatisierung der Archivare, das trat
jetzt ein — und zwar ebenfalls in Gestalt einer Einmannbehorde.

65 Pietsch, Archivreisen, S.334.

6 Zum Folgenden vgl. Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion,
S.36ff.

% Wiirttembergisches Staats- und Regierungsblatt 1817. S. 544 ff.

68 Zu ihm vgl. die Angaben bei Miiller, Gesamtiibersicht, S.21.
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Dabei entwickelte sich die Zusammenarbeit insgesamt positiv. 1819 be-
schwerten sich zwar die Archivare dariiber, dass Kauffmann eine Anfrage des
Ministeriums zur Unterbringung ohne Riicksprache mit ithnen beantwortet
hatte, doch spielte sich rasch — ohne dass dies je im Einzelnen geregelt wurde
— eine Geschiftsordnung ein, bei der das Kollegium der Archivare dem Ar-
chivdirektor biirokratisch unterstellt war. Obwohl dies fiir die Archivare de
facto eine Herabstufung bedeutete, wurden ihre Bezlige zeitgleich um ein
Mehrfaches angehoben. Von ihrem Einkommen her entsprachen sie fortan
den Riten der Kreisregierungen. Sie wussten das zu wiirdigen.

Auf dieser Organisationsgrundlage wurden nun auch die fachlichen Fra-
gen angepackt — unter Beteiligung der Archivare, die Gutachten erstellten
und Stellungnahmen abgaben. Immer stirker riickte dabei die Unterbrin-
gungsfrage in den Vordergrund - sie sei zuerst zu losen, so argumentierte
nun 1819 das Kollegium, bevor man endgiiltig tiber die Gesamtgliederung des
Archivs und die Ubernahme von Unterlagen aus den neuwiirttembergischen
Depots entscheiden konne.®” Und man kam rasch zu dem Schluss, dass die
Lésung nur ein Neubau sein kdnne, dass die weitere Nutzung von Riumen
im Schloss — in die Diskussion war kurzfristig die Einbeziehung der Schloss-
kapelle und der Raum der Hofapotheke geraten — nicht mehr in Frage
komme.”

Schon zwei Jahr zuvor hatten Jager, Scheffer und Pfaff in einer Eingabe an
den Geheimen Rat die unzureichende Raumsituation im Schloss mit drasti-
schen Worten geschildert und die Notwendigkeit eines geraumigen Lokals
begriindet. Woher dieser vollige Meinungsumschwung kam (man erinnere
sich nur an die Gutachten von 1807 und 1813), ist unbekannt; Max Miller hat
einmal vermutet, dass die neue Sicht der Archivare im Einklang mit einer
Stellungnahme des Geheimen Legationsrats Daniel Friedrich von Leypold
stehen sollte, der sich wenige Tage zuvor in einem Gutachten mit der Unter-
bringungsfrage befasst und entsprechend argumentiert hatte, ja dass die Ein-
gabe der Archivare moglicherweise sogar von Leypold nabegelegt bzw. an-
gefordert worden war.”!

Wie wichtig dem neuen Konig die Unterbringungsfrage war, demonst-
rierte er durch einen personlichen Besuch im Archiv am 25. Februar 1820.7
Die Archivare reinigten und riucherten vorher die Riume, sie besorgten
leihweise einen anstindigen Tisch und einen Sessel, ja, sie stellten sogar eine
kleine Ausstellung zusammen. Sie bestand aus der Goldenen Bulle von 1356,
der Herzogsurkunde von 1495, einzelnen Stiicken aus der Zeit Herzog

%9 So die Argumentation im Jahresbericht von 1820, HStAS E 61 Bii. 468.

70 Miller, Kleine Beitrige, S.218.

"V Miller, Kleine Beitrige, S.217; eine detaillierte Zusammenfassung des Gutachtens
Leypolds ebenda, S.215{f.

72 HStAS E 53 Bii. 51 Nr. 1-4; vgl. auch Maurer, Vom Archivariat zur Archivdirek-
tion, S.40.
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Christophs und einer Sammlung versiegelter Urkunden und Pakete, von de-
nen der Konig eines offnete; es enthielt Unterlagen tiber die Gravenitz. Der
Besuch dauerte zwar nur eine halbe Stunde, hatte aber zum Ergebnis die ent-
scheidende Aussage des Konigs, er habe sich nun selbst davon tberzeugt,
dass die Beschwerden tiber die Unwiirdigkeit des Archiv-Lokals nicht tiber-
trieben seien; man werde demnichst fir eine angemessene Unterbringung
sorgen.

Wie bekannt, blieb dies keine leere Versprechung. 1821 befasste sich die
Abgeordnetenkammer intensiv mit dem Bauvorhaben und seiner Finanzie-
rung.””> Bezogen werden konnte schlieflich das neue Gebiude am 5. Mai
1826 (Abbildung 9).”* Das Staatsarchiv war im Erdgeschoss untergebracht,
im Stock dariiber das Naturalienkabinett, mit dem sich das Archiv das Ge-
biude teilen musste. Diese Situation sollte sich bald als Problem erweisen.”

Die Jahre bis zum Bezug hatte man fiir intensive Uberlegungen zur Kon-
zeption des Hausarchivs genutzt, das nun im neuen Gebiude auch raumlich
abgetrennt wurde.”

Bereits vier Jahre zuvor hatte das Ministerium der auswirtigen Angele-
genheiten auch erstmals eine Dienstinstruktion fiir die Archivare erlassen.”
Die Erhaltung der Archivalien ist darin als erste und wichtigste Obliegenheit
bezeichnet. Eingehend und sehr restriktiv ist die Nutzung geregelt, mit weit
gehenden Genehmigungsvorbehalten des Ministeriums.

Angesprochen sind darin aber auch die zerstreuten Archive der angefalle-
nen Herrschaften. Die Verwalter der Depots sollten jetzt die Repertorien
einsenden, damit die Archivare zur Vervollstindigung des Archivs geeignete
Archivalien auswihlen und nach Bezug des Neubaus iibernehmen konnten.
Eine Gesamtgliederung des Archivs wollte man indes nach wie vor erst im
Neubau vornehmen. Ausdriicklich ist in der Instruktion betont, dass die
sorgfaltige Verwahrung der Partikulararchive den zustindigen Ortsbebhirden
aufgetragen sei. Eine Unterstellung unter das Archiv war immer noch nicht
vorgesehen.

Zwischenzeitlich hatte sich im Archiv freilich ein gewisser Generations-
wechsel in Gestalt Christoph Friedrich Lotters vollzogen, der 1819 im Alter

73 Bericht der Finanzcommission iiber die Erbauung eines Staatsarchivs und Kunst-
und Naturalien-Cabinets von 1821. Beilage zu den Protokollen der Abgeordneten-
kammer 1821. S.950ff.

™ Zu dem Gebiude vgl. eingehend Miller, Kleine Beitrige, S.219ff.

7 Roland Miiller: Standort und Funktion. Zur Geschichte des Hauptstaatsarchivs
und der Stuttgarter Kulturmeile im 19. Jahrhundert. In: Aus siidwestdeutscher Ge-
schichte. Festschrift fiir Hans-Martin Maurer. Hrsg. Von Wolfgang Schmierer u.a.
Stuttgart 1994. S.653-672.

76 Einzelheiten bei Manrer, Ubersicht iiber die Sonderbestinde, S. 15 ff.

77 HStAS E 61 Bii. 445, vgl. die Textedition unten im Anhang S.274 sowie Maurer,
Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion, S.46f.
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Abb.9: Das 1826 bezogene Archivgebiude in der Neckarstrafle, Zeichnung
und Lithografie von Obach, um 1835. Vorlage: Hauptstaatsarchiv
Stuttgart.
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von 45 Jahren eingetreten war.”® Lotter, von Hause aus ebenfalls Jurist, war
zuvor als Registrator bei der Stuttgarter Regierung und beim Archiv des In-
neren titig gewesen, also den Umgang mit grofen Registraturen gewohnt,
und hatte von daher vielleicht doch eine andere Sicht auf manche Dinge als
seine Kollegen im Staatsarchiv. Sein Name ist vor allem mit seinen Archivrei-
sen zur Sichtung der in den Depots zusammengezogenen Unterlagen ver-
bunden, die er seit 1824 unternahm.” Lotter steht am Anfang einer niheren,
sichtenden Beschiftigung des Staatsarchivs mit dieser Uberlieferung. Er
schrieb sorgfaltige Berichte tiber die Depots, bestimmte aber auch schon ein-
zelne Stiicke fiir die Ubernahme in das Staatsarchiv.%

Noch vor der Fertigstellung des neuen Gebiudes wurden dort Uberle-
gungen angestellt, wie man die neuwiirttembergische Uberlieferung integrie-
ren konne. Dabei verharrte man freilich wieder befangen im Gesamtsystem
der Membra: Ein Vorschlag, den 1824 Pfaff zu Papier brachte, sah die Bil-
dung neuer Membra mit neuwiirttembergischen Betreffen vor, wobei jedoch
bemerkenswert ist, dass man in der Regel die Geschlossenheit der Fonds be-
wahren wollte. So sollten beispielsweise die Urkunden des Klosters Soflin-
gen beisammen bleiben, um geschlossen einem neu zu bildenden Membrum
Ulm angegliedert zu werden (Abbildung 10).8! Fiir die Stuttgarter Archivare
stand methodisch die Zuordnung ganzer Bestinde zu einzelnen Membra im
Vordergrund, nicht die Aufteilung der einzelnen Urkunden auf bereits vor-
handene oder neu zu bildende Bestinde.

Vollig auflerhalb der Uberlegungen blieb weiterhin die Frage, was einmal
aus den Depots werden sollte. Man hielt am Konzept des Staatsarchivs als
elitires Auslesearchiv fest, das nur die wichtigsten Urkunden und Akten auf-
nehmen sollte. Ein strukturiertes Archivwesen wurde auch jetzt nicht vorge-
sehen, die weitere Existenz der Depots vorausgesetzt.

Dem entsprechend unterblieb auch eine nihere Beschiftigung mit den Be-
stinden des Hauptaktendepots. Dieses hatte man zwischenzeitlich aufgelost
bzw. in Behordenarchiven aufgehen lassen: schon 1819 als Archiv des Inneren
beim Departement des Inneren und 1822 als Finanzarchiv beim Departement
der Finanzen.*? Die dort verwaltete Uberlieferung lag fiir das Staatsarchiv

78 Zu Lotter vgl. Leesch, Die deutschen Archivare, Band 2, S.376f.; Miiller, Gesamt-
iibersicht, S.22.

7 Pietsch, Archivreisen; vgl. auch Alois Seiler: Die Archive der ehemaligen Reichs-
kloster in Wiirttemberg nach der Sakularisation. In: ZWLG 23 (1964) S.321-344,
sowie Vom Klosterschrank ins Staatsarchiv. Sikularisation und Klosterarchive in
Wiirttemberg. Ausstellung des Hauptstaatsarchivs Stuttgart. Katalog bearb. von
Bernhard Theil unter Mitarbeit von Petra Schon. Stuttgart 2003. S.57{f., mit einer
Karte zu den Archivreisen Lotters.

8 Einschligig hierfiir sind vor allem die zusammen gebundenen Konzepte seiner
Reiseberichte aus den Jahren 1824-1829, HStAS E 61 Bii. 508.

81 HStAS E 61 Bii. 503.

82 Miiller, Gesamtiibersicht, S. 8 ff.
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Abb.10: Vorschlige zur Bildung neuer Membra mit neuwiirttembergischen
Betreffen des Geheimen Archivars Pfaff von 1824. Vorlage: Haupt-
staatsarchiv Stuttgart E61 Bii. 503.
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auflerhalb seines Zugriffs und weitgehend auch noch auflerhalb seines Blick-
felds.

Im Staatsarchiv zeichnet sich aber nun immer stirker ein neues Verstind-
nis vom Archiv als Stitte historischer Uberlieferung und Forschung ab. Mar-
kant kommt es zum Ausdruck im Text fir den Grundstein zum neuen Ar-
chivgebiude vom 28. Mai 1822.% Bei der Funktionsbeschreibung des Gebau-
des ist gleich am Anfang betont, seine Wichtigkeit griinde darin, dass es be-
stimmt sei, Belege zur Geschichte des Vaterlandes aufzubewahren und ein
Bedurfnis der Wissenschaft zu befriedigen.

Professionalisierung und Profilierung im neuen Gebiude
(1826 -1850)

Die von Wilhelm I. getroffenen organisatorischen Regelungen und das neue
Gebaude boten neue Voraussetzungen fiir eine zeitgemifle Professionalisie-
rung des Haus- und Staatsarchivs, die nun auch eintrat.

Dazu ist freilich erst einmal daran zu erinnern, dass die Leitung des Ar-
chivs unter Kauffmann keinem Archivfachmann iibertragen war, sondern bei
einem Ministerialbeamten im Nebenamt lag. Dies sollte auch bis zum Ende
des Jahrhunderts so bleiben. Uberlegungen, die Stelle ganz zu streichen, die
fiir 1833 nachweisbar ist,** wurden nicht realisiert. Als Kauffmann 1835
starb, folgten — wiederum im Nebenamt — der vortragende Rat im Departe-
ment fiir Auswirtige Angelegenheiten, Gottfried Jonathan Harttmann, auf
diesen immer wieder weitere hohe Ministerialbeamte.®> Erst mit Karl Fried-
rich August Schloflberger, der 1892 die Leitung iibernahm, kam das Amt an
einen erfahrenen Archivar, der seit langem im Archiv titig war.®® 1901 wiir-
digte der nationalliberale Abgeordnete Johannes von Hieber® es als gliickli-
chen Umstand, dass die Leitung in der Hand eines Fachmanns liege, was
auch so bleiben solle.*®

Das Amt des Archivdirektors war zu diesem Zeitpunkt auch keine Zwi-
scheninstanz mehr zum Ministerium, sondern mit dem Kollegium vollig ver-

8 Wiedergegeben bei Miller, Kleine Beitrige, S.225f.

% Vgl. Sitzung der Abgeordnetenkammer vom 30. August 1833. S.13.

8 Vgl. die Ubersicht bei Wolfgang Leesch: Die deutschen Archivare 1500-1945.
Band 1 Verzeichnis nach Wirkungsstitten. Miinchen 1985ff. S.103 {.; zu Hartmann
vgl. Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion, S.41{f.; Miiller, Ge-
samtiibersicht, S.22.

8 Vgl. Leesch, Die deutschen Archivare, Band 2, S.5311{.; Miiller, Gesamtiibersicht,
S.23.

¥ Frank Raberg: Biographisches Handbuch der wiirttembergischen Landtagsab-
geordneten. 1815-1933. Stuttgart 2001. S. 354 {f.

88 Wiirttembergische Kammer der Abgeordneten. 48. Sitzung. 21. Mai 2001. S.10971.
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schmolzen; der Archivdirektor — und diese Entwicklung setzte mit Hartt-
mann ein — war zu einem Mitglied des Kollegiums geworden. Die Berichte
an das Ministerium wurden als gemeinsame Kollegialberichte abgefasst, die
der Archivdirektor mit unterzeichnete.®’

Gerade Harttmann achtete auch sehr auf einen kollegialen Stil.” Er fiihrte
gleich nach seiner Ernennung 1836 ein Referatssystem mit festen Zustindig-
keiten ein, gleichzeitig aber auch eine Geschiftsordnung mit deutlich kolle-
gialen Ziigen, in der das Umlaufverfahren und regelmiflige Dienstbespre-
chungen geregelt waren.”! Und wie die Protokolle der Dienstbesprechungen
belegen, kamen Entscheidungen auch wirklich mit Mehrheitsbeschluss zu-
stande, wurden abweichende Meinungen offen vorgetragen und zutreffend
protokolliert.

Bis 1919 bestand das Kollegium der Archivdirektion aus einem Direktor,
zwei Archivriten und einem Assessor. Der jiingste Archivar blieb als Expe-
ditor bzw. Kanzleiassistent bzw. Sekretir auflerhalb des Kollegiums. Er war
fiir die Schreibarbeiten und die Fithrung der Amtsbiicher zustindig.*?

Das Kollegium der Archivdirektion fand nun auch seinen festen Platz im
Staatsgeflige. Es wurde den Landeskollegien, also zum Beispiel dem Medizi-
nalkollegium oder dem Forstrat, gleich gestellt. Damit war es als dem Minis-
terium unmittelbar nachgeordnete Zentralbehorde fiir das Archivwesen etab-
liert. Gegentiber den Bezirksbehorden hatte es selbstindige Entscheidungs-
befugnisse.” Alles in allem eine zeitgemifle Positionierung, die gute Voraus-
setzungen fiir die Facharbeit bot.

Allerdings muss man bei einer kritischen Analyse feststellen: Bei der Posi-
tionierung des Hauses als Stitte der Forschung und der Archivare als Histo-
riker hinkte man in Wiirttemberg wieder den Kollegen in den Nachbarlin-
dern Bayern und Baden hinterher. Dies spiegelt sich in der Nutzung und in
den Veroffentlichungen, in der wissenschaftlichen Arbeit als Dienstaufgabe.
Bei beidem wurden wieder Anstofle von oben bzw. von auflen erforderlich.

In seiner Funktion als Stitte nutzbarer historischer Quellen wurde das
Archiv immer wieder kritisiert. So wandte sich zum Beispiel der renom-
mierte Rechtshistoriker August Ludwig Reyscher 1833 an einen Vertreter der
Stindeversammlung mit einer bitteren Klage Uber die biirokratischen Geneh-
migungsverfahren: Um das Staatsarchiv sei nicht blofS eine gewobnliche stei-

89 Alle Finzelheiten bei Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion,
S.36ff.

% Fiir das Folgende sind vor allem die Jahresberichte und die Protokolle der Dienst-
besprechungen aus der Ara Hartmanns einschligig, die in HStAS E 61 Bui.468—470
iiberliefert sind.

1 Vgl. Jahresbericht fiir 1837, HStAS E 61 Bii. 468.

92 Einzelheiten bei Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion, S.44f.

9 Wie Anm.92, S.43 ff.
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nerne Umgebung, sondern eine chinesische Maner gezogen.” Und wenn auch
wiederholt verwaltungsinterne Regelungen zur Nutzung getroffen wurden,
so blieben sie doch restriktiv.”® 1839 wurde eine erste allgemeine Bekanntma-
chung zur Nutzung des Archivs durch die Offentlichkeit mit folgendem
Wortlaut als Verfiigung des Departements der auswirtigen Angelegenheiten
publiziert:*®

Die Direktion des Koniglichen Haus- und Staats-Archivs.

Bekanntmachung, betreffend die Gesuche um Mittheilungen ans dem Konig-
lichen Staats-Archive.

Es geschiebt seit einiger Zeit hinfig, dafS Privat-Personen und Deputirte von
Gemeinden, auch aus entfernteren Gegenden des Kinigreichs, personlich in
dem Staats-Archiv sich einfinden, um die Einsichtnabhme oder Abschriften
von hier vermutheten Dokumenten nachzusuchen. Da jedoch die Nachfor-
schungen ofters kein entsprechendens Resultat gewihren und die personliche
Anwesenheit der Betheiligten solchenfalls obnehin zwecklos ist, iberhaupt
aber Mittheilungen aus dem K. Staats-Archive ohne hihere Genebmigung
nicht stattfinden konnen; so sieht man sich zu der Bekanntmachung veran-
lasst, dafS Gesuche um Einsichtnahme oder Abschriften von Dokumenten aus
dem K. Staats-Archive jedesmal schriftlich, mit genaner Angabe des Gegen-
standes, so wie des Zweckes, zu welchem die Mittheilung verlangt wird, und
mit bezirksamtlichem Berichte einzusenden sind.

Stuttgart den 10. November 1839
Harttmann.

1840 wurde erstmals eine eigenstindige Benutzungsordnung erlassen.”
Veranlasst war dies ebenfalls von der steigenden Anzahl von Anfragen zur
Klirung der grundherrlichen Verhiltnisse im Kontext ihrer Ablosung. Das
erklirte Ziel der Benutzungsordnung bestand darin, zur Vereinfachung des
Geschiftsgangs den Genehmigungsvorbehalt des Ministeriums einzuschrin-
ken. Im Ergebnis wurde die amtliche Nutzung durch Behorden erleichtert.
Die Einsichtnahme durch Privatpersonen und Gemeindevertreter zu person-
lichen, kommunalen oder wissenschaftlichen Zwecken blieb indes unverin-
dert. Weiterhin waren schriftliche Antrige unter Angabe des Themas zu stel-
len, die dem Ministerium der auswirtigen Angelegenheiten vorgelegt wur-
den; bei nicht wissenschaftlichen Einsichtnahmen mussten bezirksamtliche
Beiberichte beigefiigt werden. Die Offnung des Archivs fiir die Gesellschaft,

9 HStAS E 61 Bii. 298, vgl. auch Miiller, Standort und Funktion, S.655., Anm.7.

% Zum Folgenden vgl. auch Maurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirek-
tion, S.491f.

% Regierungs-Blatt fiir das Kénigreich Wiirttemberg Nr. 64/1839. S.734f.

7 HStAS E 14 Bii.715; vgl. die Textedition unten im Anhang S.278.
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die Aufhebung der geschiitzten Sphire des Geheimen, der Strukturwandel
der Offentlichkeit,” all dies steckte noch in den Anfingen.

1901 kamen in der Abgeordnetenkammer erneut Klagen zur Sprache. Der
schon erwihnte Abgeordnete Hieber forderte eine moderne Bensitzungsord-
nung, die der Funktion des Archivs als offentlich nutzbare Anstalt gerecht
wiurde, und argumentierte, dass die meisten deutschen Staaten eine solche be-
reits hitten. Verwiesen wurde wiederum auf das Vorbild Bayern, wo man
1898 gerade eine liberale Bentitzungsordnung verdffentlicht hatte.”

Freilich muss man sich die niedrigen Nutzerzahlen um die Mitte des 19.
Jahrhunderts bewusst machen. 1840, als man die erwihnte erste Benutzungs-
ordnung erlief},'® waren es gerade mal acht Personen, die im Archiv zu his-
torischen Themen forschten, darunter Wilhelm Zimmermann (Abbildung
11). Greifbar sind diese Nutzer in den Jahresberichten, die ab 1836 erhalten
sind.’”! Die Bedingungen, unter denen man im Staatsarchiv Unterlagen einse-
hen konnte, wurden 1901 in der Abgeordnetenkammer wie folgt beschrieben:
Von den Nutzern werde beklagt, dafS die fiir die Forschung und fiir das Stu-
dium zu Gebor stehenden Rinwme — die Urkunden diirfen ja nur im Staats-
archiv selbst eingesehen werden — viel zu beschrinkt seien. Es befinde sich
nur ein Tisch binter dem Kamin, an dem man Platz nebhmen kénne, das
Schreiben sei aber hier sebr erschwert; ein Pult sei iiberbaupt nicht vorban-
den, an dem bezeichneten Tisch kénnen nicht mebr als zwei Personen sitzen,
sobald drei Personen dort arbeiten wollen, konnen sie die Urkunden nicht
mehr ausbreiten, so dafS also das Studium sebr erschwert sei. Dazu komme,
daf die Beleuchtung, die Einleitung des Tageslichts, eine ganz mangelbafte
sei.!?

Auch bei ihrer Etablierung als Geschichtsforscher waren die Stuttgarter
Archivare im Zeitverzug. Die historiografischen Leistungen Sattlers im 18.
Jahrhundert waren nicht traditionsbildend gewesen.'® Gewiss: Scheffer hat
eine ganze Reihe historischer Schriften verfasst, die man in seinem Nachruf
auflisten konnte, darunter auch eine Ausfiihrliche chronologische Darstellung
alles Merkwiirdigen aus der Geschichte Wiirttembergs im Umfang von XVI
und 362 Seiten.'” Aber man vergegenwirtige sich nur einmal, wie viel frither

% Vgl. in Anlehnung an Jiirgen Habermas J. Friedrich Battenberg: Der Funktions-
wandel der Archive vom 18. Jahrhundert bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts. In:
50 Jahre Verein deutscher Archivare. Bilanz und Perspektiven des Archivwesens in
Deutschland (Der Archivar, Beiband 2). Siegburg 1997. S.101-114, hier S.112.

9 Wiirttembergische Kammer der Abgeordneten. 48. Sitzung. 21. Mai 2001. S. 10981,

100 11StAS E 14 Bii. 715; vgl. die Textedition unten im Anhang S.278.

‘%" HStAS E 61 Bii. 468—470.

192 \Wiirttembergische Kammer der Abgeordneten. 48. Sitzung. 21. Mai 2001. S. 1097.

1% Diese waren eben nicht fiir das Selbstverstindnis der Stuttgarter Archivare tradi-
tionsbildend gewesen; vgl. oben.

1% Ein Verzeichnis im Nachruf Memmingers, S.311f.; vgl. auch Leesch, Die deutschen
Archivare, Band2, S.523.
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Abb.11: Liste der Nutzer, die 1840 zu historischen Themen forschten, da-
runter Wilhelm Zimmermann. Vorlage: Hauptstaatsarchiv Stuttgart
E 61 Bii. 468.
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Mone in Karlsruhe damit begann, eine landesgeschichtliche Zeitschrift he-
rauszugeben und Quellen zu edieren.!® Auch wenn es zutrifft, dass Mone
die Quellen in dem von ibm geleiteten Karlsruber Generallandesarchiv ei-
gentlich mehr ausgebeutet als sie wirklich erschlossen und ausgewertet hat,'*
so ist doch festzuhalten, dass das Karlsruher Archiv als Institution wesent-
lich frither mit der historischen Wissenschaft und insbesondere mit der Lan-
desgeschichte eine Symbiose einging als das Stuttgarter. Jager, Pfaff und Erbe
haben gar nichts Historisches publiziert,'”” Lotter eine Erdbeschreibung von
Europa (1804) und Beispiele des Guten. Eine Sammlung edler und schoner
Handlungen und Charakterziige aus der Welt- und Menschengeschichte aller
Zeiten und Vilker in zwei Bianden (1818).1

Den Zeitverzug gegeniiber Bayern auf dem Feld der historischen For-
schung belegt besonders anschaulich auch die Entstehung des Wiirttembergi-
schen Urkundenbuchs,'® das Anfang der 30er Jahre wiederum als Vorhaben
von auflen an das Archiv herangetragen werden musste. Die beiden Pfarrer
Karl Pfaff und Karl Jager, die in der historischen Forschung aktiv waren, vor
allem aber auch wiederum der schon erwihnte Untertiirkheimer Pfarrer Jo-
hann Christian Pfister setzten sich dafiir ein.!® 1833 wurde das Thema in der
Abgeordnetenkammer behandelt; in der Sitzung sprach sich auch Ludwig
Uhland fiir das Projekt aus — mit dem Hinweis, dass es solche Urkunden-
Sammliungen in Bayern (dort hatten die Archivare bereits seit 1822 die Regesta
Boica herausgegeben'!!), im Preuffischen Rheinland und in anderen Lindern
schon gebe.”? Das neue Verstindnis vom Archivarsberuf brachte Uhland in
seinem Redebeitrag auf den Punkt, indem er bemerkte, dafs das Geschdft der
Archivare nicht blofles Registratur-Geschift sey, sondern dafS anch die Aus-
beutung des ihrer Obbut anvertrauten Materials einen Theil ithres Berufes

105 74 Mone vgl. Hansmartin Schwarzmaier: Die Anfinge der kritischen Geschichts-

wissenschaft am Oberrhein: Carl Georg Diimgé und Franz Josef Mone. In: Das

Mittelalterbild des 19. Jahrhunderts am Oberrhein. Hg. von Hansmartin Schwarz-

maier, Jurgen Kriiger und Konrad Krimm (Oberrheinische Studien 22). Ostfildern

2004. S.31-45; vgl. auch den Beitrag von Volker Rodel in diesem Heft.

Gunther Haselier: Vorwort. In: Bausteine zur einer geschichtlichen Landeskunde

von Baden-Wiirttemberg. Stuttgart 1979, S. 8.

Erbe hat keine historischen Veroffentlichungen vorgelegt, sondern eine mathema-

tische und eine juristische. Jager und Pfaff haben uberhaupt nicht publiziert; vgl.

Leesch, Die deutschen Archivare, Band 2, S. 144, 283 und 449.

1% Wie Anm. 107, S.376f.

19 Wirtembergisches Urkundenbuch. Hrsg. Von dem Kéniglichen Staatsarchiv in
Stuttgart. Band 11f. Stuttgart 1849 {f. Neudruck 1972.

10 Zum Folgenden alle Einzelheiten bei Pietsch, Der Weg und der Stand der Urbare-
dition, S.322f. mit Anm. 181.

11 yol. das Vorwort von Otto Riedner. In: Regesta sive Rerum Boicarum Autogra-
pha. Register zu Band I-XIII. Miinchen 1927. S. III ff.

12 Sitzung der Abgeordnetenkammer vom 30. August 1833. Protokolle. S. 17ff.
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ansmache.'® Neben dem historischen Wert eines Urkundenbuchs betonte er
aber auch seinen Nutzwert im Kontext aktueller politischer Entwicklungen:
Es ist auch diese Sache nicht blof§ von wissenschaftlichem, geschichtlichem In-
teresse, sondern auch namentlich in Hinsicht anf die bevorstehende Gesetzge-
bung iiber Aufhebung und Ablosung von Grundlasten ist es von practischem
Werth, archivalische Forschungen und Zusammenstellungen iiber das Wesen
und den Ursprung dieser Lasten vor sich zu haben.'™

Die Archiv als Institution stand dem Vorhaben eines Urkundenbuchs zu-
nichst reserviert gegentiber. Lotter erklirte, im Archiv habe man fiir so etwas
keine Zeit, man miisse Repertorien schreiben. Sein Kollege Heinrich Eduard
Kausler, geboren 1801 und im Archiv seit 1826 titig,'"” war dagegen von An-
fang an begeistert. Nachdem die Finanzierung dann gesichert und das Minis-
terium das Staatsarchiv mit der Herausgabe des Wiirttembergischen Urkun-
denbuchs beauftragt hatte, wurde die Bearbeitung so auch seiner Person an-
vertraut. Erschienen ist es dann in elf Binden von 1849 bis 1913. Kausler
hatte die ersten drei Binde bearbeitet.

Das Staatsarchiv hat das Urkundenbuch also nach gewissen Anlauf-
schwierigkeiten dann doch engagiert zu seiner Sache gemacht."® Und mit
dem Urkundenbuch war das Staatsarchiv dann auch neben dem Topogra-
fisch-Statistischen Burean Johann Daniel Georg Memmingers und dessen
Amtsbeschreibungen, wie Giinther Haselier einmal formuliert hat,""” zu ei-
ner weiteren Kraftquelle der landesgeschichtlichen Forschung geworden.
Denn die landesgeschichtliche Quellenaufbereitung und Forschung war in
Wiirttemberg bis dahin vor allem vom Topografisch-Statistischen Bureau,
dem Vorliufer der heutigen Landesbeschreibung in Baden-Wiirttemberg,'™®
getragen worden — und von einzelnen Privatpersonen wie dem Konrektor
Pfaff in Esslingen, dem Bibliothekar Stilin in Stuttgart, dem Pfarrer Heyd in
Markgroningen, dem Theologen Wilhelm Zimmermann mit seinem berithm-
ten Werk zum Bauernkrieg, dem Pfarrer Jager in Biirg und dem schon mehr-

' Wie Anm. 112, S.18.

14 Wie Anm.112.

15 7u Kausler vgl. die Angaben bei Leesch, Die deutschen Archivare, Band 2, S.2981.;
Miiller, Gesamtiibersicht, S.22; Paul St:ilin. In: ADB 15 (1882) S.508.

16 Dies belegen nicht zuletzt die Vorworte zu den einzelnen Binden.

W' Haselier, Vorwort, S.9.

"8 Fugen Reinbard: Oberamtsbeschreibungen und Kreisbeschreibungen. 175 Jahre
amtliche Landesforschung im deutschen Stidwesten. In: Regionalforschung in der
Landesverwaltung. Die Landesbeschreibung in Baden-Wiirttemberg. Ansatz, Lei-
stung und Perspektiven. Hg. von Eugen Reinbard (Werkhefte der Staatlichen Ar-
chivverwaltung Baden-Wiirttemberg A 6). Stuttgart 1995. S.89-111.
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fach erwihnten Untertiirkheimer Pfarrer Pfister.!”” Der Plan zu einem Wiirt-
tembergischen Verein fiir Vaterlandskunde, den man 1822 als Vorlaufer aller
historischen Vereine in Wiirttemberg gegriindet hatte, war vom Topogra-
fisch-Statistischen Bureau ausgegangen;'?° die Geheimen Archivare hatten
abseits gestanden.

Kausler, der noch Jurist war, und in dhnlicher Weise Johann Ferdinand
Friedrich Ochsle, geboren 1797, von 1818 bis 1835 Gymnasiallehrer in Ohrin-
gen und dann am Staatsarchiv titig,'”! verkérpern am ehesten den Ubergang
vom rechtsgelehrten und Rechte sichernden Archivar zum Archivar als His-
toriker. Ochsle, der in den 40er Jahren die Sichtung der Depots in Neuwdirt-
temberg abschloss, hat als erster nennenswerte historische Veroffentlichun-
gen vorgelegt.”? Von Kausler und Ochsle markieren um die Mitte des 19.
Jahrhunderts den Wendepunkt hin zum Archiv als Zentrum landesgeschicht-
licher Forschung, als das es sich dann in der zweiten Hilfte des Jahrhunderts
immer stirker positionierte. Von Kausler und Ochsle waren auch dabei, als
1843 der Wiirttembergische Altertumsverein, der heutige Wiirttembergische
Geschichts- und Altertumsverein, gegriindet wurde,'” der dann in seiner
Geschichte eine so enge Verbindung mit dem Stuttgarter Staatsarchiv einge-
hen sollte; sie besteht fruchtbar bis heute. Kausler hatte 1839 schon zu den
Griindungsvitern des Literarischen Vereins in Stuttgart gehort, der das Ziel
verfolgte, iltere Drucke und Handschriften zu veréffentlichen.'*

Die weitere Professionalisierung als Archiv war in Stuttgart allerdings mit
einem schwer wiegenden Problem belastet: Das Gebiude, das man mit dem
Naturalienkabinett teilen musste, war von Anfang an zu klein konzipiert.'?
In der Phase der Bauplanung hatten die Geheimen Archivare — Scheffer und
Pfaff, aber auch Lotter — immer wieder ihre Bescheidenheit und Sparsamkeit
unter Beweis gestellt. Statt der zwei Riume, die in den Plinen fir ihre Ar-

9 Hans-Martin Maurer: Griindung und Anfinge des Wiirttembergischen Alter-
tumsvereins. In: Wiirttemberg um 1840. Beitrige zum 150 jihrigen Bestehen des
Wiirttembergischen Geschichts- und Altertumsvereins. Hg. von Hans-Martin
Maunrer (Lebendige Vergangenheit 18). Stuttgart 1994. S. 117-134, hier S.123.

120 Wie Anm 119, S.119.

21 Zu thm vgl. Leesch, Die deutschen Archivare, Band 2, S. 438 f.; Miiller, Gesamt-

ubersicht, S.22; Eugen Schneider. In: ADB 24 (1887) S.145 und 26 (1888) S.832.

Ferdinand Friederich Oechsle: Beitrage zur Geschichte des Bauernkrieges in den

schwibisch-frankischen Grenzlanden. Heilbronn 1830; [ders.]: Ueber die Grund-

lasten in Wirtemberg und deren Abschaffung. Heilbronn 1832; ders.: Hugdietrichs

Brautfahrt und Hochzeit. 1834; Archiv-Assessor Oechsle: Verzeichnif der von

Wiirttemberg mit auswirtigen Regierungen abgeschlossenen Vertrige, Ueberein-

kiinfte etc. von 1800 bis 1840 einschliefllich. In: Wiirttembergische Jahrbiicher

1840; die zuletzt genannte Veroffentlichung wurde als Dienstaufgabe abgefasst.

125 Maurer, Griindung und Anfinge, S.123 ff., hier S.124.

124 I eesch, Die deutschen Archivare, Band 2, S.298.

125 Zum Folgenden vgl. Miller, Kleine Beitrige, S.219 f.; Miiller, Gesamtiibersicht,
S.61.

122
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beitszimmer vorgesehen waren, wollten sie ausdricklich nur in einem ge-
meinsamen Zimmer untergebracht sein; ein Raum geniige, denn mit nur ei-
nem Raum, so argumentierten sie, kdnne man Heizkosten sparen. Zudem
werde die Kommunikation untereinander erleichtert.

Was aber noch weitaus folgenreicher war: fiir den Depotraum hatten sie
bei ihren Berechnungen von weit gehenden Raumanforderungen abgesehen.
Den zu erwartenden Zuwachs hatten sie an Einzeldokumenten ausgerichtet,
nicht an grofleren Zugingen. Das Gebdude war aus der herkémmlichen Sicht
der Membra heraus geplant worden. Diese Orientierung an den Membra
spiegelt sich im Ubrigen anschaulich in frithen Regelungen zur Aufnahme
von Archivgut,'”® vor allem aber in der Ubernahmepraxis selbst, die wie-
derum seit 1836 in den Jahresberichten gut dokumentiert ist.'”” In den Auf-
stellungen Uber die Zuginge sind neben Aktenfaszikeln nach wie vor in gro-
er Zahl Einzeldokumente aufgefiihrt. Im Jahresbericht fiir 1838 sind dabei —
dies noch zum Umfang des jihrlichen Zuwachses — insgesamt 21 Zuginge
verbucht. (Abbildungen 12 und 13). Und selbst als das Stuttgarter Archiv in
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts immer mehr dazu tberging, nach
Provenienz zusammenhingende Registraturteile zu libernehmen, so hielt es
doch bis weit in das 20. Jahrhundert hinein an seiner traditionellen Funktion
als Auslesearchiv fiir Einzeldokumente fest. Dies ist nicht nur mit einer kon-
servativen Grundhaltung, aus dem Selbstverstindnis eines Elitearchivs zu er-
kliren, sondern sicher auch mit der entstandenen Raumnot.

Denn alle Versuche, innerhalb des Gebiudes mehr Raum zu erhalten,
scheiterten an der Konkurrenzsituation mit dem Naturalienkabinett.'?® Die
Bildung von Nebenarchiven in Mergentheim und Ellwangen, ab 1840 dann
auch in Stuttgart bzw. Heilbronn, und die Zusammenfassung all dieser Ne-
benarchive 1868 zu einem Staatsfilialarchiv in Ludwigsburg'?’ war insofern
vorgezeichnet. Wenn nun auf diese Weise — aus der Not geboren — eine
strukturierte Archivorganisation entstand, dann geschah dies eben nicht auf
der Grundlage fachlicher Planung, sondern als fortgesetzte Improvisation
wegen fehlender Raumkapazititen. Dasselbe galt fiir das Fortbestehen der
umfangreichen Behordenarchive des Finanzarchivs und des Archivs des In-
nern, die auch nach Ludwigsburg gelangten, dort aber erst 1921 in das Staats-
filialarchiv integriert wurden.

Obwohl man 1826 ein neues Archivgebiude, einen Archivzweckbau, er-
richtet hat, ist es in Wiirttemberg im 19. Jahrhundert nicht gelungen, in
raumlicher Hinsicht zeitgemifle Voraussetzungen fiir das Archivwesen zu

126 AMaurer, Vom Geheimen Archivariat zur Archivdirektion, S.47ff.

127 HStAS E 61 Bii. 468 —470.

128 Dazu eingehend Miiller, Standort und Funktion.

129 Einzelheiten dazu bei Miiller, Gesamtiibersicht, S. 6 ff., sowie Miiller, Das Wiirt-
tembergische Staatsfilialarchiv.

130 yol. dazu ebenfalls die in Anm. 129 genannte Literatur.



250

( DD

P

Robert Kretzschmar

£z
R A A 3 i AR g Binss ian Sk E A IURE=S
Gt o P 2 e o AT S SRR
ot é?z!l’f_z.‘ .

G —
Lo B iy tliesifloiisiins S ol araeipmans Rogntig,
e B
Vit Ky b a2 RLLftlod . § Ploe (797 vpons v £H e,
"g‘f""vw‘;"/"f ELE Spras P O mian i AL Lot o £ fon w3 oL e
L T, )
.,/,JZ{.;J.’.M'.,#:.-:./?“..‘/;{ o gsse, Ko G o um e Lironnl.
Sl B ooy £ R A2 B £ o B, i s Snwiniy el
5 . 7
s e ﬂvdv,,w!.“.::,’., - 7 RS TESE .
/ i_;;“" ol o Lot Lo AL s Boag b, 16 Ay O K
et Gy M ARt Gotliidoygs. '
A B B e Kl By 25 Mo oyl ety ol
"ﬁf-ﬂ Y lin Ly BB By B BRERLE Nk O e fr g £ Wrr Kirboit
<) s R A A 525 T ’-T-".é_’-,&“,{éw
petih, gy i
! Gnli i %fﬁ;ﬁﬁéy @lypicn Sl g o

2/ v‘..,n{.a;. Aessmes ﬂ"‘;d.‘.);:\;?,nxh-- c%/.’}.fw M"’"““’d"&“’ M—"

7 . ‘47,“#0 |
VLD s g Moy Lodlong i 5 By (S HF,

) Garf s, kg W e 72, i
e P mﬁm 4 ””ZZE;;Q,@”.-_.L,' ,{qf«/ Homes W
O et Al ey g b Briis My, s

e S S SR ! |

Ao 3P AL (Ol s B,y fofinihaiie Can Al

==
VT Mo hiss BBty p L oreifilomisZons ik Pkmses:

0) Bk dow suFsilly . 22, fobo L9, Loy, i _fRa s B

Aol by N G i Al Il .
Y Bt o rudolog sppym Sine - Lobfs Do o 1 O 158,

p"' e i ol gy sivasy Bna's e

Hride p.(%-'

;zd'.-'

s R A A |
& 2‘:&“"””6“*}“‘3-7’« o W, P, W G Ly Pl P A
SN LG vy et Rl 2 Aog e AIIE M i oy A
o spon Ga by o Ao Lt S o ity
e/ gaz., P ke A, Pau rﬂ,,;,“-’ .Z.‘;//w@ i o A T
et ir gy wnasn iy % Ay e Dpsin Gasass hniinas,
U Aoy ks Bipt iy A Y oy s R i ol
Dy favfiini. i
©) @ ALl Dbe ARy o kg g, ot Koo, S o ey
Gk AL Ty ra il el
v o



Zodgerlicher Pragmatismus ohne Vision 251

M e ol P B R
Foreans? s B0 it in oy miiier Coinssndis,
A 4’*"?“4 = 7 2 rd 4
T L
’mp'ﬂu;aﬁ:d.&c;’m?- G Lo -
B, Ao oo Lo 7 e BT 2 Eoi S

4 ’f}w&;ﬁa P -’f%wupd . fh04 0 8 It os, il Ky
&3.“1: ks ron T T arsminsms e i yn Kl Gonf Rl

P : GCGGoS g 2 ; :

NBHE e S VOIALALLE . osn e Loy Ly ...
VG ALLL BLEL L ol Kt v orns'sg B PRNE oo Por o,

LA s oy s g Fmnns U Ky A,

H ) AT e Hnsrpainila riemv  lonilisn, |

. Aokl A Bopmir ol foy, aiily? Bomcrs' s 7 s
f s Beafe' ol o By Ly, o f By Ao
'f:f‘ L Arp s A orins ligons €ty Al
ot Bl S bty

L
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schaffen. Dies hatte weit gehende Folgen fir die Organisation des Archivwe-
sens, die nachhaltig darunter litt. Schon 1849 beschrieb der Archivkommissir
Valentin Schlossstein™! in einer kritischen Denkschrift das wiirttembergische
Archivwesen als dringend reformbediirftig.”*? Und 1901 bemerkte der Abge-
ordnete Dr. Hieber in der Abgeordnetenkammer, es sei vollig veraltet.!?
Hiebers Urteil war sicher zu hart, ja iiberzogen; das Stuttgarter Archiv war
gerade um 1900 auf dem besten Wege, sich zeitgemif} in der wissenschaftli-
chen Welt zu positionieren. Im Kern aber hatte Hieber Recht. Denn tiber-
blickt man die Entwicklung seit 1800 insgesamt, dann sind doch gravierende
Defizite festzustellen, die immer wieder auch als Zeitverzug auffillig sind: so
bei der Schaffung einer strukturierten Archivorganisation, bei der Bewilt-
gung der angefallenen Uberlieferung, bei der Nutzung und bei der Positio-
nierung als wissenschaftliche Anstalt.
Bestimmt war diese Entwicklung vor allem von zwei Faktoren:

1. von der zogerlichen Haltung des Kollegiums der Archivare zu Beginn des
Jahrhunderts und ihrem Unvermdgen, weitsichtige Konzeptionen zu ent-
wickeln,

2. von der fortgesetzten Raumnot, die nach der Errichtung des zu klein, zu
bescheiden konzipierten Archivzweckbaus von 1826 fortbestand.

Dass diese Entwicklung nicht zwangslaufig war, dass Alternativen schon
damals denkbar waren, belegen die weitreichenden, umsichtigen, ja geradezu
visioniren Pline Hochstetters zur Griindung eines Reichsarchivs nach baye-
rischem Vorbild und zur Strukturierung der Archiv- und Registraturland-
schaft. Hitte man diese Pline nicht einfach ignoriert, wire vermutlich vieles
anders verlaufen. In jedem Fall hatte Hochstetter vollig richtig erkannt, dass
man im Archivwesen erst kritisch die Gesamtsituation analysieren muss, be-
vor man organisatorische Entscheidungen trifft oder die rdumliche Unter-
bringung plant. Dass das Stuttgarter Archiv im 19. Jahrhundert den umge-
kehrten Weg gegangen ist, hat Probleme verursacht, die bis heute nachwir-
ken.

Bl Zu ihm siehe Paul Schwarz: Valentin Schlof8stein, der Reorganisator des Stadt-
archivs Schwabisch Hall. In: Wirttembergisch Franken 45 (1961) S. 135-140;
Leesch, Die deutschen Archivare, Band 2, S.532.

B2 Valentin Schlossstein: Die Archive und Registraturen in Wiirttemberg in Bezie-
hung auf ihren gegenwirtigen Zustand und kiinftige Reform. Stuttgart 1849.

133 Wiirttembergische Kammer der Abgeordneten. 48. Sitzung. 21. Mai 2001. S. 10971.
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Anhang
Texteditionen™

Jahresbericht des Reichsoberstenarchivars von Hochstetter
von 1808.

Ausfertigung HStAS E 61 Bii. 284 Nr. 4

Allerunterthinigster Jahres-Bericht des Geheimen Raths und Reichs
Obersten Archivars von Hochstetter tiber die Archiv- und Registratur-Ein-
richtung.

Den 18ten Januarii 1808'°

Euer Koniglichen Majestit preiswiirdigster Absicht gemiss, das so wich-
tige Archiv- und Registratur Weflen zu grofler Erleichterung des ganzen Ge-
schiften Gangs in erwilinschten Verhilltnisse zu setzen, geruheten Aller-
hochstdieselbe auch in diesen dunkeln Hallen das Machtwort zu sprechen:
Es werde Licht!

Euer Koniglichen Majestit allerhochster Wille war es, allerunterthinigst
Subsignirten mit dem Charakter eines Geheimen Raths zum Reichs Obers-
ten Archivarius zu ernennen und ihm solches durch das Konigliche Staats-
Ministeriums am 9 ten Junii vorigen Jahrs zu seiner Legitimation und Nach-
achtung in Gnaden zu erkennen geben zu laflen.

Um diese allerhochste Willens-Meinung nach moglichsten Kriften pflicht-
schuldigst zu erfiillen, begab Unterzogener den 17ten Junii gedachten Jahres
sich in das Konigliche Archiv, wo samtliche Konigliche Geheime Archivarien
versammelt waren, zu seiner Prisentation und Amts-Antrettung, wovon man
auch den 18 ten darauf den allerunterthinigsten Bericht erstattete.

Sodann wurde der nachstehende allerunterthinigst unzielsetzliche, einst-
weilige Vorschlag gemacht:

Wie unschitzbar der Werth so vieler wichtiger Documenten, Urkunden
und Acten, welche in den Archiven und Registraturen der Koniglichen Staa-
ten zerstreut liegen, ist vollkommen bekannt.

4 Die Edition folgt buchstabengetren den Vorlagen. Die Grof- und Klein- sowie die
Zusammen- und Getrenntschreibung entsprechen ebenfalls den Vorlagen. Die In-
terpunktion ist in Anlehnung an die Vorlagen nach heutigem Gebrauch normali-
siert. Die Verwendung der lateinischen Schrift fiir Fremdworter und als Auszeich-
nungsschrift, die in allen Vorlagen mebr oder weniger ausgeprigt anzutreffen ist,
wird in der Edition nicht angezeigt. Die Gliederung in Absitze ist die des Editors;
sie orientiert sich jedoch weit gehend an der Vorlage.

B3 Daneben: ad acta.
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AuBlerst nothig wire es, solche vollstindig zu sammeln, richtig zu ordnen
und zu dienlichem Gebrauch sicher, bequem und anstindig aufzubewahren.

Eine ganze Abhandlung konnte tiber vorliegenden wichtigen Gegenstand
geschrieben werden; es wire aber tberfliissig, in einer bekannten Sache weit-
lauf zu seyn.

Auf die Mittel kommt es an, wodurch das Archiv- und Registratur-Wesen
in die schon lingst allgemein gewlinschte Verfaflung gebracht werden ver-
mag. Je einfacher solche unverziiglich gemacht wird, desto gewifler und bal-
der kommt man zum Ziele.

Zu Errichtung eines vollstindigen, vereinigten, allgemeinen Reichs-
Archivs dirften ohne unterthinigste Maasgabe gegenwirttig nur folgende
vorliufige Verfigungen zu treffen seyn, daf§

bei dem Reichs-Archiv ein Tage-Buch und

. Protocoll der Ordnung nach gefiihrt,

. die laufenden Geschiften fortbesorgt, zugleich aber

. alle Repertorien von dem hiefligen Staats-Archiv, dem Haupt-Depot ilte-
rer Acten, der ibrigen Registraturen, der weitern Archive in den Konig-
lichen Landen, als woher Abschriften davon einzufordern und einzusen-
den wiren, sorgfiltig gesammelt,

5. genau durchgegangen,

6. in ein Haupt Verzeichnuff nur diejenigen Dokumenten, Urkunden und
Acten eingetragen werden, welche nach gehoriger Prifung wiirdig seyn
dirften, in dem Reichs-Archive aufbewahrt zu werden.

7. Hiedurch wiirde man eine Ubersicht von der ganzen Masse der Archiv-
al-Acten bekommen und

8. sie in ein zwekmafliges System bringen, auch

9. hernach erst beurtheilen konnen, von was fiir einer Beschaffenheit das
Lokal seyn miisste, um sowohl fiir jetzt als auch fir die Zukunft den er-
forderlichen Raum zu erhalten,

10. wiirde sodann das Ganze allerhochster Einsicht und Entschliefung in
tiefester Ehrfurcht vorgelegt werden.

O

Hernach legte allergehorsamst Unterzogener um einen Amts-Staat die un-
terthinigste Bitte ein. Unterdessen besorgte derselbe den noch von seinem
vorigen Amt herrithrenden Jahres-Bericht der Koniglichen Ober-Steuer-
Direktion tiber die Steuer-Administration in der Periode von 1806 bif§ 1807.

Da der allerhochste Befehl erging, dafl die Konigliche Hauflvertrage und
Acten von den Staats-Pappieren abgesondert werden sollen, so wurde der-
selbe veranlast, ein Verzeichniff der Griflich-Herzoglich Churfiirstlich und
Koniglich Wiirttembergischen Haufl-Vertrigen von 1362 biff 1807 zu verfert-
tigen und der Behorde zu iibergeben, so viel es aus 6ffentlichen Nachrichten
geschehen konnte.
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Euer Koniglichen Majestit geruhen allergnidigst zu erlauben, einiges von
der Archiv- und Registratur-Einrichtung vorliufig in allertiefster Ehrfurcht
vortragen zu dorffen.

Erstlich
Allgemeine Bemerckungen und Eintheilungen, die Registraturen betreffend.

§ 1. Eine cultivirte Staats Verwaltung macht schriftliche Verhandlungen noth-
wendig.

§2. Alle einzelne Stiicke einer solchen Verhandlung zusammen im Ganzen
werden Acten genannt, und eine Sammlung von diesen Acten Registraturen
oder Archive.

§ 3. Sie enthalten entweder Staats- oder Gemeinds-Verhandlungen. Jene sind
Staats-, diese Gemeinde-Registraturen.

§ 4. Sie bestehen theils aus erst neuerlich verhandlenden, theils bereits vollen-
deten Acten, theils aus den wichtigsten Haupt-Urkunden, Documenten und
Acten. Jene sind die Neuere — oder so genannte laufende —, diese die Aeltere
Registraturen und letztere Archive.

§5. In solchen befinden sich nach neuerlichem Sinn alte und neue Acten, wo-
von die Grinz-Linie, die Haupt Periode, die Errichtung defl Konigreichs
Wiirttemberg im Jahr 1806 ist.

§6. Die neue Acten sind nach den sechs Ministerien in Sechs Haupt-Abthei-
lungen zu ordnen, nehmlich

I. Haupt-Abtheilung Auflere Staats-Verhiltnisse
II. Haupt-Abtheilung Innere Staats-Verhiltnisse
III. Haupt-Abtheilung Justiz-Weflen
IV. Haupt-Abtheilung Kriegs-Angelegenheiten
V. Haupt-Abtheilung Finanzen und
VI. Haupt-Abtheilung Geistliche Gegenstande.

§7. Alle Acten-Sammlungen oder Registraturen miiflen nothwendiger Weifle
gleich bei ihrer Entstehung dergestalten eingerichtet werden, daf§ wichtige
Acten von unwichtigen abgesondert werden.

§8. Nach den Gegenstinden jeder Haupt-Abtheilung richten sich die Unter-
Abtheilungen.

§9. Die alten Acten sind nach schicklichen Perioden, Localititen und Gegen-
standen einzurichten, um selbige gleich vorfinden zu kénnen.

§10. Die Konigliche Staats-Haupt-Registraturen befinden sich in der Konig-
lichen Haupt- und Residenz-Stadt Stuttgart bei der Koniglichen Kanzley
und die Particular-Registraturen auf dem Land.
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§11. Erstere sind theils Archive, theils Canzley Registraturen.

Zweitens
Archive: Anzal, Gatung, Local und Personal

§12. Das Konigliche Reichs-Archiv besteht aus 4 Abtheilungen

I. dem Koéniglichen Hauf3-Archiv
II. dem Koéniglichen Cabinets-Archiv
III. dem Koniglichen Staats-Archiv und
IV. Haut-Depot élterer Acten,

welche sich befinden

1. in dem Koniglich alten Schlof§
2. in der alten Canzley

3. in der neuen Canzley

4. auf der Stifts-Kirche

und dabei sind angestellt als

1. Geheimer Rath von Hochstetter, Geheimer Ober-Archivar
2. Regierungs-Rath Jager

Geheime Archivarien

3. Geheimer Archivar Erbe

4. Geheimer Archivar Schiffer
5. Geheimer Archivar Pfaff

Registratoren
6. Regierungs-Secretarius Bong
7. Regierungs-Secretarius Hausleutner.

Das Konigliche Reichs-Archiv begreift also 3 Archive und 1 Haupt-Depot
ilterer Acten, 4 Localen und 7 Personen.

§13. Aus den Koniglichen Neuen und Neuesten Landen werden

a. die Archival-Acten, besonders von Ellwangen, Heilbronn, Rottweil, auch
anderen vormaligen Reichs-Stidten, Comburg, Alschhaufien, aus Ober-
Schwaben, Radolphzell etc. etc. in das alhieffige Konigliche Reichs-Archiv

b. die dltere Acten in das Haupt-Depot und

c. die neuere Acten theils
o. in die betrefende Canzlei, theils
B. in die Particular Land Registraturen

nach und nach zu bringen seyn.
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Drittens
Canzlei-Registraturen: Anzal, Gatung, Local und Personal

§ 14. Die Canzley-Registraturen, Anzal, Gatung, Local und Personal beste-
hen in folgendem [...].1%¢

Demnach existieren 34 besondere Canzley Registraturen in 11 verschiedenen
Localen, von 42 Registratoren besorgt.

Viertens
Particular- Registraturen auf dem Land

§15. Das Particular Registraturen auf dem Land sind Oberamts-, Kameral-,
Verwaltungs-, Hof- und Domainen Kammer Amts Registraturen.

L. in dem Krais Stuttgart 7—7 -2
II. in dem Krais Ludwigsburg 7 - 10 - 3
III. in dem Krais Heilbronn 10 -2 -3
IV. in dem Krais Ohringen 3 — 4 -0
V. in dem Krais Calw 8§ -9-0
VI. in dem Krais Rothenburg7-9-0
VII. in dem Krais Rottweil 5-7 -0
VIIL. in dem Krais Urach 6 -6 -0
IX. in dem Krais Ehingen 7-9 -0
X. in dem Krais Altdorf 2 -3 - 10
XI. in dem Krais Schorndorf 6 — 6 — 1
XII. in dem Krais Ellwangen 11 -8 - 1

79 Ober-Amts- und Justiz-Registraturen, 79 Kameral-Verwaltungs-Registra-
turen und 10 Hof- und Domainen Kammer Aemter-Registraturen. Hinzu
kommen 20 Ober-Forst-Amts-Registraturen und 20 Forst-Caflen Aemter-
Registraturen, zusamen Summa 208 Konigliche Particular Registraturen auf
dem Land.

Fiinftens
Kirchliche Registraturen

§16. In kirchlicher Hinsicht gibt es [...].1%
Der kirchlichen Registraturen gibt es also:

A. Evangelischer Kirche 55
B. Catholischer Kirche 47

L6 Es folgt nach den einzelnen Departements eine detaillierte, durchnummerierte
Aufstellung aller Registraturen mit Angaben zur organisatorischen Zugehorigkeit,
Unterbringung und personellen Ausstattung.

B7 Es folgt eine detaillierte Aufstellung aller Registraturen im kirchlichen Bereich.
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C. Reformirter Kirche 1
Zusamen: 103.

Sechstens
Gemeinde Registraturen

§17. Unter den Gemeinde Registraturen sind von vorzuglicher Wichtigkeit
die Stadt- und Amts-Registraturen und zwar auch nach der Anzal der Ober-
Amts-Registraturen: 79.

S"iebendens
Ubersicht

§18. Nach der gegenwirttigen Archiv- und Registratur Einrichtung sind also
in den Koniglichen Landen befindlich

A. Archive und Haupt-Depot alterer Acten: 4
B. Canzlei Registraturen: 34
C. Particular Registraturen auf dem Land:
a. Ober- und Justiz Aemter: 79
b. Cameral-Verwaltungs-Aemter: 79
c. Hof- und Domainen Kammer Aemter: 10
d. Ober Forst-Aemter: 20
e. Forst Cassen-Aemter: 20
208
D. Kirchliche Registraturen
a. Evangelischer Kirche: 55
b. Catholischer Kirche: 47
c. Reformirter Kirche: 1
103
E. Gemeinde, Stadt- und Amtsregistraturen: 79

Samtliche Registraturen in den Koniglichen Staaten bestehen also der Zeit in
Summa: 428.

Nun ist Euer Koniglichen Majestit Allerhochste Willens-Meinung, diese
vielerlei Documenten-, Urkunden- und Acten-Sammlungen in eine zwekmi-
Bige Verfassung zu bringen und den ganzen Geschiften-Gang dadurch aus-
nehmend zu beférdern.

Es wird daher allerhochstem Befehl in tiefester Unterthinigkeit anheimge-
stellt, ob zu diesem Ende von gedachten Registraturen nihere Nachrichten
eingezogen, derselben Zustand im ganzen hernach allerunterthinigst vorge-
legt und endlich ein tibereinstimmendes einfaches und dienliches System zu
einer den neuen Verhiltnissen angemessneren Einrichtung, um dadurch diese
Institute nach allerhochster Absicht so zu bilden, dafl sie ihrer Bestimmung
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gehorig entsprechen mogen, angegeben auch, ob das Konigliche Reichs-
Archiv mit dem gesamten Personal in dem neuen Addref-Buch angefiihrt
werden solle?

Sich damit etc. etc. Stuttgardt, den 18. Jenner 1808

Geheimer Rath und
Reichs-Obersten Archivar
von Hochstetter'>®

B8 Einschlieflich des Titels eigenbindige Unterschrift.
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Gutachten der Geheimen Archivare von 1807

Ausfertigung von der Hand des Gebeimen Archivars Carl Friedrich Pfaff
HStAS E 31 Bii. 786

Allerunterthinigster Bericht und Gutachten der Geheimen Archivarien de
dato 19. September 1807, die Separation des Koniglichen Haufl- und Staats
Archivs betreffend mit Beilagen Litt. A, B, C, D.

Konigliches Staatsministerium

Euer Koniglichen Majestaet'® haben allergnidigst geruht, an die saimtlichen
Geheimen Archivarien unterm 2 difles [Monats] das allerhochste Decret zu
erlassen, daf$ das Konigliche Hauf$- und Staats Archiv von einander getrennt
und an verschiedenen Orten aufbewabrt, auch von dem Staats Archiv alle
durch die nunmebrigen Verhiltnifie obsolet gewordenen Acten abgesondert
etc. und siber die Vollziehung und die Art der Ausfiibrung dieser allerbochs-
ten Verordnung von simtlichen Gebeimen Archivarien allerunterthinigst Be-
richt und Gutachten erstattet werden solle.!*°

Allerunterthinigst Subsignirte haben dieses allergnidigste Decret nach
seiner ganzen Wichtigkeit in die reiffe Uberlegung gezogen und legen das
Resultat derselben hiemit allerunterthinigst vor.

Das Konigliche Archiv bestand von alten Zeiten her aus 3. Titeln oder
Haupttheilen, nimlich

I. dem Geistlichen Stand
II. dem Weltlichen Stand
III. der Landschaft.

Jeder dieser Titel umfafite wieder mehrere Rubriken oder sogenannte
Membra, die Documente und Acten befanden sich in Schubladen, auf wel-
chen auflen der Nahme des Membri stand und die mit fortlaufenden Buch-
staben sowie die Actenfaszikel selbst mit Zahlen bezeichnet waren.

Was nicht in den Laden Platz fand, wurde auf die Kasten und Galerien ge-
stellt.

In diesem Zustande befindet sich das Konigliche Archiv in seinem Obern
Gewolbe noch, und nur in dem Untern Gewolbe wurden im Jahr 1789-90
ganz neue Kasten gemacht, und solche mit den bey dem ehemaligen Kir-

B9 Daneben am linken Rand mit jeweils eigenhindiger Unterschrift: Den Geheimen
Archivarien wird auf Thren in Betreff der Separation des Koniglichen Haus- und
Staats-Archivs erstatteten Bericht hiemit aufgegeben, die in dem Koniglichen Ar-
chiv befindlichen Akten in ein Verzeichniff nach den Materien zu bringen, und
solches vorzulegen, worauf sodann das weitere wird verfiigt werden. Decretum
Stuttgart, im Koniglichen Staats-Ministerium, den 3 ten October 1807. Normann
Ehrenfels, Seckendorf, Spittler. Darunter: Praesentatum den 6 ten ejusdem.

Y9 Daneben am linken Rand: 1256 Praesentatum den 21. September 1807.
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chenrath iiblichen sogenannten Flehnungs-Laden versehen, welche blof mit
fortlaufenden Zahlen ohne einige Rubrik bezeichnet sind.

Nach der von dem Hof-Registrator Heller im Jahre 1639 verfafiten Syn-
opsis totius Archivi Wurttembergici enthilt

Tit. I des Geistlichen Stands 85 Membra in 580 Laden
Tit. IT des Weltlichen Stands 144 Membra in 500 Laden
Tit. III die Landschafft 70 Membra in 256 Laden
Summa 299 Membra in 1336 Laden.

Diese Anzahl besteht ohngefahr noch, indem nur wenige neue Membra seit-
dem hinzu gekommen sind, wie aus dem sub Litt. A beiliegenden General-
verzeichnif§ aller Membrorum Archivi zu ersehen ist.

Diese gesamte Acten-Masse solle nun nach eingangs ermeldtem allergna-
digstem Decret in 2 Theile zertrennt werden, nimlich

1. das Konigliche Hauf§ Archiv

2. das Konigliche Staats Archiv, und tiberdif§ sollen noch

3. alle durch die nunmehrigen Verhiltnifle obsolet gewordenen Acten von
dem Koniglichen Staats Archiv abgesondert, in Kisten gepakt und an ir-
gendeinem andern Ort untergebracht werden.

In Ermangelung einer nihern Anweisung Uber die Bestimmung und den
Begriff des Koniglichen Hauf8- und Staats Archivs haben allerunterthinigst
Subsignirte das Organisations Rescript vom 18. Merz 1806 zur Richtschnur
genommen und hiernach dem

1. Koniglichen Hauf8 Archiv nicht nur alle Hauf}-Angelegenheiten, sondern
tiberhaubt alles das, was zum Ressort des Koniglichen Cabinets Ministerii
gehort.

2. dem Kéniglichen Staats Archiv aber alle Ubrige mit Ausschlufl dessen,
was zur Abgabe an das Depot geeignet ist, zugeschieden, und legen die
nach diesen Grundsitzen entworfenen Summarischen Verzeichnisse in
den Beilagen sub litt. B, C und D' zur weitern allerhochsten Disposition
allerunterthinigst vor.

Allerunterthinigst Subsignirte kommen dabei nicht umhin, alleruntertha-
nigst zu bemerken, dafl bei der groflen Anzahl und der oft ganz willkiihrli-
chen Abtheilung der Membrorum, ingleichen bei den vielfachen Ansichten,
die manches Document und manches Actenfaszikel leidet, eine zu sehr ins
Detail gehende Separation uniibersteiglichen Hinderniflen unterworfen ist.
Ja, es konnte leicht ein Menschen-Alter verfliefen, ehe solche bewerkstelliget
wiirde, wenn man in dieser Absicht die Membra erst Stiick fiir Stiick durch-
gehen mufite.

" Daneben am linken Rand: Beilage litt. B, C, D.
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Allerunterthinigst Subsignirte sind daher des allerunterthidnigsten Dafiir-
haltens, dafl dasjenige Archiv, wohin sich ein Membrum in der Haubtsache
qualificirt, solches einstweilen gantz zu Ubernehmen hitte. Hierdurch wire
die Separation im Allgemeinen sehr erleichtert und die durch Zerreiflung der
einzelnen Membrorum zu befiirchtende Verwirrung vermieden werden.

Auf diefle Weise kan das allerhochste Decret leicht und bald in Vollzug
gesetzt werden, und es dorffte nach der einmal geschehenen Haubt-Separa-
tion den bei dem Koniglichen Hauf§- und Staats-Archiv und dem Haubt-
Depot eigends angestellten Archivarien iiberlassen werden, die weitere Epu-
ration und allenfalsige Cassation ganz werthloser Papiere jeder seines seines
Orts besonders vorzunehmen.

Ebenso konnte bei dem Koniglichen Staats Archiv ein Duplicat von den
Repertorien iber die abgegebenen Membra aufbewahrt werden, um im
Nothfall wissen zu konnen, was in dem einst unzertrennten Archiv vorhan-
den war und wo es nunmehr zu finden ist.

Die Ausfertigung dieser Duplicate konnte nach und nach geschehen, ohne
das Separations-Geschift aufzuhalten, wozu fir’s erste ein summarisches
Verzeichnis hinlinglich wire.

Uber nachfolgende Gegenstinde, welche sich noch nicht in dem Separa-
tions-Verzeichniflen befinden, erbitten sich allerunterthinigst Subsignirte an-
noch besonders allergnidigst einen Bescheid.

1. Das Konigliche Archiv besitzt eine schone sehr vollstindige und zusam-
menhingende Sammlung von Unions-Frankfurter Deputations-Tags-
Westphilischen Friedens-Nirnberger Executions- und Riflwikischen
Friedens Acten, die nun zwar durch die neuern Verhiltnif§e ebenfals gro-
sten Theils obsolet geworden sind, jedoch immerhin verdienen in einem
Koniglichen Archiv aufbewahrt zu werden. Eben diese Beschaffenheit hat
es mit der reichhaltigen Sammlung von Comitialibus und den neuesten
Cammer-Gerichts Visitations- Acten. Allerunterthinigst Subsignirte fra-
gen daher allerunterthinigst an, ob solche dem Koniglichen Hauf3- oder
Staats Archiv angehoren sollen?

2. Ob nicht die vielen alten Landschreiberey-Rechnungen von 1483 bif§ 1757
an die Registratur des Koniglichen Oberfinanz Departement und solche
bei den iibrigen alten Rechnungen aufzubewahren abgegeben werden sol-
len?

3. Was mit dem seit dem Jahr 1800 in dem Koniglichen Archiv deponirten
Kasten mit Hohentwieler Acten zu verfligen wire, und ob solcher nicht
an den Koniglichen Kriegs Rath abgegeben werden dorffte?

In Betreff des kiinftigen Locals fiir das Konigliche Hauf8- und Staats Ar-
chiv, ingleichen desjeningen Orts, wohin die in Kisten zu verpakenden obso-
leten Acten abgegeben werden sollen, miissen allerunterthinigst Subsignirte
lediglich die Allerhochsten Verfiigungen alelrunterthinigst erwarten, wobey
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sie jedoch allerunterthinigst anzufiihren sich erkiihnen, daff von den beiden
Koniglichen Archiven nach geschehener Abgabe der obsoleten Acten wohl
jedes in dem bisherigen Local einen besonderen Platz finden dorfte.

Allerunterthinigst Subsignirte stellen jedoch alles der allerhéchsten Verfii-
gung in derjenigen allertiefsten Ehrfurcht anheim, womit sie ersterben

Euer Koniglichen Majestaet
allerunterthinigste allertreuverpflichtgehorsamste Regirungs-Rath Geheimer
Ober-Archivar und Geheime Archivarien

Jaeger
Scheffer
Pfaff'*?

Y2 Jeweils eigenhindige Unterschrift.
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Gutachten der Geheimen Archivare von 1813

Ausfertigung von der Hand des Gebeimen Archivars Carl Friedrich Pfaff
HStAS E 61 Bii. 503

Allerunterthinigstes Gutachten der Koniglichen Geheimen Archivare de
dato 17. Merz 1813

An das

Konigliche Staats Ministerium

Die Hinwegbringung der obsoleten und unbrauchbaren Acten aus dem
Koniglichen Archive, ingleichen die Vervollstindigung deflelben betreffend

Sub Remissione der communicirten Acten von 1807+

Euer Koniglichen Majesteet

haben unterm 18. Februar dieses Jahres von uns den allergehorsamst Un-
terzeichneten Geheimen Archivarien allerunterthinigstes Gutachten aller-
gnadigst verlangt, ,wie die allerhochste Absicht fiir die Aufbewahrung und
das Ordnen der wichtigeren Archivalacten in dem Koniglichen Archiv hin-
langlichén Raum zu gewinnen und die schon in dem allergnidigsten Decret
vom 2. September 1807 verordnete Hinwegbringung der durch die neuesten
Verhiltnifle obsolet und unbrauchbar gewordenen Acten am ehesten be-
werkstelliget werden kann, und welche Acten sich sich zum Haupt-Acten
Depot oder zu einer andern Registratur oder zur Aufbewahrung in einem
Local an einem nahe gelegenen Orte aufler Stuttgart oder zur Cassation und
etwaigem Verkauf eignete?“

Wir haben diesen Gegenstand aufs neue in reife Uberlegung gezogen und
legen das Resultat hiemit alerunterthinigst vor.

Vordersamst beziehen wir uns zu Vermeidung aller weitliufiger Wieder-
holungen auf dasjenige, was tiber die schon seit 3 Jahrhunderten bestehende
besondere Einrichtung und Eintheilung des Koniglichen Archivs in den hier
wieder zurlickgehenden allerunterthinigsten Berichten vom 19. September
und 29. October 1807 ausfiihrlich gesagt worden ist und gehen sogleich zu
der Hauptsache der Hinwegbringung der obsolet und unbrauchbar gewor-
denen Acten iiber.

Es ist keinem Zweifel unterworfen, dafl sich in dem Koniglichen Archiv
eine groffle Mafle von Acten befindet, die durch die neue Ordnung der Dinge
allen politischen Werth und Brauchbarkeit verlohren haben. Allein sie blei-
ben dem ungeachtet als Denkmaale und Quellen fiir den kiinftigen Ge-
schichtsforscher dufierst schitzbar. In praktischer Hinsicht diirfte nicht leicht
auf dieselben recurrirt werden, da sie meistens lingst vergangene Begeben-

3 Daneben am linken Rand: 98 Praesentatum den 17. Mirz 1813.
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heiten und Sachen betreffen. Sie eignen sich aber eben so wenig (einige hie-
nach besonders bemerkte Ausnahmen abgerechnet) zu andern Registraturen
oder zu einem Depot von bloflen Canzley Acten, da sie von jeher Bestand-
theile des Koniglichen Archivs bildeten und mit defen Signatur versehen
sind. Wozu noch der Umstand kommt, daf§ bei dem Haupt Acten Depot in
Stuttgart, wie wir bei der difffalls gepflogenen Communication vernommen
haben, kein Raum fiir diese Acten vorhanden ist, sondern gedachtes Depot
cher in den Fall kommen diirfte, Acten an das Konigliche Archiv abzugeben.

Am zwekmaifligsten in jeder Hinsicht wiirde daher fir diese Archival-
Acten die in dem allergnidigsten Decret vom 18. Februar dieses Jahres be-
merkte Aufbewahrung in einem nahe gelegenen Orte aufler Stuttgart seyn.

Diese Acten Sammlung bildete sodann ein Filial-Depot des Koniglichen
Central — Archivs in Stuttgart.

Auf diese Art wiirde in letzterem Raum gewonnen und dennoch die Ver-
bindung zwischen beiden nicht ganz zerriffen, und dadurch manche Verwir-
rung und die Distraction dieser immer noch intereflanten Acten verhiitet.

Ein oder zwei trokene und etwas geriumige Zimmer wiren dazu hinling-
lich, wortiber die Aufsicht einem an dem gewihlten Orte ohnehin befindli-
chen Koniglichen Beamten aufgetragen und zu diesem Ende 2 Schliflel dazu
verfertigt werden diirften, wovon der eine gedachtem Koniglichen Beamten
zu Ubergeben, der andere aber in dem Koniglichen Archiv in Stuttgart auf-
zubwahren wire.

Sollte nun kiinftig etwas von diesen Acten verlangt werden (welches aber
wahrscheinlich selten vorkommen wiirde), so konnte der Konigliche Beamte,
dem die Aufsicht dariiber anvertraut ist, solches vermittelst eines ihm zuzu-
stellenden General-Verzeichniffes um so leichter finden, als die Acten in nu-
merirte Fascicel geordnet und mit der Signatur des Koniglichen Archivs ver-
sehen sind. Um sich von dem guten Zustande des Archival-Depots zu tiber-
zeugen, durfte etwa alle 1-2 Jahre einer der Koniglichen Geheimen Archi-
vare einen Tag zur Visitation deflelben verwenden.

Dif} voraus gesetzt machen wir nun die jenige Membra Archivi einzeln
namhaft, die fiir dieses Archival-Depot oder tiberhaupt zur Hinwegschaf-
fung aus dem Koniglichen Archiv geeignet sind.

I. Abzugebende Acten

1. Adel und Adel insgemein. Von dieser Rubrik diirften die obsolet gewor-
denen ritterschaftlichen sowie die andern unbedeutenden Acten zu dem
Archival-Depot abgegeben, das ibrige aber in dem Koniglichen Archiv
beibehalten werden.

2. Alchymisten. Die bekannten Goldmacher Honauer, Montanus und an-
dere betreffend, welche von 1596-1623 in Wirtemberg ihre Rollen spiel-
ten.
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3. Armer Conrad. Den unter diesem Nahmen bekannten Bauern Aufruhr
von 1514 betreffend.

4. Baiern und Pfalz Feindschaft. Betrifft die bekannte Fehde mit dem Pfalz-
grafen Friderich 1459-1460, worin Graf Ulrich von Wiirttemberg gefan-
gen wurde.

5. Bauernkrieg 1524, 1525.

6. Bestallungen. Die Annahme von Dienern, Provisionen etc. betreffend
von 1486-1628.

Diese Membra Numero 2-6 inclusive eignen sich alle fiir das Filial-Depot
des Koniglichen Archivs.

7. Cammer Gericht. Schon seit lingerer Zeit befinden sich die Cammer-
Gerichts Acten in einem besonderen Local in dem ehemaligen alten
Cantzley-Gebiude und nur die neusten sehr vollstindigen und kostba-
ren Cammergerichts Visitations Acten sind in dem Koniglichen Archiv
aufbewahrt. Alle diese Acten diirften als nunmehr obsolet (wenn nicht
anders dartiber disponiert werden sollte) an das Filial Depot des Konigli-
chen Archivs abgegeben werden.

8. Herzog Christophs Interesse.

9. Konigliche Rechtfertigung.

Diese beiden Rubriken enthalten die einst so wichigen Acten und Consilia
den Felonieprozef§ betreffend, welchen der Romische Konig Ferdinand ge-
gen die Herzoge Ulrich und Christoph fithrte und der 1552 durch den Pa-
lauer Vertrag mit einer betrichtlichen Geld Summe abgekauft wurde.

10. Enzlinische und Eflingerische Criminal Acten etc. Enthilt die interes-
santen und ausfiithrlichen Criminal Acten den bekannten Kanzler Enzlin,
den Land Procurator Esslinger und einige andere minder bedeutendte
Personen betreffend.

11. Geld Anlehen. Negotiationen von Anlehen im In- und Ausland von
13401692 betreffend.

12. Grottenbau. Acten, Rechnungen etc. den Grottenbau und die Wafler-
werke etc. in dem ehmaligen Lustgarten zu Stuttgart von 1607-1627 be-
treffend.

13. Heidelberger Verein. Weitlaufige Acten den zwischen Wiirttemberg,
Churrfalz und andern Firsten anno 1553 geschloflenen Verein betref-
fend, der aber 1556 wieder zu Ende gieng und keine besondere Folgen
hatte.

14. Kaiser und Konige Reisen durch das Land. Die Durchreise und den
Empfang Kaiser Carls V., Ferdinands, Maximilians etc. durch das Her-
zogthum Wiirttemberg in den Jahren 1542-1556 betreffend.
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Samtliche Rubriken von Numero 8-14 inclusive sind fiir das Filial Depot des
Koniglichen Archivs geeignet.

15.

16.

17.

Landschaft etc. Da das ehemalige Landschaft Archiv nunmehr selbst an
die Regierung iibergegangen ist, so diirften die in dem Koniglichen Ar-
chiv aufbewahrten landschaftlichen Acten unbedenklich demselben ein-
verleibt werden, damit alles was die ehemalige Landschaft betrift, bei-
sammen wire. Jedoch ist zu wiinschen, daf} die original Landtags Ab-
schiede als einst wichtige Documente und Denkmale der vaterlindischen
Geschichte in dem Koniglichen Archiv beibehalten werden diirften, da
ohnediff Duplicate davon sich bereits in dem ehemaligen Landschaft Ar-
chiv befinden.

Landsteuern und Umlagen. Alte Schatzungs-Register, Landschadens
Consignationen von 1460-1543 enthaltend, die nur noch einigen histori-
schen Werth haben.

Nordlinger Compromiss Acten. Die langwierigen Territorial etc. Strei-
tigkeiten zwischen den Grafen von Oetingen und der ehemaligen
Reichsstadt Nordlingen betreffend, wobei Wiirttemberg eine Stelle bei
der Kaiserlichen Subdelegations Commission hatte. Bei den jetzt ganz
veranderten Verhiltniflen dieser Linder haben diese Acten nur noch ei-
nige historische Wichtigkeit.

Numero 16 und 17 diirften daher ebenfalls fiir das Filial-Depot des Konigli-
chen Archivs geeignet seyn.

18.

19.

Rechnungen, abgehorte Giiltbriefe etc. In dem Koniglichen Archiv be-
findet sich eine grofle Anzahl alter Landschreiberei Rechnungen von
1483-1759. Sie sind aber nicht vollstindig, indem mehrere Jahrginge feh-
len. Diese Rechnungen durften an die Registratur des Koniglichen Fi-
nanz Departement abgegeben werden, um bei den iibrigen noch vorhan-
denen alten Rechnungen aufgestellt zu werden. Was die hie und da noch
weiters vorhandenen alten Rechnungen zur Zeit Bleichrods, Henningers
etc. betrifft, so diirften solche, wenn sie nicht bei der Revision als zur
Cassation geeignet erfunden werden, an das Archival Depot abgegeben
werden. Was endlich die alten abgehorten Giltbriefe betrifft, so werden
wir die notorisch ungiiltigen ebenfalls cassiren, da jedoch die meisten auf
Pergament geschrieben und mit anhangenden Siegeln versehen sind und
noch eine und die andere Notiz daraus geschopft werden konnte, so
diirften sie previa Revisione ebenfalls an das Archival Depot abgegeben
werden.

Reis, Folge und Musterung. Diefle Rubrik enthilt 59. Fascikel mit Acten,
Muster-Registern etc. die alte Miliz-Verfaflung, das Land Aufgebot etc.
betreffend von 1458-1628. Bei der jetzigen Militir- und Conscriptions-
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Verfaflung finden solche ganz keine Anwendung mehr und haben nur
noch historischen Werth.

20. Recuperation des Landes (1534).

21. Schmalkaldischer Bund und Krieg.

22. Schwibischer Bund.

Numero 19-22 inclusive eignen sich simtlich fir das Filial-Depot des Ko-
niglichen Archivs.

23. Schwibischer Kreis. Die in dem Koniglichen Archiv befindlichen Kreis
Acten konnten previa Revisione an demjenigen Orte aufbewahrt werden,
wo das ehmalige Kreis Archiv sich befindet.

24. Spanisches Kriegsvolk. Die in dem Jahr 1546 und folgendem in den Ve-
stungen des Landes befindlich gewesenen Spanischen Besatzungen, ihre
Excesse und Bedriickungen etc. betreffend.

25. Strasburger Acta. Diese Rubrik enthilt die wahrend Herzog Eberhard
III. Aufenthalt zu Strasburg 1634-1638 eingekommenen Schreiben, Be-
richte etc.

26. Turkenzug 1471-1597.

27. Herzog Ulrichs Vertreiben.

28. Heimliche Praktiken gegen Herzog Ulrich.

29. Ungnad. Den 1563 von Herzog Christoph aufgenommenen vertriebenen
Ostereichischen Freiheren Hanfl Ungad betreffend.

Numero 24-29 inclusive sind ebenfals fiir das Archival Depot geeignet.

30. Urpheden. Das Konigliche Archiv besitzt eine grofle Anzahl solcher Be-
kenntnifle, die nach der alten Criminal Verfassung von den Inquisiten
ausgestellt werden mufiten. Sie haben keinen praktischen Werth mehr.
Da jedoch die meisten auf Pergament geschrieben sind und manche hi-
storische Notiz daraus geschopft werden kan, so tragen wir Bedenken,
auf die ginzliche Cassation derselben anzutragen. Wir werden daher bei
der Revision das notorisch unbrauchbare cassiren und das tibrige an das
Archival Depot abgeben.

Wir fithren hier noch folgende in neuern Zeiten in das Konigliche Archiv ge-
kommene Acten sowie einige andere an.

31. Militir Academie
32. Ecole des Demoiselles. Rapports, Conduite Listen etc. enthaltend.
33. Alte Extractus Protocolli des Geheimen Raths

Numero 31-33 inclusive diirften ebenfalls an das Archival Depot abgegeben
werden.

34. Kiesers Forstrifle. Diese auf Holz aufgespannten in eigenen Kisten be-
findlichen Rifle konnten vielleicht bei der Section der Kronforste benutzt
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werden, da sie in dem Koniglichen Archiv ungebraucht stehen und dem
Verderben unterworfen sind.

35. Hohentwieler Acten. Im Jahr 1800 wurde ein versiegelten Kasten von
der Vestung Hohentwiel in dem Koniglichen Archiv deponiert. Bald
nachher wurde uns befohlen, wegen eines auf gedachter Vestung gewese-
nen Jauners diesen Kasten zu erofnen und die darin verwahrten Acten zu
durchgehen. Bei dieser Gelegenheit fanden wir, dafl solche nichts als Or-
dres wegen Annahme von Gefangenen etc. (worunter einige eigenhin-
dige von Herzog Carl) Rapports, Kriegsverhore, Inventur- und Thei-
lungs Acten von auf der Vestung befindlichen Personen und andere un-
bedeutende Papiere ohne Ordnung und ohne Repertorium enthalte. Seit-
dem ist keine Nachfrag nach diesem Kasten geschehen, und es wird da-
her der allerhochsten Entscheidung allerunterthanigst anheim gestellt, ob
solches an das Konigliche Kriegs Departement oder aber previa Revi-
sione zu dem Archival Depot abgegeben werden soll.

Diff wiren im Allgemeinen diejenigen Membra Archivi, welche als Grund-
lage zur Formirung eines besonderen Filial-Depots des Koniglichen Archivs
geeignet wiren und wohin auch die etwa noch weiter als obsolet erachteten
Archival-Acten gebracht werden konnten.

IL. Zu cassirende oder zu verkaufende Papiere

So manche unniitze Papiere auch in dem Koniglichen Archiv vorhanden
seyn mogen, so scheint es doch nicht rithlich zu seyn, solche als Muculatur
in die Hinde des Publikums kommen zu laflen, sondern wir werden bei der
vorzunehmenden Revision des Koniglichen Archivs solche notorisch un-
brauchbare Papiere mit gehoriger Vorsicht selbst cassiren.

Eine andere Bewandnif§ hat es jedoch mit der groflen Anzahl von einge-
bundenen Impressis, die sich noch in dem Koniglichen Archiv befinden.

Hieher gehoren

1. Uber 3000 Stiicke fiirstlicher Leichen Predigten, Personalien etc.

2. Eine grofle Anzahl roher Exemplare von der bekannten Schrift Reichs-
standische Archival Urkunden und Documenta ad causam equestrem etc.
1750.

3. Ingleichen von der Schrift Vorstellung Stuttgartischer jiingst gehaltener
hochfiirstlicher Wiirttembergischer, HefSischer Heimfiihrungs Begingnif$
etc. 1673, welche aus Gelegenheit der Vermihlung Herzog Wilhelm Lud-
wigs mit der helischen Prinzeflin Magdalena Sibilla erschien.

4. Ebenso von der Bidembachischen Deduktion Griindlicher Beweifs, dafs
die Praelaten und Kloster des Herzogthums Wiirttemberg vor 90—200 und
mebr Jabren zu dem Land gehorig gewesen etc. 1645.
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Alle diese Schriften diirften nach Abzug von einigen beizubehaltenden
Exemplaren demjenigen Buchhindler oder Antiquar kauflich iiberlaflen wer-
den, welcher am meisten dafiir bieten wiirde, da ein solcher immer noch Ge-
legenheit finden diirfte, mehrere von diesen Impressis an Liebhaber von der-
gleichen alten Wiirttembergicia zu verkaufen.

5. Es sind zwar in neueren Zeiten einige 100 geheftete Exemplare von dem
1786 zu Paris geschloflenen Mompelgardter Grinz Berichtigungs Tractat,
so wie von der 1791 gegen die Decrete der franzosischen National Ver-
sammlung erschienenen Deduction sub titulo Die Rechte des Haufles
Wiirttemberg in den Herrschafften Horburg, Reichenweiber, Blamont in
das Konigliche Archiv abgegeben worden, da jedoch solche sich nicht
zum Verkauf eignen, so diirften sie ebenfalls in dem Archival Depot auf-
bewahrt werden.

Ubrigens wiirden wir vor der wirklichen Abgabe der im I. Abschnitt be-
merkten Acten (wann einmal Ort und Zeit allergnidigst bestimmt seyn wer-
den) solche einer genauen Revision unterworfen und dasjenidge zurtickbe-
halten, was davon noch fir das Konigliche Archiv in Stuttgart geeignet wire
und Uber die im II. Abschnitt genannten Impressa ein vollstindiges Ver-
zeichnis verfertigen.

Sollten sich bei der vorzunehmenden Revision simtlicher Membrorum
Archivi noch weiter Papiere etc. vorfinden, welche in die Kategorie von I
oder II gehoren, so wiirden wir sie ebenfalls nach den allergnidigst zu geneh-
migenden Grundsitzen behandeln.

Durch die Hinwegschaffung dieser Acten wirde ohne Zweifel ein nicht
unbedeutender Raum gewonnen und besonders der vor 24 Jahren renovirte
untere Theil des Koniglichen Archivs in den Stand gesetzt werden, neue Ac-
ten aufzunehmen. In dem Obern Gewdlbe bliebe jedoch dabei noch immer
die bekannte, den neuern Zeiten nicht mehr entsprechende alte Einrichtung
der Kisten etc. bestehen. Diese sind von so schlechter Beschaffenheit, dafl sie
nicht einmal einen neuen Anstrich verdienen, sondern der giinstige Zeit-
punkt abzuwarten wire, wo mit dem Ganzen Obern Theile des Koniglichen
Archivs eine Haupt-Renovation vorgenommen wiirde.

ITI. Allerunterthinigste Vorschlige die Vervollstindigung des Konigli-
chen Archivs betreffend

Euer Koniglichen Majestit haben in dem allergnidigsten Decret vom 18.
Februar dieses Jahres zuletzt allerunterhinigste Vorschlige verlangt, was zur
Vervollstindigung der fiir das Konigliche Archiv sich eignenden Acten, etwa
aus andern Acten-Sammlungen und Registraturen zu verfiigen seyn mochte?
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Hiebei kommen nur

1. die Archive und Registraturen der vielen seit 1803 der Krone Wiirttem-
berg einverleibten vormals deutschen Reichsstinde vorziiglich in Betrach-
tung.

Ob nun alle diese Acten-Sammlungen bereits untersucht und dasje-
nige separirt worden ist, was fiir das Konigliche Archiv geeignet war, da-
rliber ist uns im Allgemeinen nichts bekannt gemacht worden.

Nur von folgendem erhielten wir bisher Acten in das Konigliche Ar-
chiv

a. Im Jahr 1806 wurden einige Paquets und Kisten mit Lehens Documenten
von den vormals sogenannten Neuwtrttembergischen Lindern durch den
Secretir Lohbauer Uibergeben.

b. Ingleichen im Jahr 1809 durch den Registrator Hausleutner 4 Kisten mit
vormals vorderdstereichischen Acten. Es sind aber nach deffen Auflerung
im Depot zu Wiblingen noch mehrere Acten fiir das Konigliche Archiv
vorhanden, wegen deren Abgabe also das weitere seiner Zeit noch zu ver-
fiigen wire.

c. Im Jahr 1812 durch den Diaconus Pfister einige Kisten mit Documenten
und Acten aus dem Archiv zu Weingarten. Und endlich

d. Zu Ausgang 1812 einen Fascikel mit alten Documenten von Heiligkreuz-
thal, welche der quiescirende Oberamtmann von Blumensletter einge-
schickt hatte, wobei wir uns auf den dififalls den 12. December 1812 erstat-
teten allerunterthinigsten Bericht beziehen.

Von den iibrigen, zum Beispiel von Mergentheim, Ohringen, etc. und ins-
besondere auch von den in neusten Zeiten acqurirten Bairischen Landesthei-
len haben wir noch nichts erhalten.

Bei diesen Umstinden miflen wir es dem allerhochsten Ermefien allerun-
terthanigst anheim stellen, welche Maasregeln zu ergreifen seyn dirften, da-
mit von den seit 1803 acquirirten vormals reichsstindischen Archiven und
Registaturen dasjenige separirt werde, was fiir das Konigliche Central Archiv
in Stuttgart geeignet ist, um so mehr, als uns nicht nach seinem ganzen Um-
fange bekannt ist, was diffalls schon geschehen ist.

Da jedoch die Untersuchung derselben durch eigends dazu abgeordnete
Personen mit allzugroflen Kosten und Weitldufigkeiten verkniipft wire und
am Ende durch den Erfund nicht belohnt werden diirfte, so wagen wir es
nicht darauf allerunterthinigst anzutragen.

Vielleicht diirfte fir jetzt der Sache dadurch ein Geniige geschehen, daf§
von den Koniglichen Oberbeamten in solchen Orten, wo dergleichen Ar-
chive vorhanden sind (mit Ausnahme der bereits untersuchten) etwa iiber
folgende Punkte allerunterthinigst Bericht erfordert wiirde:
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1. Ob schon etwas fiir das Konigliche Archiv in Stuttgart ausgesucht worden
ist oder nicht? Und, im ersten Falle, wohin es eingeschikt worden?

2. Ob tberhaupt alte Original Documente aus dem XIII. und XIV. (oder
frithern) Jahrhunderten und solche Stiikke darinn vorhanden sind, die ih-
rer Seltenheit wegen oder weil sie noch jetzt fiir das Ganze wichtig sind,
zur Aufnahme in das Konigliche Archiv sich eignen?

3. Wem die Aufsicht dariiber anvertraut und ob General- oder Special-
Repertorien vorhanden seiend?

Wenn die hieriiber eingekommenen Berichte sofort dem Koniglichen Ar-
chiv mitgetheilt wiirden, so sihen wir uns dadurch in Stand gesetzt, mehr ins
Detail gehende allerunterthinigste Vorschige zu Vervollstindigung deflelben
zu machen.

1. Von den laufenden Canzley-Registraturen in Stuttgart ist zwar nicht zu
vermuthen, daff dort vieles fiir das Konigliche Archiv vorhanden seyn
diirfte, jedoch konnte demselben aufgegeben werden, alle die Stiikke, die
sich durch die Signatur Archiv als Archival Eigenthum auszeichnen, wenn
sie nicht mehr zum Gebrauch noéthig sind, ohne weiters dahin zuriikzuge-
ben, von andern wichtigen Documenten und Acten aber, die ihrer Natur
nach zum Koniglichen Archiv geeignet sind und bei dem Departement,
Section etc. nicht mehr gebraucht werden, bei den betreffenden Chefs die
Anzeige zu machen, damit von letzteren sodann das weitere an das Konig-
liche Staatsministerium gebracht werden kann.

Insbesondere aber wire dem Haupt Depot der ilteren Acten (wo ohne
Zweifel noch manches schitzbare, in das Konigliche Archiv gehorige Origi-
nal Document zu finden seyn diirfte) allergnadigst aufzugeben, ein Verzeich-
nif§ Gber die daselbst befindliche Documente und Acten, die in da Konigliche
Archiv gehoren oder dahin geeignet sind, allerunterthinigst vorzulegen, da-
mit das weitere dartiber verfiigt werden konnte.

Damit endlich auch kiinftig das Konigliche Archiv diejenigen Documente
und Acten erhilt, welche dahin gehoren und dabei tiberall nach gleichen
Grundsitzen verfahren wird, so diirfte an simtliche Canzley-Registraturen
ein Normal-Decret erlaflen werden, dafl sie kiinftig von allen denjenigen
Vertragen, Rezeflen, Kaufbriefen, Fall- und Erblehenbriefen etc., wobei die
Herrschaft mit paciscirender Theil ist, oder wenigstens das Interesse publi-
cum in Betrachtung kommt und woriiber eigene Instrumente oder Proto-
colle verfertiget werden, immer auch ein Original Duplicat in das Konigliche
Archiv abgeben.

Da letzteres dem Wechsel und der Zerstoerung weit weniger unterworfen
ist als die Canzlei-Registraturen, so wiirde durch diefle Mafiregel auch mehr
fir das herrschaftliche Interesse und die Nachkommenschaft gesorgt.
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Insbesondere diirfte der Lehens Registratur aufgegeben werden, alle Ori-
ginal Lehenbriefe und Reverse etc., so wie bisher als auch kiinftig in das Ko-
nigliche Archiv abzugeben und ein gleiches mit den daselbst schon vorhan-
denen, wenn sie bei der Lehen Section nicht mehr zum Gebrauche nothig
sind, zu beobachten.

Ein gleiches diirfte dem Renovations Revisorat in Ansehung der Original
Lagerbtcher Erneurung und was dahin gehort befohlen und daflelbe insbe-
sondere angewiesen werden, genau darauf zu sehen, dafl die aus dem Konig-
lichen Archiv abgegebenen Lagerbiicher etc. nach davon gemachten Ge-
brauch sogleich wieder dahin zuriikgegeben werden.

Endlich scheint es auch nicht unzwekmiflig, wenn — wie es zum Theil be-
reits geschehen ist — von den kunftig erscheinenden Koniglichen Haupt Ge-
setzen, Statuten, Ordnungen, Privilegien etc. fiir Universititen, Corporatio-
nen, Stidte etc. eine vidimirte Abschrift fiir das Konigliche Archiv gemacht
wirde.

Wir fiihlen in ehrfiirchtsvoller Bescheidenheit, daff die in Frage befange-
nen wichtigen Gegenstinde noch manche Ansicht leiden, schmeicheln uns
aber, die Haupt Momente nicht ibergangen und die allerhochste Intention
nicht verfehlt zu haben, dafl wir das allergnidigst verlangte Gutachten ohne
lingern Verzug hiemit pflichtgemif allerunterthinigst erstatten.

In der allertiefsten Ehrfurcht ersterbend Euer Koniglichen Majestit aller-
unterthinigste treugehorsamste Regirung Rath Ober Archivar und Geheime
Archivare

von Jaeger
Scheffer
Pfaff, 144

14 Jeweils eigenhindige Unterschrift.
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Dienstinstruktion fiir die Koniglichen Geheimen Archivare
von 1822

Ausfertigung HStAS E 61 Bii. 445

Instruction fir die Koniglichen Geheimen Archivarien zum Behufe ihrer
laufenden Dienstpflichten

Nachdem Seine Konigliche Majestit durch allerhochste Entschliessung
vom 2 ten October laufenden Jahres verordnet haben, ,, daf} eine die simmtli-
chen Obliegenheiten der Koniglichen Geheimen Archivarien umfassende In-
struction fir den laufenden Dienst derselben entworfen und ihnen zur
Nachachtung ertheilt, dieser Entwurf aber seiner Zeit nach erfolgter ander-
weitigen Einrichtung des Koniglichen Haus- und Staats-Archivs, den da-
durch gebotenen Modificationen angepafit werden und hernach dessen defi-
nitive Redaction erfolgen soll“, so werden in Folge dieser hochsten Anord-
nung den Koniglichen Archivarien unter Hinweisung auf ihre als Staats Die-
ner schon Gibernommene allgemeine Verpflichtung noch folgende besondere
Weisungen fiir den laufenden Dienst ertheilt.

1. Die erste und wichtigste Obliegenheit derselben ist fir die gute Erhaltung
aller in dem Koniglichen Archive befindlichen Actenstiicke die grostmo-
glichste Sorge zu tragen und bey strengster Verantwortlichkeit dafiir zu
haften, daff solche dem Koniglichen Archive auf keine Weise konnen ent-
fremdet werden. Zu Erreichung dieses letzteren Endzweckes und zu
Schonung wichtigerer Urkunden, besonders aus den neueren seit 1803
eingetretenen Staats Verhiltnissen, wird denselben zur Pflicht gemacht,
daftr besorgt zu seyn, dafl von denjenigen Documenten, welche wegen
ihres Inhalts oder der dusseren Form zu besonderer Aufmerksamkeit ge-
eignet sind und durch 6fteren Gebrauch Schaden erleiden konnten, nach
und nach von der neuesten Epoche an riickwirts gehend genaue und zu-
verlissige Abschriften gefertigt werden, welche in eigends dazu eingerich-
teten Copialbucher chronologisch geordnet zusammenzutragen sind. Jede
Abschrift dieser Art muff von einem der Geheimen Archivare genau colla-
tioniert und deren wortliche Ubereinstimmung mit dem Original beglau-
bigt werden. Eine weitere Obliegenheit derselben ist,

2. dafl sie sich mit allen in dem Koniglichen Haus- und Staats Archive vor-
handenen Actenstiicken so wie mit der bis dahin statt gehabten Art der
Eintheilung und Aufbewahrung derselben und der dartiber gefertigten
Repertorien genau bekannt machen, in Lesung der ilteren Handschriften
moglichste Fertigkeit sich erwerben und genaue Sorge tragen, daf§ jedes
Actenstiick jederzeit und unfehlbar an dem thm bestimmten Orte nieder-
gelegt sey, um in dem Falle, dafl ein solches verlangt wird, es gleichbald
auffinden und tber dessen Bestand gebiihrende Auskunft geben zu kon-
nen,
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3. daf jedes dem Archive zukommende neue Actenstiick theils in, so ferne
altere gleichartige Documente iiber den betreffenden Gegenstand vorhan-
den sind, diesen beigefiigt, theils, insoferne solches von neuen, dem Ar-
chive bisher fremd gewesenen Materien oder Gegenstinden handel, in sy-
stematischer Ordnung eingereiht, in jedem der beiden Fille aber mit Zu-
verlissigkeit in die Repertorien eingetragen werde. Uber die moglichste
systematische Zusammenstellung und den kiinftigen Bestand dieser Re-
pertorien selbst, deren genaue und sorgfiltige Besorgung eine der wesent-
lichsten Obliegenheiten der Geheimen Archivarien ausmacht, wird eine
bestimmtere Festsetzung der dabei zu beobachtenden Riicksichten erst
nach erfolgter Einriumung des Archivs in das neue Local, und nach der
neuen Finrichtung der vorhandenen Materialien, welche derselben vor-
ausgehen mufl, statt finden konnen. Einsweilen aber wird als Grundsatz
festgesetzt, daf in der bestehenden Anordnung, es sey nun die dermalige
oder die zukiinftige, von Keinem der Geheimen Archivarien nach eigener
Willkiihr eine Anordnung ohne vorgingige Zustimmung der dem Archive
vorgesetzen Koniglichen Behorde veranstaltet, vielmehr diese Anordnung
jederzeit ungestort erhalten werden soll. Zu diesen die Beschiftigungen
der Geheimen Archivarien betreffenden Vorschriften gehort auch noch,

4. daf sie tiglich, sowohl vormittags als nachmittags, in den bestimmten
Stunden sich in dem Archiv-Gebaude einfinden, ihre Obliegenheiten dort
besorgen, von den vorhandenen Acten-Stiicken aber nichts mit nach
Hause nehmen, oder wofern dieff Krankheits- oder anderer unabwendba-
rer Umstinde wegen ausnahmesweise statt findet, eine genaue bescheini-
gung dartiber in das Ausgabebuch niederlegen. Nichst dem wird densel-
ben zur besondern Pflicht gemacht,

5. dafl sie sich tber alle in dem Koniglichen Archive verhandenen Aktenstii-
cke, welche Seine Majestit den Konig, das Konigliche Haus, den Staat und
dessen Verhiltnisse gegen andere Staaten sowohl als gegen Korperschaften
oder Einzelne betreffend jede sowohl miindlichen als schriftlichen Mit-
theilung oder Bekanntmachung gewissenhaft enthalten, es sey dann, dass
hiezu von der vorgesetzten Koniglichen Behorde besondere Legitimation
ertheilt werde. In gleicher Art ist nur solchen Personen der Zutritt in das
Konigliche Archiv zu gestatten, welche durch Geschiftsangelegenheiten
dahin gefihrt worden oder dazu eine besondere Legitimation von dem
Ministerium der auswirtigen Angelegenheiten erhalten haben. Immer und
ohne Ausnahme soll auch hierbei eine nahere Ansicht oder Durchsicht be-
treffender Actenstiicke nur unter unmittelbarer Aufsicht der Kéniglichen
Geheimen Archivarien statt finden konnen. Ausziige oder Abschriften da-
von zu machen, welcher Art auch solche seyn mogen, soll hingegen nie als
nach vorgingig eingeholter Zustimmung der vorgesetzten Koniglichen
Behorde gestattet seyn. Endlich liegt es auch noch in den Geschifts Ver-
hiltnissen der Geheimen Archivarien
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6. genaue Sorge zu tragen, daf} alle Urkunden und Actenstiicke etc., welche
in das Archiv gebracht werden, in das Empfangsbuch gehorig eingetragen
und diejenigen Urkunden und Actenstiicke des Koniglichen Archivs, wel-
che auf lingere oder kiirzere Zeit mit Bewilligung der vorgesetzten Ko-
niglichen Behorde abgegeben werden, in dem dazu bestimmten Ausgabe-
buch (Schuldbuch) verzeichnet und ebenso bei Riickgabe solcher Akten-
sticke, deren Riickempfang mit Zuverlissigkeit darin bezeichnet werde.
Neben diesen Biichern ist das Diarium in dem Archive mit Genauigkeit
fortzuftihren. Da in Hinsicht der so genannten Ausstinde des Koniglichen
Archivs die in anderer Zeit dartiber geschehene Nachforschung erwiesen
hat, daf§ solche sich seit einer lingeren Reihe von Jahren sehr vermehrt ha-
ben, so erfordert die Nothwendigkeit, diesem, dem Zweck des Archivs
aufhebenden, Ubelstand fiir immer ein Ende zu machen durch greifende
Anordnungen. Wegen des Vergangenen sind solche bereits zur moglichst
vollstindigen Wiederherbeischaffung der Ausstinde veranlafit; fir die Zu-
kunft aber haben die Geheimen Archivarien zuvorderst
a. die oben §5 erwihnte Vorschrift, nie ohne ausdriickliche Legitimation
der vorgesetzten Behorde Actenstiicke abzugeben, genau zu befolgen,

b. nichts ohne Quittung abzugeben,

c. das bereits erwihnte Verzeichniff des Abgegebenen mit groster Genau-
igkeit zu fithren,

d. am Schlufie jeden Jahrs ein Verzeichniff der Ausstinde der hoheren Be-
horde vorzulegen und

e. die Zuriickgabe derselben tiberall in Erinnerung zu bringen, wofern sie
jedoch noch nicht entbehrlich wiren, die Quittungen erneuern zu la-
Ren.

Um dem Koniglichen Haus- und Staats Archive moglichste Ausdehnung
und Vollstindigkeit zu verschaffen, ist nach den von den Koniglichen Gehei-
men Archivarien hieriber bereits geschehenen Antrigen geeignete Vorsorge
getroffen, dafl von den tibrigen im Konigreiche zerstreuten Archiven vorma-
liger Reichsstadte und Kloster oder anderer in unmittelbarem Verhiltnisse
zum deutschen Reiche befundener Corporationen die vorhandenen Ver-
zeichnisse derselben zugefertigt und sie dadurch in den Stand gesetzt wer-
den, dasjenige, was daraus fir das Geheime Staats Archiv geeignet ist und in
dem erweiterten Raume des neuen Gebiudes aufgenommen werden zu wer-
den verdient, auszulesen, damit solches zur Zeit der Einriumung des Archivs
in das neue Local hierher gebracht und demselben einverleibt werde. Dabei
wird aber den Koniglichen Geheimen Archivarien die weitere Pflicht aufer-
legt, in Auswahl der betreffenden Materialien alle Sorgfalt anzuwenden, da-
mit unter Berticksichtigung der Bedurfnisse der Zukunft nur solche Acten-
stiicke, welche dem vorbemerkten Zweck entsprechen, darein aufgenommen
werden, sodann aber auch iiber diesen neuen Zuwachs die etwa schon vor-
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handenen Repertorien sorgfiltig zu priifen, ndthigenfalls zu berichtigen und,
wenn solche ganz abgehen, neue zu verfertigen. Die tiber jene Archive einge-
henden Verzeichnisse aber sollen in jedem Falle in dem Geheimen Archive
niedergelegt bleiben, damit in etwa vorkommenden Fillen auch von solchen
Actensticken, welche nicht zur Aufnahme in dasselbe geeignet sind, deren
nihere Kenntnif} jedoch von irgend einer Behorde gewtinscht wird, dienli-
cher Gebrauch gemacht werden kann.

Eine sorgfiltige Verwahrung jener Partikulararchive wird den betreffen-
den Orts Behorden aufgetragen werden.

Indem man sich vorbehilt, den Koniglichen Geheimen Archivarien nach
der mit dem Archiv noch vorzunehmenden Einrichtung eine definitive In-
struction zu ertheilen, erwartet man von denselben, daff sie einsweilen den
vorstehenden Bestimmungen genaue Folge zu leisten von selbst bedacht seyn
werden.

Stuttgart, den 30. Dezember 1822
Auf allerhochsten Befehl

Graf von Wintzingerode'*®

Y5 Figenbindige Unterschrift.
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Vorschriften zur Nutzung des Koniglichen Staatsarchivs von
1840

Abschrift HStAS E 14 Bii. 715

Vorschriften fiir die Behandlung der Gesuche um Mittheilung von Urkun-
den und Akten aus dem Koniglichen Staats-Archive oder um Gestattung der
Einsichtnahme von solchen.

Bei Erledigung der an das Staats-Archiv gelangenden Gesuche um Mit-
theilung von Urkunden und Akten oder um Gestattung der Einsichtsnahme
von solchen sind folgende Vorschriften zu beobachten:

I. Von besonderer Ermichtigung des Koniglichen Ministeriums der aus-
wirtigen Angelenheiten bleiben abhingig:

1. Mittheilungen von Archivalien tiber Verhiltnisse der Glieder des Ko-
niglichen Hauses mit alleiniger Ausnahme derjenigen, von der Konig-
lichen Hofdomainen Kammer nachgesucht werdenden Mittheilun-
gen, welche die in ihrer Verwaltung stehenden Hofdomainen-Giiter
betreffen.

2. Mittheilungen tber auswirtige Verhiltnisse des Staats. Eine Aus-
nahme tritt jedoch ein, wenn die von einer Behorde verlangte Mit-
theilung Gegenstinde betrifft, welche, wie zum Beispiel Streitigkeiten
in Landesgrenzsachen, bei den Kreisregierungen in den ordentlichen
Geschiftskreis dieser Behorde gehoren, wofern dabei nicht in anderer
Beziehung ein besonderer Anstand obwaltet.

3. Gestattung der Einsichtnahme von Archivalien unter der Aufsicht
der Archivbeamten im Archivlocale, sey es in Beziehung auf prak-
tische Zwecke oder auf historische Forschungen.

4. Mittheilungen an einzelne physische oder moralische Personen (Pri-
vaten oder Gemeinden, Korperschaften und Stiftungen), indem der-
gleichen Gesuche wie bisher auf den Weg einer Eingabe an das Mini-
sterium der auswirtigen Angelegenheiten zu verweisen und tbrigens
die mitgetheilt werdenden Gegenstinde, wo es sich nicht von Unter-
suchungen von Gelehrten handelt, wenn die blof§ abschriftliche Mit-
theilung nicht thunlich ist, in der Regel nicht an die Bittsteller selbst,
sondern an die betreffende Distrikts-Behorde zu senden sind, welche
diesen die Einsichtnahme in ihrem Archivlocale zu gestatten hat. Eine
vorlaufige miindliche Auskunftsertheilung an (ausnahmsweise) per-
sonlich erscheinende Bittsteller iiber die Frage, ob tber den Gegen-
stand ihres Anliegens etwas Mittheilbares im Staatsarchive vorhanden
sey, haben die Koniglichen Archivbeamten sich zu enthalten und sich
darauf zu beschrinken, erforderlichen Falls zu besserer Beszeichnung
des Punktes, worauf es ankommt, Fragen an den Bittsteller zu rich-
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ten, diesen aber lediglich darauf zu verweisen, dafl sie, solange nicht
eine Verfligung der vorgesetzten Behorde vorliege, die sie zur Nach-
forschung auffordern, und diese Behorde sodann entschieden habe,
keinen Bescheid zu ertheilen befugt seyen. Sollte jedoch die Einsicht
oder Mittheilung eines Documents verlangt werden, von welchem die
Koniglichen Archiv-Beamten bestimmt wissen, daff solches im Ar-
chiv gar nicht vorhanden ist, so kann dem Bittsteller dieses Nichtvor-
handenseyn gleich eréffnet werden.

5. Mittheilungen an Bezirksimter der Departements der Justiz, des In-
nern und der Finanzen, als welche in der Regel an die ihnen vorge-
setzten Mittel- oder Central-Stellen behufs der in ihrem amtlichen
Wirkungskreis etwa benothigten Mittheilung von Archivalien zu ver-
weisen waren.

Ohne besondere Legitimation des Koniglichen Ministeriums der aus-
wirtigen Angelegenheiten konnen demnach ausser den etwa vorhande-
nen, unter den obgedachten Bestimmungen keiner Verwaltungsstelle zu
versagenden eigentlichen Verwaltungsakten tiber die in ithrem amtlichen
Wirkungskreis begriffenen Gegenstinde eigentliche Archivalakten und
Urkunden (Orginalien der letzteren, jedoch nur sofern es als unumgang-
lich néthig und ausdriicklich verlangt wird) aus dem Koniglichen Haus-
und Staatsarchive mitgetheilt werden:

1. an die Koniglichen Ministerien der Justiz, des Innern und der Finan-
zen Uber alle in den Wirkungskreis des betreffenden Departements
einschlagende, unter 1. nicht ausgenommene Gegenstinde, wobei je-
doch vorausgesetzt wird, daf} in solchen Fillen die Beurtheilung der
Vereinbarkeit des von dergleichen Akten zu machen bezweckten Ge-
brauchs namentlich auch einer etwaigen weiteren Mittheilung dersel-
ben oder ihres Inhalts an Gerichtsstellen oder Privaten mit den Inter-
essen des Staats oder den Rechten Dritter dem betreffenden Departe-
mentschef anheimgegeben ist und tibrigens den Archivbeamten unbe-
nommen bleibt, vorgingige Weisung des Ministeriums der auswirti-
gen Angelegenheiten in Fillen einzuholen, wo sich wegen ihnen etwa
bekannter besonderer Verhiltnisse, Griinde eines Bedenkens finden;

2. an die Hof Domainen-Kammer insoweit es sich von Akten handelt,
welche die in ihrer Verwaltung befindlichen Hof Domainen-Giiter
betreffen;

3. an die Central- und Mittelstellen der oben erwihnten Departements
uber die ihren amtlichen Wirkungskreis betreffenden, unter I. nicht
ausgenommenen Gegenstinde, soweit nicht hohere Staats-Interessen
oder Rechte dritter Bedenken veranlassen. In dergleichen Anstands-
fallen, deren zunichst bei den Mittelstellen der Departements der Ju-
stiz und des Innern eintreten konnten, namentlich wenn besonders
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angeordnete Geheimhaltung, wenn Interessen des Staats oder entge-
genstehende Rechte Dritter oder wenn collidirende Interessen ver-
schiedener Departements Bedenken bei einer alsbaldigen Mittheilung
von Archivalien begriinden, ist von Seite des Staatsarchivs an das Mi-
nisterium der auswirtigen Angelegenheiten Anzeige zu machen. Das
Gleiche ist zu beobachten, wenn Mittheilung von Finanz-Gegen-
stinde betreffenden Urkunden oder Akten von Behérden eines an-
dern Departements verlangt wird, damit erforderlichen Falls mit dem
Koniglichen Finanz-Ministerium Communication gepflogen werden
kann.

. An Bezirksimter der verschiedenen Departements nur in dem oben

unter 1.5. bezeichneten Ausnahmsfalle von der Regel der Verweisung
threr Gesuche an die ihnen vorgesetzte Mittelstelle.

. An Privaten, Gemeinden, Korperschaften und Stiftungen nur in den-

jenigen Fillen, wo bei den vorangegangenen Ausscheidungen der Lo-
cal-Archive besondere Verbindlichkeiten iibernommen worden sind,
wie daf namentlich gegeniiber von den standesherrlichen Hiusern
Thurn und Taxis und Erbach Wartenberg Roth und den vormaligen
Reichsstidten der Fall war. Bei Verweisung anderer mundlich oder
schriftlich an das Staats-Archiv gebracht werdenden Gesuche der Pri-
vaten an das Ministerium der auswiartigen Angelegenheiten ist densel-
ben zugleich die Nothwendigkeit der vorschriftsmafligen Begleitung
derselben mit bezirksamtlichem Beiberichte bemerklich zu machen,
worin insbesondere der Zweck der verlangten Mittheilung gentigend
darzulegen ist. Ebenso sind Privaten, welche zu historischen For-
schungen die Erlaubnif} einer Beniitzung des Archivs nachzusuchen
beabsichtigen, bei etwaigen vorliufigen Erkundigungen dariiber zu
verstandigen, daf} sie in ihren Eingaben den Gegenstand, Umfang und
Zweck ihres Gesuchs genau zu bezeichnen haben.

III. Die Form der an das Konigliche Haus- und Staatsarchiv ergehenden Re-
quisitionen und deren Erwiderung besteht darin, daf§

1.

die Koniglichen Ministerien solche durch ihre Kanzlei-Directionen
aus besonderem Auftrage des Departements Chefs an das Staats-
Archiv ergehen lassen und durch die Kanzlei des ersteren erwidert er-
halten;

. die Mittelstellen der Departements ihre Requisitionen an das Konigli-

che Haus- und Staatsarchiv wie bisher mittelst Noten ergehen lassen
und solche von diesen durch Note der Archiv-Direktion erwidert er-
halten; wogegen

. die Bezirksimter mit dem Koniglichen Haus- und Staats-Archiv in

gewohnlicher Form der Berichte correspondiren und solche durch
Erlasse erwidert erhalten.



Der Funktionswandel des Archivwesens im
frithen 19. Jahrhundert
Das Beispiel Hessen-Darmstadt

Von J. FRIEDRICH BATTENBERG

L

In seiner 1875 in erster Auflage erschienenen Monographie tiber Das Verfas-
sungs- und Verwaltungsrecht des Grofiherzogtums Hessen schrieb der grofi-
herzogliche Jurist und Provinzialdirektor Friedrich Kiichler unter dem
merkwiirdigen Abschnittstitel Dienstriume und Depositenwesen u.a.: Aus-
scheidungen dlterer Akten sind mit grofSter Sorgfalt vorzunebmen, damit die
fiir die Geschichte des Landes, der Verwaltung, der Kultur etc. werthvollen
Nachrichten erbalten bleiben. Die zu vernichtenden Akten sollen genau ver-
zeichnet und das VerzeichnifS dem Grofherzoglichen Staats-Archiv zur Au-
Serung, ev[entuell] zur Abgabe der etwa gewiinscht werdenden Akten mitge-
theilt werden. Allerdings wurde zugleich gesagt, dass iiber die Vernichtung
endgiiltig das Ministerium des Innern und der Justiz zu entscheiden habe,
wihrend das Staatsarchiv nur gutachtlich gehort werden sollte.!

Sieht man von der altertiimlichen Sprache dieses Textes ab, so lisst sich
ohne Einschrinkung behaupten, dass zu diesem Zeitpunkt, also wenige Zeit
nach Grindung des Bismarck-Reichs, die Nutzung des Darmstadter Archivs
fir die Geschichtsforschung an erster Stelle stand. Dass man den Archivaren
die Kompetenz zur Kassation noch verweigerte, hatte mit dem noch beste-
henden Misstrauen zu tun. Die aus Platzgriinden wenige Jahre zuvor von
dem noch amtierenden Archivdirektor Dr. Ludwig Baur verfiigte Vernich-
tung von 90 Prozent der iiber 5000 an Darmstadt abgelieferten Akten des
Reichskammergerichts? und auch die gleichzeitig veranlasste radikale Aus-

! Friedrich Kiichler: Das Verfassungs- und Verwaltungsrecht des Groffherzogthums
Hessen. 1. Band: Das Verfassungsrecht, das Justizwesen, das Heerwesen, das Fi-
nanzwesen. Darmstadt 1894. S.197.

2 Friedrich Battenberg: Reichskammergericht und Archivwesen. Zum Stand der Er-
schliefung der Reichskammergerichtsakten. In: Das Reichskammergericht in der
deutschen Geschichte. Stand der Forschung, Forschungsperspektiven. Hg. von
Bernhard Diestelkamp. Koln/Wien 1990. S.73-194, hier: S.1741.
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diinnung der Justizakten der oberhessischen Regierung® waren vielleicht der
Anlass fir diesen Vorbehalt, sicher nicht eine etwaige Reminiszenz an das
alte Tus Archivi.

Die Kompetenz zur fachlichen Bewertung von Behérden- und Justizakten
im Hinblick auf eine nach Gesichtspunkten der historischen und rechtshisto-
rischen Forschung begriindete Ubernahme oder Kassation hatten sich indes
die Darmstidter Archivare lingst erworben, auch wenn die formale Zustim-
mung der jeweils obersten Dienstbehorde beibehalten wurde. Als etwa im
Jahre 1847 der Geheime Staatsarchivar Friedrich Ludwig Strecker das Archiv
des Reichskammergerichts in Wetzlar im Auftrag des hessischen Grofiher-
zogtums inspizierte, um nach fiir das Groflherzogtum relevanten Akten zu
fahnden, schrieb er in seinem Bericht an das Auflenministerium u. a. das Fol-
gende: In GemiifSheit hochster Verfiigung habe ich mich nach Wetzlar am 16.
September begeben, hiochst verlangend, das in den Zeitungen so sebr geprie-
sene reichskammergerichtliche Archiv zu sehen. Ich wurde aber in meinen
Erwartungen sebr getiuscht. Ich kann nur den Bemerkungen des koniglich
PreufSischen Stadtgerichtsdirektors Wigand [...] beistimmen, der anfiibrt: Es
wird von der Wichtigkeit dieses Archivs fiir Geschichte, Verfassung und
Rechtsantiquititen gesprochen, die andere schon weit griindlicher entwickelt
haben, obne zugleich zu verschweigen, daf$ in diesen Papiermassen einer Pro-
zessregistratur vielleicht zwei Drittel obne allen Werth sind.* Sein Amtsnach-
folger Ludwig Baur meinte gar nach Ubernahme der Akten in Darmstadt:
Da der Streitgegenstand derselben theils durch friihere Vergleiche, theils
durch spétere Staats- und Hausvertrige beziehungsweise auch durch die im
Anfange dieses Jahrbunderts stattgehabten politischen Ereignisse lingst seine
Erledigung gefunden hat, habe das Grolherzogtum Hessen an diesen Akten
keinerlei Interesse.’

Auch aus einem anderen Grund wurde dieses Zitat hier prisentiert: Es ist
nicht zu verkennen, dass der Darmstidter Archivdirektor noch ganz in
juristischen Bahnen dachte. Nicht zufillig war er promovierter Jurist® und
dachte in erster Linie an Akten als Rechtstitel, besonders fiir die Verhiltnisse
im Grof$herzogtum Hessen. Gewiss: Die von ihm bearbeiteten und bis heute

3 Friedrich Battenberg (Bearb.): Abteilung G 26 A: Hofgericht Gieflen, Bd. 1: Gene-
ral- und Personalakten (Repertorien des Hessischen Staatsarchivs Darmstadt 32/
1). Darmstadt 1991. S. XXII f.

* Staatsarchiv Darmstadt, im Folgenden: StAD (Bestand G 2 A Nr. 13/1). Dazu
auch: Battenberg, Reichskammergericht, wie Anm. 2, S.1731.

®> Nachweise wie Anm. 4.

® Georg Fink: Geschichte des Staatsarchivs Darmstadt. Darmstadt 1925 (zugleich in:
Archiv fiir hessische Geschichte und Altertumskunde NF 15). S.169; Karl Essel-
born: Hundert Jahre Historischer Verein fiir Hessen. Darmstadt 1934. S.381.
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unverzichtbaren gedruckten Urkundenbiicher zur hessischen Geschichte’
und zum Kloster Arnsburg in der Wetterau® legen Zeugnis davon ab, dass er
durchaus schon das modernere Gedankengut der historischen Forschung in-
ternalisiert hatte. Seine ganze Liebe galt aber offensichtlich nur alteren Ur-
kunden, nicht dem modernen Justiz- und Verwaltungsschriftgut.

Damit sind wir schon im Zentrum des Problembereichs, der Gegenstand
dieses Beitrags sein soll: Wann setzte im Groflherzogtum Hessen, das im
Mittelpunkt dieser Ausfiihrungen stehen soll, die Umorientierung ein? Ab
wann kann man von einem Funktionswandel sprechen, durch den die dem
Arkanbereich des Firsten zugeordnete Aufbewahrungsstelle von Rechtsti-
teln zur Wahrung hoheitlicher Anspriiche zu einem Reservoir fir Quellen
der historischen Forschung, zu einer Stelle der Uberlieferungsbildung
wurde, die der interessierten, besonders der forschenden Offentlichkeit zu-
gute kam? Gewiss dirfte die Entwicklung in vielen Staaten des Deutschen
Bundes ahnlich verlaufen sein. Um aber zu klaren Aussagen zu kommen,
scheint mir doch die regionale Forschung von besonderem Interesse zu sein.

Ich wage zu behaupten, dass die Entwicklung bis heute noch nicht zu ei-
nem eindeutigen Abschluss gekommen ist, nur dass sich die Bandbreite der
moglichen archivischen Zwecke wesentlich erweitert hat. Wenn kiirzlich fir
das Land Hessen ein arbeitsgerichtlicher Prozess um die richtige Eingruppie-
rung eines Angestellten gefiithrt wurde,” und dabei die Frage zu kliren war,
ob das Archiv als eine Forschungsstelle zu qualifizieren ist, so wurde genau
hier wieder die Grundsatzfrage angesprochen.

Schon vor einigen Jahren hatte der Autor unter dem Gesichtspunkt der
Funktion der Archive fiir Rechtssicherung und Verwaltung in einem Referat
zum Deutschen Archivtag in Darmstadt zur Frage des Funktionswandels der
Archive im 19. Jahrhundert Stellung bezogen.® Die dortigen Ausfiithrungen
sollen hier nicht wiederholt werden. Die urspringliche Absicht, die dort ge-
duflerten Thesen durch den in Hessen gefithrten fachlichen Diskurs des fri-
hen 19. Jahrhunderts zu tUberpriifen und gegebenenfalls zu differenzieren,
mussten allerdings recht bald wieder aufgegeben werden: Wesentliche Ver-
luste in den Aktenbestinden dieser Zeit und vor allem die vollstindige Ver-

7 Ludwig Baur (Bearb.): Hessische Urkunden aus dem groffherzoglich hessischen
Haus- und Staatsarchiv. Bande 1-5. 1846-1867. Nachdruck mit Erganzungsband 6
von Friedrich Battenberg. Aalen 1979.

8 Ludwig Baur (Bearb.): Urkundenbuch des Klosters Arnsburg in der Wetterau.
Darmstadt 1951.

% Klage vom September 2003 beim Arbeitsgericht Darmstadt. Das inzwischen
rechtskriftige Urteil ist als Grundsatzentscheidung zur Publikation vorgesehen.
107, Friedrich Battenberg: Der Funktionswandel der Archive vom 18. Jahrhundert
bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts. In: 50 Jahre Verein deutscher Archivare. Bi-
lanz und Perspektiven des Archivwesens in Deutschland. Referate des 67. Deut-
schen Archivtags 1996 in Darmstadt (Der Archivar. Mitteilungsblatt fiir deutsches

Archivwesen. Beiband 2). Siegburg 1997. S.101-114.
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nichtung der Darmstidter Dienstregistratur nach dem Bombenangriff auf
Darmstadt am 11. September 1944 hat dieses Vorhaben zur Illusion werden
lassen. Es kommt hinzu, dass es einen ausgesprochenen fachlichen Diskurs,
der sich in Fachorganen hitte niederschlagen miissen, in der Zeit noch nicht
gab. Man ist auf zufillige Auflerungen angewiesen, auf obiter dicta sozusa-
gen, die anlassbezogen gefallen sind und deshalb eher einschrinkend inter-
pretiert werden mussen.

Es wurde deshalb ein anderes methodisches Vorgehen ins Auge gefasst. Es
sollten zunichst — nach einer Ubersicht iiber die Vorstellungswelt von der
Funktion des fiirstlichen Archivs in der Vormoderne — die organisatorischen
Neuerungen dargestellt werden, die zur Entstehung des Darmstadter Staats-
archivs gefithrt haben. Durch einzelne Beobachtungen zum Berufsbild der
Archivare zu Beginn des Jahrhunderts — also dem Zeitraum, in dem die ei-
gentliche Geschichte des hiesigen Generallandesarchivs begann — soll belegt
werden, dass sich die Vorstellungswelt der Archivare und ihrer Dienstherren
sich damals und noch lange Jahre danach an den Zustinden des Ancien
Régime orientierte. Der in den 30 er und 40 er Jahren einsetzende, sich aber
seit langem abzeichnende Umschwung soll danach anhand der Darmstadter
Situation beschrieben und nach seinen Ursachen in das historische Umfeld
eingeordnet werden. Es wird — mangels eindeutiger Akten — am Ende ein In-
dizienbeweis sein, der nur anniherungsweise die Entwicklung in Griff be-
kommen kann.

IL.

Nun aber zu den Anfingen. Hier muss etwas weiter ausgeholt werden. Be-
gonnen wird mit einer Aulerung des pfalz-zweibriickenschen Gebeimen Ar-
chivarius Georg August Bachmann. Er schrieb in einem 1798 entstandenen
Lehrbuch vom dreifachen Zweck der Archive. Nach ihm wurden die Ar-

chive eingerichtet:

1. Zur Erbaltung der kostbaren Beweisthiimer, damit der Landesherr alle,
sein Geschlecht und Haus oder sein Land angebende Briefschaften in guter
und sicherer Verwahrung auf jetzige und kiinftige Zeiten bebalte [...]. So-
dann

2. zur Information, damit der Landesherr und seine Collegia bey allen Vor-
fallenheiten, obne Zeirverlust in den Thatsachen unterrichtet werden, und
letztere, insoweit das Archiv zu threm Amisbezirk gehirt, sich allenfalls
selbst Raths erbolen, sonst aber anch den Unterthanen auf Verlangen Aus-
kiinfte ertheilt werden kénnen. Endlich ist

3. der Zweck der Archive der Beweis, damit aus demselben alle Anspriiche
gerettet, ausgefiibrt, behautet, mithin anch Anfélle von aller Art vertheidi-
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gungsweise abgehalten, ein und andere Arbeiten aber mit unwidersprech-
lichen Dokumenten bestirkt und belegt werden kinnen.!!

Es ging ihm also um die Sicherung des tiberlieferten Corpus an Urkunden
und Akten, um dadurch im Interesse des Landesfiirsten und seiner Admi-
nistration Uber historische Entwicklungen aufzukliren und eine rechtliche
Beweisfilhrung ermoglichen zu kénnen. Immerhin aber war — was unter ei-
nem aufgeklirten Landesherrn wie Kurfirst Maximilian Joseph selbstver-
stindlich zu sein scheint — den Untertanen ein nach dem Ermessen der
Beamtenschaft auszuiibendes Auskunftsrecht zugebilligt worden. Dies aber
wirkt hier nur als ein Rechtsreflex. Erhaltung und Nutzung des Archivguts
waren im ubrigen ganz auf den Landesfiirsten hin orientiert.

Was hier aus der Sichtweise des landesherrlichen Archivars tiber die Funk-
tion der Archive beschrieben wurde, hat seinen Platz in der Territorialstaats-
lehre und in der Herrschaftsideologie der vormodernen Gesellschaft, wie sie
sich seit dem Dreiffigjihrigen Krieg ausgebildet hatten. Hinter ihr steht die
Idee, dass jedes Archiv einer Herrschaft zugeordnet und als ein Teilbereich
der Geheimnissphire zur Legitimation und Verteidigung dieser Herrschaft
beizutragen hatte: Acta et Archiva, so in einer Auflerung von 1723, sind die
Waffen und Zeughiuser, woraus fiirstliche jura defendiret werden miissen.'*
Den Forschungen Andreas Gestrichs zufolge stellte diese Geheimnissphire
eines der wichtigsten politischen Symbole absolutistischer Herrschaft dar.'
Es war geradezu eine Art Leitfossil der politischen Kultur jener Zeit: Ge-
heime Rite, Geheime Korrespondenzen, Geheime Gesellschaften, Boten,
Biicher und Kiinste, aber auch Geheimnisforscher, Geheimniskrimer, ent-
deckte Geheimnisse und Spione — das gesamte Leben jener Zeit war durch-
zogen von Geheimnissen der verschiedensten Art.

Es muss freilich angemerkt werden, dass der Begriff des Geheimnisses im
Zeitalter des vormodernen Staates durchaus nicht negativ konnotiert war. Im
Gegenteil: Das Wort und der Sachverhalt der Geheimhaltung waren umge-
ben von einer Aura besonderer Bedeutung und Macht. Geheimnisse zu ha-
ben und dies die Umgebung auch wissen zu lassen, diente den Herrschern —
dem Kaiser ebenso wie den Landesfiirsten und stadtischen Obrigkeiten — als
probates Mittel zur Erhohung ihrer Person, ihrer obrigkeitlichen Stellung in
gewisser Weise sogar zur Legitimierung ihrer Herrschaft. Damit das Ge-

1 Zitiert nach Georg August Bachmann: Uber Archive, deren Natur und Eigen-
schaften, Einrichtung und Benutzung nebst praktischer Anleitung fiir angehende
Archivbeamte in archivalischen Beschiftigungen. Amberg/Sulzbach 1800. S. 4 {;
vgl. den Beitrag von P. Warmbrunn in diesem Heft.

12 Wilhelm Martin Becker: Das Staatsarchiv zu Darmstadt. Vergangenheit, Gegen-
wart und — Zukunft? In: Volk und Scholle. Heimatblitter fiir beide Hessen, Nas-
sau und Frankfurt am Main 4 (1926) S.1-6, hier S.2.

3 Andreas Gestrich: Absolutismus und Offentlichkeit. Politische Kommunikation in
Deutschland zu Beginn des 18. Jahrhunderts. Géttingen 1994. S. 411f.
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heimnis aber diesen Charakter eines herrschaftslegitimierenden Symbols an-
nehmen konnte, musste es iiber die reine Informationszurtickhaltung auch
hinausgehen und auf eine andere, eine transzendente Sinnebene verweisen.
Diese bestand darin, dass ein Anschluss des Herrschergeheimnisses an die
Geheimnisse Gottes geschaffen wurde, dass Gottesvorstellung und Herr-
scherauffassung miteinander in Beziehung gesetzt wurden. Solange dieser
Zusammenhang zwischen religiosem und politischem Geheimnis nicht in
Frage gestellt wurde, konnte Letzteres sozusagen legitimierend wirken. Erst
als durch die Aufklirung die religiose Grundlage zusammenbrach, verlor
auch das Geheimnis als Konstituens der obrigkeitlich-absolutistischen Herr-
schaft an Glaubwiirdigkeit.

Wurden die Archivbestinde zu einer wissenschaftlichen Arbeit zur Verfii-
gung gestellt, so konnte es sich von vorne herein nur um eine Hofhistorio-
graphie handeln, die sich in den Dienst des Herrschergeheimnisses stellte. In-
sofern sollten die Auskiinfte, die Bachmann den Untertanen zugestand, die
inzwischen ihrer religiosen Grundlage entkleidete Geheimnissphire durch
eine gewisse Offnung einer sekundiren Legitimation zufithren. Am zweck-
mifligsten war es dabei, wenn der fiirstliche Archivar im Auftrag des Fiirsten
selbst zur Feder griff, wie etwa der landgraflich-hessische Archivar Johann
August Buchner, der im frithen 18. Jahrhundert u. a. eine umfingliche akten-
miflige Geschichte der Landgrafschaft Hessen erarbeitete.'* Akten wurden
ansonsten nur Vertrauenspersonen des Fiirsten zur Verfiigung gestellt.'

Die rechtstechnische Einbindung der Archive in die Herrschaftssphire
ging indes noch weiter. Sie wurde auch normativ in dem auf den Fiirsten be-
zogenen Rechtsinstitut des Ius Archivi abgebildet.!® Konstituierend fiir die-
ses waren die alten Regalien. Seit dem 16. Jahrhundert war die Innehabung
von Regalien das wichtigste Kennzeichen fiir eine nur dem Konig bzw. dem
Kaiser unterworfene Landesherrschaft.'” Der Inhalt der Regalitit wurde un-

4 Zwei Binde, entstanden 17171730, StAD C 1 C Nr. 30 und 31, Beschreibung bei
Friedrich Battenberg (Bearb.): Handschriften (Abt. C 1). Urkundensammlungen
und Kopiare, Kanzleibiicher, historiographische, personengeschichtliche und he-
raldische Quellen (Repertorien des Hessischen Staatsarchivs Darmstadt 5). Darm-
stadt >1990. S. 154 f. Von Buchner stammt auch ein 1725 entstandenes vierbindiges
Archivinventar des Darmstadter Archivs (StAD C 21 Nr.44-48).

Becker, Das Staatsarchiv zu Darmstadt, wie Anm. 12, S.2.

Hierzu H[einz] Lieberich: ,,Archive“. In: Handworterbuch zur deutschen Rechts-
geschichte. Band 1. Berlin 1971. Sp. 211-217, hier Sp.214{.; Ernst Pitz: Beitrage zur
Geschichte des Ius Archivi. In: Der Archivar 16 (1963) Sp.279-286. Zu diesem
Problemkreis ist eine ausfiihrliche Stellungnahme in dem von Hans-Jochen Hecker
verfassten Artikel ,,Archive” in der Neuauflage des Handworterbuchs fur Rechts-
geschichte, Heft 2, 2004/05, zu erwarten.

Dietmar Willoweir: Rechtsgrundlagen der Territorialgewalt. Landeshoheit, Herr-
schaftsrechte und Territorium in der Rechtswissenschaft der Neuzeit (Forschun-
gen zur deutschen Rechtsgeschichte 11). Kéln/Wien 1975. Insbes. S.471f.
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ter dem Einfluss der Territorialstaatslehre im Laufe des 17. und 18. Jahrhun-
derts stetig weiter ausgebaut. In der Spatzeit des Alten Reiches wurde, nicht
zufillig unter dem Einfluss absolutistischen und kameralistischen Denkens,
auch das Jus Archivi als Bestandteil der Regalitit und damit der Landes-
hoheit betrachtet. Ahasver von Fritsch und Georg Engelbrecht hatten 1664
und 1688 in ihren Traktaten unter den Titeln De iure archivi bzw. De iure ar-
chivorum die rechtstheoretischen Grundlagen geliefert.'® Besitz und Einrich-
tung von Archiven standen seither nicht mehr im Belieben eines jeden, son-
dern waren Bestandteil des Jus Superioritatis, der Landeshoheit.

Von diesem Archivrecht wurden — anders tibrigens als im Justinianischen
Recht des Corpus Iuris Civilis, auf das man sich immer wieder stiitzen wollte
— alle diejenigen Schriftstiicke erfasst, die Bestandteil eines dem Landesherrn
zugeordneten Archivs waren. Nach der ab 1717 publizierten Lehre des viel-
gelesenen Helmstedter und spateren Wittenberger Rechtsgelehrten Augustin
von Leyser wurde die Regel aufgestellt, dass private Schriftstiicke, wenn sie
Bestandteile eines Archivs wurden, zu offentlichen wurden (privatae scriptu-
rae per hoc, quod in archivo reperiuntur, publicae fiunt)."” Sie gerieten so in
den Einflussbereich des mit dem Landesherrn identischen Archiveigners, der
thnen damit kraft seines Verfiigungsrechts offentliche Beweiskraft zubilligte.
Die Echtheit und der Wahrheitsgehalt eines Schriftstiicks, das Bestandteil des
Tus Archivi war, konnte vor Gerichten nicht mehr angezweifelt werden. Das
Archiv wurde auf diese Weise zu einem Instrument, durch das auch die
Kompetenz der Gerichte tiberspielt werden konnte — eine Kompetenz nim-
lich, die wesentlich darauf beruhte, dass den Richtern an sich die Moglichkeit
einer durch Regeln transparent gemachten freien Beweiswiirdigung zuge-
standen wurde: Diese aber wurde jetzt in Frage gestellt, wenn nur ein dem
Ius Archivi unterliegendes Dokument produziert, also dem Gericht vorge-
legt wurde.

Es wird deutlich, dass dieses [us Archivi als rechtstechnisches Konstrukt
geeignet war, den herrschaftlichen Geheimnisanspruch normativ zu fixieren.
Unabhingig von seiner dufleren Qualitit wurden alle einem landesherrlichen
Archiv — und damit sind die laufenden Registraturen ebenso gemeint wie die
zurlickgesetzten Altregistraturen mit quasi-archivischer Qualitit — angeho-
renden Schriftstiicke als Triger offentlicher Glaubwiirdigkeit mit den hoheit-
lichen Rechten des Landesherrn verbunden. Kraft ihrer Eignung als Annex
des jeweiligen Objekts, auf die sie sich bezogen, folgten sie dessen Schicksal.
Dies bedeutet, dass jeder Rechtswechsel Archivalienabgaben nach sich zog.

18 Pitz, Beitrige, wie Anm. 16, Sp.285f. Dazu auch Adolf Brenneke: Archivkunde.
Ein Beitrag zur Theorie und Geschichte des europidischen Archivwesens. Bearb.
von Wolfgang Leesch. Leipzig 1953. S. 46 f.; Lieberich, Art. ,Archive”, wie
Anm. 14, Sp.214.

19 Zitiert nach Pitz, Beitrige, wie Anm. 14, Sp. 2811.
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Dies erklirt etwa den erbitterten Kampf um den Archivalienbesitz, der im
Zuge der Neuordnung des romisch-deutschen Reiches in der napoleonischen
Zeit einsetzte. Wenn die Begriindung von Hoheitsrechten an die Innehabung
der zugehodrigen Archivstiicke und damit ganzer Archivionds gekniipft
wurde, erhielt das alte Tus Archivi nochmals eine letzte, sikulare Rechtferti-
gung.

Dieses ganze System wurde mit dem Ende des Alten Reiches und der Le-
gitimitdtskrise der Fiirstenhduser schwer erschiittert. Die napoleonischen
Neuordnungen der Jahre 1803 und 1806 brachten die alten Grundsitze zwar
nochmals voll zum Tragen, da die neu gegriindeten Staaten auf die Hilfe der
Archive und der dort verwahrten Rechtstitel angewiesen waren. Es wurde
Aufgabe der Archivare, diese Rechtstitel aufzuspliren, zu ordnen und verfiig-
bar zu halten. In Darmstadt ibernahm der noch 1817 zum Geheimen Archiv-
rat ernannte’® und Anfang 1820 in den Adelsstand erhobene? Christian Karl
v. Kuder diese Aufgabe. Im August 1803, noch vor Verkiindung der beiden
hessischen Organisationsedikte vom 12. Oktober 1803,* erhielt er von der
Generalkommission zur Organisation der Entschidigungslande den Auftrag,
die kurmainzischen Lehnsakten in Mainz zu ermitteln.”> In einem Bericht
vom Juni 1805 an den hessischen Landgrafen schrieb er, dass die Verteilung
der Kurmainzer Lehnsakten im Aschaffenburger Archiv mit vielen Schwie-
rigkeiten verbunden gewesen.** Das von ihm angefertigte Aktenverzeichnis
hat sich erhalten.”” In ihnlicher Weise wurde er beauftragt, die auf die Diffe-
renzen zwischen Kurmainz und Kurpfalz beziiglichen Akten zu ermitteln
und zur Ubernahme zu extrahieren.?® Die Kronung seines archivischen Le-
benswerks war ein 1817 fertiggestelltes Neues Mannbuch fiir den Grofiher-
zoglich-Hessischen Lebenbof zu Darmstadt, ein kalligraphisch gestalteter, le-
dergebundener Folioband mit einem Umfang von 1250 Seiten.”” Dieser Band,
der 1819 dem Groflherzog offiziell prisentiert wurde, dokumentiert ein-
drucksvoll, worum es Kuder ging: Nimlich um eine Sichtung und Verfiig-
barmachung aller neuen Rechtstitel des Groffherzogtums Hessen.

2 Hessische Grofiherzogliche Zeitung 1817, Nr. 62, S. 569, Ernennung am 12. Mai
1817.

2 GroBherzoglich hessisches Regierungsblatt 1820/3, S.16. Kuder wurde am 11. Ja-
nuar 1820 die Erlaubnis erteilt, das Adelspradikat zu fihren.

22 Dagobert Karenberg: Die Entwicklung der Verwaltung in Hessen-Darmstadt un-
ter Ludeweg 1. (1790-1830) (Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte
20). Darmstadt 1964. S.24 ff. Die beiden Edikte orientierten sich an dem Vorbild
des ersten badischen Edikts vom 4. Februar 1803, ebenda S.45.

2 StAD E1 G Nr.48/5; vgl. den Beitrag von A. Schwersmann in diesem Heft.

* StAD D 12 Nr.1/7.

25 Verzeichnis vom 26. Oktober 1805, StAD E 14 G Nr.51/15.

26 Undatierter Bericht, um 1806, StAD E 1 K Nr.205/12.

¥ StAD E14 G Nr.3/5.
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Wihrend der seit 1781 als landgriflicher Archivar in Buchsweiler im Elsass
titige? und bereits 1820 verstorbene?” Kuder ganz auf die Lehns- und Ho-
heitssachen des neuen Staats konzentriert war, war der Jurist und Historiker
Ludwig Strecker, der seit den 70 er Jahren des 18. Jahrhunderts eine Karriere
vom Wirklichen Archivar zum Geheimen Archivar und 1803 schliefilich zum
Oberarchivar und Geheimen Regierungsrat gemacht hatte,”® in umfassende-
rem Auftrag titig. Neben den iiblichen Recherchen zur Absicherung grof3-
herzoglicher Rechte — wie etwa 1807 im Zusammenhang mit einem Erbstreit
um den Nachlass des groflherzoglichen Lehnsmanns, des Giessener Hofge-
richtsassessors v. Wrede®! und noch 1822 beziiglich der groiherzoglichen Ju-
risdiktionsrechte in Raibach®® - hat sich der iltere Strecker um eine Gesamt-
darstellung der Geschichte des Groflherzogtums bemiiht.*> Thm war damit
eher die vornehmere Rolle eines Hothistoriographen zugewachsen. Wenn er
iltere Privilegien beglaubigte — wie 1819 verschiedene Kaiserdiplome®* — so
geschah dies auch zu dem Zweck, Materialsammlungen fiir eine historische
Gesamtschau anzulegen.

Wenn man sich diese Daten alle vor Augen hilt, entsteht der Eindruck,
dass die Jahre 1803 und 1806 zwar keine entscheidenden Zisuren fiir das
Darmstadter Archivwesen bildeten; sie waren aber doch Anlass genug fir
eine Neuordnung, auch wenn sie noch ganz im Rahmen des alten Schemas
des Ius Archivi verlief. Dieser Befund lisst sich anhand zwei weiterer ver-
traglicher Abmachungen bestitigen, die beide zur Stabilisierung des Darm-
stadter Archivwesens in dieser Zeit fihrten, zugleich aber dessen fortbeste-
hende hoheitliche Funktion betonten.

Die Rede ist zunichst von der Auflésung des alten Ziegenhainer Samt-
archivs, in dem die gemeinsamen Rechtstitel aller landgriflich hessischen
Teilstaaten verwahrt wurden. Durch Vertrag vom Juni 1810 zwischen Koénig
Jerome von Westfalen und Grofherzog Ludewig I. von Hessen® wurde fest-
gelegt, dass eine gemeinsame Kommission eingesetzt werden solle, die die
Trennung der im Gesamtarchive zu Ziegenhayn verwahrten Urkunden und

28 Undatierter Bericht {iber die Verdienste und Aktivititen Kuders (als Vorlage zur
Erhebung in den Adelsstand?), StAD D 12 Nr.29/7.

2 StAD G 18 Nr.100/2; danach verstarb Kuder am 23. Juni 1820. Zu den Lebensda-
ten auch Fink, Geschichte, wie Anm. 6, S.168.

3% Fink, Geschichte, wie Anm. 6, S.168. Eine ausfiihrlichere Biographie des Heinrich
Hermann Wilhelm Ludwig Hartmann Strecker (so der volle Name) findet sich bei
Ludwig Strecker: Die hessen-darmstidtische Beamtenfamilie Strecker. Darmstadt
1894.S.102-112.

' StAD E14 G Nr.177/14.

32 Anweisung der Regierung Starkenburg von 1822 Oktober 7, StAD E 13 Nr.75/1.

33 Strecker, Beamtenfamilie, wie Anm.28, S.105: Insgesamt 44 Binde historiographi-
sche Notizen sind tberliefert.

3* Beglaubigungen von 1819 Juli 6, StAD G 4 Nr.912.

% StAD B6 Nr.1666.
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Briefschaften nach Anleitung der dariiber vorbandenen, ehedem gemein-
schaftlich angefertigten Repertorien vorzunehmen habe. In der authentischen
franzosischen Version stehen fir Urkunden und Briefschaften die Worte
titres et papiers. Urkunden waren also im Sinne von Rechtstiteln und Brief-
schaften im Sinne von zugehorigen Verhandlungspapieren gemeint. Die Auf-
l16sung des Ziegenhainer Archivs, die der Geheime Regierungsrat und Ober-
archivar Ludwig Strecker als Kommissar zusammen mit einem Kasseler
Beamten durchfiihrte und durch seinen Bericht vom August 1811 zu Ende
brachte,*® sollte demnach nicht nur ein Relikt aus ilterer Zeit beseitigen, son-
dern auch die Zuordnung der verfiigbaren Rechtstitel zu den beiden beteilig-
ten Landesfiirsten sicherstellen.

Es ist weiter die Rede von der Einrichtung eines landstindischen Archivs.
In diesem waren nach der hessischen Verfassung vom Dezember 1820 die
Privilegien und landesherrlichen Zusicherungen zugunsten der Stinde aufzu-
bewahren.” Im Juni 1821 sicherte der Groffherzog den Stinden diesbeziiglich
zu: Die iiber die Verwaltung des stindischen Archivs, die Anstellung des vor-
geschlagenen Archivars, und den demselben auszuwerfenden Gehalt, von
den Kammern gefafiten Beschliisse genehmigen wir, und werden zur Anwei-
sung eines geeigneten Locals die erforderlichen Befeble ertheilen.®® Auf die
Idee, dass man die stindischen Dokumente dem Staatsarchiv zur Aufbewah-
rung anvertrauen konnte, kam man erst gar nicht. Da den Landstinden eine
eigene, wenn auch vom Gesamtstaat abgeleitete Hoheitsgewalt zugebilligt
wurde, sollten sie auch tber ein eigenes Archiv verfiigen, in dem die ihnen
zustehenden Rechtstitel jederzeit verfligbar waren.

Aber nun zuriick zum Grofherzoglichen Staatsarchiv: Wenn man den of-
fiziellen Verlautbarungen folgt, bekommt man den Eindruck, dass sich an der
hoheitlichen Ausrichtung des Archivs noch lange nichts dnderte. Weiterhin
hatten die Archivare die Aufgabe, die Rechtsverhiltnisse des Hofes und des
Staates abzusichern. Friedrich Ludwig Strecker, der rechtsgelehrte Sohn des
erwihnten ilteren Strecker’® und Amtsnachfolger des 1820 verstorbenen Ar-
chivrats Kuder,*® agierte noch ganz in diesem Rahmen. 1826 etwa akzessio-

% Bericht des Oberarchivars Ludwig Wilhelm Hartmann Strecker und des Neben-
Hypothekenaufsehers Georg Peter Becker als Kommissarien des Konigs von
Westfalen und des Grofiherzogs von Hessen von 1811 August 17, StAD B 1 Nr.572.

37 Art. 106 der Verfassung vom 17. Dezember 1820. In: Die Verfassungen in Hessen
1807-1946. Hg. von Eckhart G. Franz und Karl Murk (Arbeiten der Hessischen
Historischen Kommission NF 13). Darmstadt 1998. S. 168186, hier S. 185.

38 Zusicherung vom 8. Juni 1821. In: Archiv der Grofherzoglich Hessischen Gesetze
und Verordnungen, unter Leitung der Ministerien herausgegeben. 3. Band (1820—
1822). Darmstadt 1835. S.3361.

3% Stammtafel der Familie bei Karl Strecker: Stammbuch der Familie Strecker. Hg.
von Aloys Schaefer und Wilhelm Strecker. Wien 1896. Beilage.

0 Biographie bei Fink, Geschichte, wie Anm.6, S.168; Strecker, Beamtenfamilie Stre-
cker, wie Anm. 30, S.117-127.
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nierte er einige Staatsvertrige mit Bayern von 1816, nicht etwa, weil diese ar-
chivwiirdig wurden, sondern weil sie als Rechtstitel fiir den Staat von Belang
waren.*! Auch die Ermittlung von Dokumenten fiir Beweiszwecke zu Pro-
zessen der hessischen Gerichte liegt auf dieser Linie.*” Doch scheint Strecker
verstarkt private Archivbenutzungen zugelassen zu haben, wie 1830 durch
den Darmstidter Kunstmaler Wilhelm v. Harnier.*

Die eigentliche Wende bahnte sich an, als unter kriftiger Mithilfe der Ar-
chivare im Zuge der romantischen Bewegung allenthalben seit den 20 er Jah-
ren des Jahrhunderts neue Geschichts- und Altertumsvereine entstanden, die
sich die Erschliefung und Sammlung der regionalen Altertimer zur Aufgabe
machten. Neu begriindete Zeitschriften, wie das 1835 in einem ersten Band
erschienene und noch heute bestehende Periodikum Archiv fiir hessische Ge-
schichte und Alterthumskunde, sollten diesem Zweck dienen. Nach einer
Aussage des spateren Herausgebers dieses Organs, Johann Wilhelm Chris-
tian Steiner, sollte dieses als wesentliches Mittel zur Beforderung vaterlindi-
scher Geschichtskunde dienen. Der 1834 gegriindete Geschichtsverein sollte
ausschliefflich historisch arbeiten, und zwar unter Ausschluss der Tages-
geschichte und aller Evérterungen iiber politische Gegenstinde der neuesten
Zeit.* Formal wurde damit eine Abgrenzung zwischen dem hoheitlich agie-
renden Staatsarchiv und dem wissenschaftlich-historisch arbeitenden Verein
installiert. Da letzterer aber auf die Dokumente des ersteren angewiesen war,
blieb diese Trennung theoretisch. Archivrat Friedrich Ludwig Strecker zihlte
deshalb konsequenterweise zu den Grindungsmitgliedern und wurde bald
darauf auch dessen Vizeprisident.*” Allerdings blieb dieser Verein auf den
Sprengel des Groflherzogtums und damit des Staatsarchivs in Darmstadt be-
schriankt. Frithe Versuche zu einem Zusammenschluss mit anderen Vereinen,
wie sie 1833 von Georg Landau aus Kassel gefordert wurden, fanden keine
Gegenliebe. Steiner erklirte dazu: Unsere Statuten wollen einen Verein fiir
unser Hessen, der GrofSherzog genehmigt und sieht mit Vergniigen gern das
Unternebmen fiir sein Land, und wir alle wollen und konnen, was unser
Staat und wir alle vermégen, und welche Krifte sich hier entwickeln.*® Denn
auch das neu erwachte Interesse an der Geschichte des Landes hatte also vor-
nehmlich einem Zweck zu dienen: Der historischen Legitimierung des eige-

“ StAD E1L Nr.37/11.

2 Anfrage vom 3. Juni 1840, StAD G 33 A Nr.140/7.

# Schreiben v. Harnier vom 28. April 1830 iiber den Eingang von Nachrichten zu
Prof. Karl Dilthey, StAD O 2 Nr. 167.

# 7. Friedrich Battenberg: Landeskundliche Zeitschriften. In: Die Hessen und ihre
Geschichte. Wege-Weiser durch die hessische Landes- und Regionalgeschichte.
Hg. von Bernd Heidenreich und Eckhart G. Franz. Wiesbaden 1999. S. 108-166,
hier S.111.

# Esselborn, Hundert Jahre, wie Anm. 6, S.7; Strecker, Beamtenfamilie Strecker, wie
Anm. 30, S.125.

* Esselborn, Hundert Jahre, wie Anm. 6, S.11.
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nen Vaterlandes und damit auch der Verherrlichung des eigenen Fiirstenhau-
ses.

Dennoch: Die Anzeichen eines neuen, der historischen Forschung gegen-
uber aufgeschlosseneren Denkens machten sich bald auch in der Neuorien-
tierung des hessischen Archivwesens bemerkbar. Derjenige, der die eigentli-
che Wende im Darmstidter Staatsarchiv herbeifiihrte, war der ab 1851 amtie-
rende Nachfolger Streckers, der schon erwihnte Dr. Ludwig Baur. Schon
1844 zweiter Archivar neben diesem, stieg er nach dessen Tod zum Gehei-
men Archivar auf, wurde 1853 Direktor des Kabinettsarchivs und schlief8lich
1854 Direktor des Haus- und Staatsarchivs.” Auch er hielt als Vizeprisident
des Historischen Vereins die Verbindung zur institutionalisierten landesge-
schichtlichen Forschung.*® Durch die Einrichtung des Kabinettsarchivs schuf
er sich zugleich ein Forum, das ihm den Immediatverkehr mit dem Grofiher-
zog ermoglichte.

Die Beauftragung mit politischen Aktenaustausch- und — ablieferungsge-
schiften — wie beispielsweise 1858 in Wien zur Abforderung ilterer Reichs-
hofratsakten*” — hielt Ludwig Baur nicht davon ab, auch der historischen
Forschung im Archiv einen neuen Platz zuzuweisen. Die Verhandlungen um
den Ankauf der Privatbibliothek Ludwig Streckers in den Jahren 1844/1845,
mit deren Bestinden nach dem Willen Baurs erstmals eine archivische
Dienstbibliothek eingerichtet werden sollte,*® werfen ein Licht auf die neue
Denkweise.

In zwei Denkschriften vom April 1844 und vom Januar 1845°! zu den
Moglichkeiten des Ankaufs und der Zweckmifligkeit einer Dienstbibliothek
schrieb er u.a. das Folgende:

1. soll der Archivar dem Staate, welchem er dient, und der gelehrten Welr
zugleich erspriefiliche Dienste leisten. Soll er Irrthiimer berichtigen, Neues
entdecken, Liicken ausfiillen u.s. w., so mufS er auch wissen, ob dasjenige, was
er fiir einen Irrthum, fiir eine Entdeckung, fiir eine Liicke hilt, auch wirklich
dergleichen sey. DiefS kann er aber nicht anders erlernen, als durch Nach-
schlag solcher Schriften, in welchen diese oder jene Materie bereits abgeban-
delt ist. Es mufS ihm also nothwendiger Weise zum tiglichen Gebrauche eine

# Kurzbiographie bei Fink, Geschichte, wie Anm. 6, S.169.

48 Esselborn, Hundert Jahre, wie Anm. 6, S.38.

* Friedrich Battenberg: Reichshofratsakten in den deutschen Staatsarchiven. Eine
vorlaufige Bestandsaufnahme. In: Reichshofrat und Reichskammergericht. Ein
Konkurrenzverhiltnis. Hg. von Wolfgang Sellert (Quellen und Forschungen zur
Hochsten Gerichtsbarkeit im Alten Reich 34). Koln/Wien/Weimar 1999. S.221—
240, hier S.225, nachweisbar im HHStA Wien, Repertorium 1/13 Band 1, angelegt
von M. Nowotny 1830/1860, mit Eintragungen zu den Anforderungen Baurs.

*® StAD G 1 Nr. 116/10.

3 Denkschriften (Pro Memoria) vom 17. April 1844 und vom 29. Januar 1845, StAD
G 1 Nr.116/10, mit angehdngtem, aus 460 Titeln bestehenden Biicherverzeichnis.
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kleine Handbibliothek zu Gebote stehen, welche die wichtigsten Urkunden-
sammlungen, die besten Handbiicher der allgemeinen deutschen und insbe-
sondere der vaterlindischen Geschichte, die neuesten geographischen, genea-
logischen und die vorziiglichsten Wercke des Staats- und Lebn-Rechts sowie
der Wappenkunde, ein lateinisch und deutsches Worterbuch des mittleren
Zeitalters (Glossarium), ein diplomatisches Compendium und sonstige Hiilfs-
mittel enthilt.

Baur erliutert dann weiter,’? dass die Archivare in Darmstadt bisher nur
mit Privatbibliotheken gearbeitet hitten und dass die Benutzung der benach-
barten groffherzoglichen Hofbibliothek mit so manchen Unbequemlichkei-
ten verbunden sei. 1845 fiigt Baur dem hinzu: Gegen die Niitzlichkeit, ich
darf wobl sagen, Nothwendigkeit einer kleinen Bibliothek in dem Staats-
archive lisst sich wohl um so weniger ein gegriindeter Zweifel erheben, als
dasselbe bisher aller und jeder Hiilfsmittel entbebrte, welche geeignet wiren,
ihm obliegende Forschungen zu erleichtern und aufgegebene Arbeiten zu for-
dern. Er schlug deshalb zum Erwerb vor allem landeskundlich interessante
Biicher aus dem Streckerschen Bestand vor, darunter eine Ausgabe des Co-
dex Laureshamensis, eine Geschichte des Darmstidter Gymnasiums sowie
der Residenzstadt, lehnte aber den Ankauf eines Werks tiber die Rheinpfalz
sowie — um einige Beispiele zu nennen — von Darstellungen zur Reforma-
tionsgeschichte der Gesamtlandgrafschaft sowie zur Geschichte des Herzog-
tums Westfalen ab — letzteres deswegen merkwiirdig, weil dieses immerhin
einige Jahre groflherzogliche Provinz war.

Die Botschaft der beiden Denkschriften aber ist deutlich: Baur differen-
ziert in ihnen sehr klar die Doppelfunktion der Archivare, die dem Staat in
gleicher Weise wie der ,gelehrten Welt“, also der Wissenschaft, zu dienen ha-
ben. Diese letztere versteht er nicht nur als Geschichtswissenschaft, sondern
in einem umfassenderen Sinne unter Einbeziehung von Fragen der Geogra-
phie und der Genealogie. Es ist dies letztlich die Konzeption der Geschicht-
lichen Landeskunde, die zwar regional begrenzt arbeiten will, fiir diesen Be-
reich aber, wie wir heute sagen wiirden, interdisziplinir. Ludwig Baur ging es
um eine seridse und zuverldssig aufgebaute wissenschaftliche Forschung.
Diese sollte auch den Archivaren selbst méglich sein, bei ihrer tiglichen Ar-
beit der Inventarisierung ebenso wie bei der Beantwortung von Recher-
cheauftrigen. Solange sich das Archiv nur als eine verwaltungsinterne An-
sammlung von Rechtstiteln verstand, war eine bibliothekarische Ausstattung
tiberfliissig. Ein Bedarf an Interpretationen gab es nicht, zumal alle aufbe-
wahrten Dokumente allenfalls mit den Mitteln der Interpretatio Authentica
durch den Urheber prizisiert werden durften. In dem Moment aber, in dem
die im Archiv aufbewahrten Akten als Uberreste der Vergangenheit, als in-

52 Alles im Gutachten von 1844.
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terpretierbare Altertiimer, begriffen wurden, mussten auch diejenigen Hilfs-
mittel bereit gestellt werden, die zur Interpretation der Quellen notwendig
waren. Die logische Folge war der Aufbau einer Dienstbibliothek. Konse-
quenterweise wollte Baur diese nur mit Nachschlagewerken und Kompen-
dien zur engeren Region bestiicken, nicht aber mit den zahlreichen gedruck-
ten Deduktionen, die im Streckerschen Bestand enthalten waren.

II.

Wenn nun der Ausgangspunkt dieser Ausfithrungen wieder aufgegriffen
wird, so lasst sich fir die Frage des Funktionswandels des hessischen Staats-
archivs in Darmstadt das Folgende festhalten:

1. Es wire anachronistisch, nach einem formlichen Griindungsakt des mo-
dernen Darmstidter Archivs zu suchen. Die bereits 1725 erfolgte bauliche
Einrichtung im Rahmen des Schlossneubaus® erscheint mir angesichts des
noch ungeklirten Rahmens fiir einen solchen nichts herzugeben. Erst die
napoleonischen Staatsbildungen zu Beginn des 19. Jahrhunderts gaben den
Anstofl zu einem Prozess der Neu-Orientierung. Die historisch gewach-
senen Flrstentimer und Obrigkeiten schwanden von der politischen
Landkarte und wurden durch vergleichsweise unhistorische Kunstgebilde
ersetzt, die sich eine neue Identitdt iiberhaupt erst schaffen mussten. Ob-
wohl mit den untergegangenen Staaten auch die bestehenden Arcana und
damit zugleich die furstlichen Archive in eine Legitimititskrise geraten
waren, erlebten sie jetzt — ohne dass es neuer Griindungsakte bedurfte —
einen erstaunlichen Aufschwung: Um neue Identititen zu schaffen, beno-
tigte man die Rechtsdokumente: Die Archivare wurden ausgeschickt,
diese aufzuspiiren, zu sammeln und zuginglich zu machen. Sie waren da-
mit nicht nur Verwaltungsbeamten, sondern zugleich diplomatische Ver-
treter, die als staatliche Kommissare sogar eigenverantwortlich Vertrags-
dokumente unterzeichneten, die aber vor allem Authentizititen tiberpriif-
ten, zur Rechtssicherung beglaubigte Abschriften anfertigten und dadurch
mithalfen, dem neuen Staat eine gesicherte rechtliche Grundlage zu geben.

2. Solange der staatliche Bereinigungsprozess innerhalb der Staaten des
Rheinbundes und dann des Deutschen Bundes anhielt, verblieb es bei die-
ser Archivtradition. Indes gab es daneben schon immer eine iltere histo-
riographische Tradition, die teils unter dem Gewande einer Hothistorio-
graphie zur Verherrlichung eines Herrscherhauses auftrat, teils im Rah-
men der juristischen Deduktionen. Obwohl im Dienste der Hofe, schuf
diese Tradition doch einen Druck in Richtung auf historische Wahrheit,

53 Becker, Das Staatsarchiv, wie Anm. 12, S.1{.
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durch den die Geheimnissphare des firstlichen Hofes und mit ihr die Ge-
heimnisqualitit des Archivs in Frage gestellt wurden. Es soll hier nur an
die von dem Helmstidter Rechtsgelehrten Hermann Conring 1643 aufge-
stellte Forderung nach dokumentarischer Beweisfithrung aller geschichtli-
chen Darstellungen erinnert werden.* Vorerst ging es natiirlich auch ihm
noch um eine bessere juristische Grundlegung der landeshoheitlichen Ge-
walt. Aber sein Anspruch implizierte einen wissenschaftlich-intellektuel-
len Diskurs, der Gber die blofle Referierung von Lehrmeinungen hinaus-
ging und die archivischen Quellen ausdriicklich mit einbezog, ja diese so-
gar zusammen mit zeitgendssischen Chroniken an die erste Stelle seiner
Erkenntnisgrundlagen setzte. Diese in der Aufklirungszeit verstirkte Tra-
dition blieb auch nach dem Ende des Ancien Régime erhalten, konnte
aber auch zugleich die Grundlage fiir eine Neuorientierung bilden.>

. Beide Traditionslinien aber brachten, da sie des legitimierenden Uberbaus

4

5

=N

seit dem Ende des Alten Reiches entkleidet und einer kritischen biirgerli-
chen Offentlichkeit ausgesetzt waren, zugleich die AnstoBe fiir den seit
den 20er Jahren des einsetzenden Umdenkungsprozess, der letztlich einen
Funktionswandel der Archive und damit auch des Darmstidter Archivs
brachte. Die Wandlungen wurden sichtbar in der Welle der Griindung hi-
storischer Vereine und Kommissionen, sie hatten aber ihre tiefere Ursache
in einem ,Strukturwandel der Offentlichkeit“.’® Auch wenn es vor der
Aufklirungszeit schon Offentlichkeit gegeben hatte, so erhielt diese nun
eine neue Qualitit. Sie wurde ihrerseits zu einer institutionalisierten Kon-
trollinstanz der Gesellschaft, zu einem Instrument der permanenten Infra-
gestellung von Herrschaft. Die Priponderanz der biirgerlichen Offent-
lichkeit fiihrte ihrer eigenen Idee nach zu einer Ordnung, in der sich
Herrschaft letztlich tiberhaupt auflésen musste. In Umkehrung des von
Hobbes hergeleiteten Auctoritas-Prinzips staatlicher Herrschaft wurde
nun die Transparenz und innere Wahrheit staatlichen Handelns gefordert:
veritas, non auctoritas facit legem. Die Kontrollfunktion der neuen bir-
gerlichen Offentlichkeit konnte aber sinnvoller Weise nur wahrgenommen
werden, falls die schriftlichen Grundlagen der Argumentation jedermann
zuganglich waren. Die Permanenz und Aggressivitat des 6ffentlichen Dis-
kurses lieflen es nicht mehr zu, dass die Mittel dieses Diskurses verschlos-
sen blieben oder nur einseitigen, administrativen Zwecken zugute kamen.

Hermann Conring: De Origine Juris Germanici Commentarius Historicus. Helm-

stedt 1643, siehe die Ausgabe Hermann Conring: Der Ursprung des deutschen
Rechts. Ubersetzt von Ilse Hoffmann-Meckenstock. Hg. von Michael Stolleis.
Frankfurt am Main/Leipzig 1994. S. 16.

Battenberg, Funktionswandel, wie Anm. 10, S.1101.

Jirgen Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit. Untersuchungen zu einer
Kategorie der biirgerlichen Gesellschaft. Darmstadt/Neuwied 1962 (1983). S.331,,
1014f., 104f.
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4. Es scheint so, dass in den 40 er Jahren des 19. Jahrhunderts die Konturen
des modernen Archivwesens sichtbar wurden, jedenfalls, soweit es sich
am Beispiel des hessischen Staatsarchivs in Darmstadt nachvollziehen
lasst. Der in den 30er Jahren in der kurzlebigen Zeitschrift fiir Archiv-
kunde, Diplomatik und Geschichte gefihrte Diskurs spiegelt die verander-
ten Bedingungen der Archivlandschaft wieder. Auf ihn konnte in diesem
Beitrag nicht eingegangen werden, da sich die Darmstidter Archivare an
ihm offensichtlich nicht beteiligt hatten.”” Die Emanzipationsphase der
Birgerlichen Gesellschaft schlug sich auch darin nieder. Indes blieb der
Behordencharakter der Archive, die vornehmlich rechtliche Anspriiche
durch Quellen zu belegen hatten, im Vordergrund. Noch in einer 1917 er-
schienenen und dem hessischen Groflherzog Ernst Ludwig gewidmeten
Publikation wurde betont, dass awuch das Hawus- und Staatsarchiv zu
Darmstads [...] seinem ganzen rechtlichen Verbiltnis nach eine Bebirde
list] und die Aufbewabrung der Akten der jiingsten Vergangenbeit [...]
wesentlich den Zwecken des Staatsministerium [dient], dem es unter-
steht.”® Spitestens seit Ludwig Baur wurde indes die Offnung des Darm-
stidter Staatsarchivs fiir die wissenschaftliche Offentlichkeit nicht mehr in
Frage gestellt. Wenn der Darmstidter Hof- und Kabinettsbibliothekar
Philipp Walther, der als Sekretir des Historischen Vereins®® mit der Ge-
schichtlichen Landeskunde eng verkniipft war, in seiner Monographie Das
GrofSherzogthum Hessen 1854 Wert auf die Feststellung legte, dass die Be-
nutzung des Staatsarchivs nur mit jedesmaliger Erlanbnis des Ministeriums
gestattet werde,’® war dies ein Relikt aus der ilteren Tradition der Ge-
heimnissphire des fiirstlichen Hofes: Das Staatsarchiv wurde zwar ge6ff-
net; doch die Entscheidung, wer es benutzen durfte und wer nicht, blieb
dem groflherzoglichen Innen- und Justizministerium vorbehalten. Worauf
schon eingangs anhand des Kiichlerschen Standardwerks von 1875 hinge-
wiesen wurde, sei hier nochmals abschlieffend betont: Der Genehmi-
gungsvorbehalt fir alle rechtlich relevanten Entscheidungen der Darm-
stadter Archivare blieb auch in der neueren Zeit erhalten.

Zieht man alle Entwicklungslinien seit der Spitzeit des Alten Reiches und
den napoleonischen Reformen zusammen, so kann abschliefend festgestellt
werden: Seit den 40 er Jahren des 19. Jahrhunderts, als die Idee zu einer

%7 Zu diesem Diskurs siehe Battenberg, Funktionswandel, wie Anm. 10, S. 113 1.

8 Ernst Gotz: Das Grofherzoglich Hessische Haus- und Staatsarchiv. In: Darm-
stadt. Hg. von Curt Trutzschler von Falkenstein. Darmstadt 1917-1919. S. 176179,
hier S.178.

59 Hierzu Esselborn, Hundert Jahre, wie Anm. 6, S.521.

6 Phlilipp] A. F. Walther: Das Grofiherzogthum Hessen nach Geschichte, Land,
Volk, Staat und Oertlichkeit beschrieben. Darmstadt 1854. S.221f.
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Dienstbibliothek ernsthaft ventiliert wurde, war das groffherzoglich hessi-
sche Staatsarchiv in Darmstadt ein moderner Archivkorper in unserem heuti-
gen Verstindnis; ob die Entwicklung in den stiddeutschen Bundesstaaten all-
enthalben gleich verlief, kann einstweilen noch nicht beurteilt werden.






Die Reform des badischen Archivwesens
zwischen 1771 und 1803
oder landesherrlich sancirte Normen gegen die

wandelbare Willkiibr jedes Archiv-Beamten

Von HERWIG JoHN

Am 21. Oktober 1771 starb zu Rastatt August Georg Simpert, der letzte
Markgraf aus der Linie Baden-Baden, ohne mannliche Erben. Aufgrund des
Erbvertrags von 1765 fielen seine Lande an die Linie Baden-Durlach, und
Markgraf Karl Friedrich (1728-1811) regierte fortan tiber die nach nahezu
zweieinhalb Jahrhunderten wieder vereinigte Markgrafschaft. 1771 horten die
baden-badischen Regierungskollegien auf zu bestehen, die untere Verwal-
tungsebene erhielt ihre Direktiven nun aus Karlsruhe, und auch fir das Ar-
chivwesen bedeuteten die neuen Verhiltnisse eine Zisur.

Am 8. Februar 1803 wurde das zweite aus einer Reihe von 13 Organisa-
tionsedikten erlassen, das der Archivs-Organisation in Baden gewidmet war.
1803 brachte damit den Abschluss der Bemihungen um eine neue Archivor-
ganisation.

Die Probleme, denen sich die badischen Archivare in den drei Jahrzehnten
zwischen diesen beiden Daten gegeniiber sahen, sollen im Folgenden darge-
stellt werden.

Die Teilung der Markgrafschaft im Jahre 1535 hatte auch die Teilung des
badischen Archivs in drei Archivkorper zur Folge gehabt: in die Archive der
nunmehr zwei Linien des badischen Hauses und den unteilbaren Rest des al-
ten Landesarchivs.! Letzterer und der Archivteil, der der baden-badischen

! Die einzige umfassende Darstellung der badischen Archivgeschichte bietet Man-
fred Krebs in seiner Einleitung (Uberblick iiber die badische Archivgeschichte) zur
Gesamtiibersicht der Bestinde des Generallandesarchivs Karlsruhe (Veroffentli-
chungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg 1). Stuttgart 1954.
S.5-27, zuvor schon verdffentlicht unter dem Titel: Das badische General-Lan-
desarchiv. Grundrif§ seiner Geschichte und seiner Bestinde. In: ZGO 97 (1949)
S.248-274. Zur Umbruchzeit um 1800 und ihren Auswirkungen auf das Archiv-
wesen vgl. auch Konrad Krimm: Archive in der Retorte. Baden zwischen Ancien
Régime und modernem Staat. In: Het archiefwezen in Europa omstreeks 1800 /
Les archives en Europe vers 1800 (Miscellanea Archivistica. Studia 103). Briissel
1998. S.37-56. — Die archivalische Uberlieferung vom 16. Jahrhundert an (iiber-
wiegend baden-durlachischer Provenienz) findet sich im Bestand 74 (Baden-Gene-
ralia) des Generallandesarchivs Karlsruhe unter der Rubrik Archivsache. Zum 2.
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Linie gemifl ihrem territorialen Anteil zugefallen war, wurden zunichst im
Schloss Baden aufbewahrt, das baden-durlachische Archiv zuerst in Pforz-
heim, wenig spiter in der Karlsburg in Durlach. Beide Archive bekamen die
Auswirkungen der Lage der Markgrafschaften am Schnittpunkt der Interes-
sen der europiischen Grofimichte, die das Oberrheingebiet im 17. und 18.
Jahrhundert zum nahezu permanenten Kriegsschauplatz machten, zu spiiren,
freilich mit unterschiedlich schwerwiegenden Folgen fiir ihren Erhaltungs-
und Ordnungszustand.

Das in der Obhut der baden-badischen Linie befindliche iltere Archiv
war ab 1678 tiber Jahrzehnte fast ununterbrochen gefliichtet — ab 1678 in Phi-
lippsburg, ab 1682 in Ulm, Regensburg und Schlackenwerth in Bohmen,
nach 1701 in Frankfurt/Main und 1733 in Niirnberg — und erlitt beim Brand
des Schlosses in Schlackenwerth im Jahre 1691 empfindliche Verluste. Das
neuere Archivgut und die Registraturen der Regierungskollegien waren zum
groflen Teil schon zwei Jahre frither beim Brand Baden-Badens 1689 zu-
grunde gegangen. Erst nach der endgiiltigen Unterbringung des Archivs im
Schloss zu Rastatt 1726 konnte es zu Versuchen einer Neuordnung kommen,
die allerdings — nicht zuletzt auch wegen der gegentiber Baden-Durlach we-
niger straffen Verwaltung in der Markgrafschaft Baden-Baden und der nur
nebenamtlichen Betreuung des Archivs — nur beschrinkten Erfolg zeitigten.

Besser war es dagegen dem baden-durlachischen Archiv ergangen, das
zwar beim Brand von Durlach und der Karlsburg 1689 ebenfalls erhebliche
Verluste erlitten hatte, danach aber fiir fast 100 Jahre ins sichere Basel verla-
gert worden war, wo 1736 beim Badischen Hof sogar ein eigener Archivbau
errichtet wurde. Von hauptamtlichen, zum Teil hoch qualifizierten Archiva-
ren betreut, waren Ordnungszustand und Arbeitsweise auf der Hohe der
Zeit.? Diese Vorteile machten den Nachteil der Entfernung von den weiter-
hin in Durlach und spiter in Karlsruhe titigen Regierungskollegien wett.

Das war die Ausgangssituation zum Zeitpunkt der Vereinigung der Mark-
grafschaften 1771: ein geordnetes, funktionsfahiges Archiv in Basel, und in
Rastatt noch alles in dem alten Chaos, wie es ein baden-durlachischer Beam-

Organisationsedikt und der Archivorganisation vgl. auch GLAK 236/7690 (Akte
des Innenministeriums, 1803 ff.).
Von den baden-durlachischen Archivaren sind vor allem Karl Friedrich Drollinger
(1688 Durlach — 1742 Basel) und Johann Friedrich Herbster (1711 Lorrach — 1763
Basel) zu nennen, deren Leistung Krebs, wie Anm. 1, S.12-14 (ZGO 97 S.257-259)
darstellt. Zu Hofrat Drollinger, der auch als Dichter hervorgetreten ist und 1727
die Leitung des Archivs tibernahm, vgl. Engelbert Strobel: Karl Friedrich Drollin-
ger, Archivar, Rechtsgelehrter und Dichter. In: Werke und Wege. Festschrift fiir E.
Knittel (Karlsruhe 1959). S. 61-65; Adalbert Elschenbroich in NDB 4 (1959)
S.128f.; GLAK 76/1702-1704 (Personalakten) und 1604 (Besetzung der Archivstel-
len). — Biographische Angaben zu J. F. Herbster, der 1750 zum Archivar und Hof-
rat ernannt worden ist, bei Karl Obser: Johann Friedrich Herbster und Johann
Daniel Schopflin. In: ZGO 80 (1927) S.424—428; Personalakten GLAK 76/3455.

2
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ter nach einer Inspektion des Archivs formulierte, ein sicher besonders hartes
Urteil aus der Sicht des ,Siegers der Geschichte“, doch wenn man den Zu-
stand der Basler Repertorien mit dem der Rastatter Findbticher vergleicht
und daraus berechtigterweise Riickschliisse auf den physischen Zustand
zieht, wird man ihm nicht ganz widersprechen kénnen.?

Die grofle Entfernung zwischen Karlsruhe und Basel, zwischen Regie-
rungs- und Verwaltungsspitze und Archiv mit ihren leicht vorstellbaren
Nachteilen fir Erstere war den Zeitgenossen natiirlich immer bewusst; eine
Anderung dieser Situation, die schon linger in Erwigung gezogen worden
war, schien jetzt umsetzbar. Da in Karlsruhe, der erst 1715 gegriindeten Resi-
denz, bisher keine geeigneten Raume zur Verfiigung standen, in Rastatt dage-
gen nach dem Verlust der baden-badischen Regierungsstellen Platz vorhan-
den war, bot sich nun die Gelegenheit, das Basler Archiv neben dem baden-
badischen Archivteil im dortigen Schloss unterzubringen. Nach lingeren
Vorbereitungen fand im Sommer 1777 der Umzug nach Rastatt statt. Auch
der Direktor des nunmebr ... sich beysamen befindenden Archivs kam aus
Basel: es war Johann Erhard Steinhiuser.

Zufillig fiel der Umzug fiir ihn mit dem Erreichen des Gipfels seiner Kar-
riere zusammen, denn er war nur wenige Monate zuvor nach dem Tod des
Hofrats und Geheimen Archivars Thringer mit der einstweiligen Versehung
der Archivgeschifte betraut worden. Der gebiirtige Pforzheimer (* 1724/5)
hatte das Archivarshandwerk von der Pike auf gelernt. Zunichst in Karls-
ruhe in der Kanzlei des Geheimen Rats angestellt, war er 1748 zum Gehei-
men Archivkanzlisten ernannt und nach Basel versetzt worden, seiner Wir-
kungsstitte fur nahezu 30 Jahre. Hier absolvierte er die damals tibliche Lauf-
bahn iiber den Registrator (1751) und Sekretir (1755) bis zum Hofrat (1759).*

Das Archiv wurde in unterirdischen Gewdlben des linken Schlossfligels
in Rastatt untergebracht, das Dienstzimmer befand sich im sogenannten
Kanzleibau dieses Fliigels.

Die Aufgabe des Archivpersonals bestand in den folgenden Jahren in der
Angleichung des baden-badischen Archivteils an den Standard des Basler Ar-
chivs und in der Eingliederung von Akten aus den Registraturen von Gehei-
mem Rat und anderen Zentralkollegien, die in das jetzt niher gelegene Ar-
chiv in grofleren Mengen ablieferten. 1787 umfasste das Rastatter Archiv 561
Kisten.

Auf lingere Frist war jedoch an die Unterbringung des Archivs in Karls-
ruhe gedacht. Ein Archiv-Neubau hier am inneren Zirkel wurde 1792 bezo-
gen.” Zunichst fanden darin nur ein Teil der Originalien, womit die Urkun-

3 Die alten Repertorien finden sich im Bestand 68 des Generallandesarchivs Karls-
ruhe.

* Vgl. GLAK 76/7549 . (Personalakten) und 1604 (Besetzung der Archivstellen).
Steinhduser starb am 17. April 1805 in Rastatt.

5 Siche dazu den Beitrag von K. Krimm in diesem Heft.
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den und Lagerbiicher gemeint waren, und die wichtigeren Akten und Rech-
nungen aus Rastatt Aufstellung.

Ab April 1794 hatte Johann Friedrich Herbster jun., damals noch Archivs-
Accessist, also auf der untersten Stufe der Archivbeamtenleiter, das Archiv in
Karlsruhe — allerdings nur fiir kurze Zeit — zu betreuen,® denn nur wenige
Wochen spiter, im Mai 1794, schaffte man angesichts des fiir das Reich un-
glinstigen Verlaufs des Krieges gegen Frankreich dieses Archivgut gewisser-
maflen aus der Schusslinie, zunichst in die Sakristei der Schlosskirche zu
Pforzheim. Im Herbst 1794 wurde es weiter 6stlich nach Ulm gefliichtet und
1796 nach dem Rheiniibergang der Franzosen schliefflich ins Schloss nach
Ansbach. Dort blieb es bis zum Jahr 1801 unter der Aufsicht des Hofrats
Philipp Rudolf Stésser” und des Geheimen Registrators Herbster. Das Aus-
maf} der Beeintrichtigungen, die das Archiv bei dieser Fliichtung erlitten hat,
ist einer Bemerkung Stossers aus Ansbach vom September 1797 zu entneh-
men, der schrieb: Sich in die bisherige undenkbare Unordnung der Akten
hinein zu denken, ist wobl keinem maglich, welcher nicht, so zu sagen, wie
der jezige Archivar und Geheime Archivs-Registrator von Jugend aunf dabei
gewesen ist und dieselbe grofitentheils hat entstehen sehen.®

Auf Beschluss des Geheimen Rats vom 24. August 1797 wurde ein weite-
rer Teil des Rastatter Archivs nach Karlsruhe ins Archivgebiude umgelagert.
Der entsprechende Schriftwechsel des Geheimen Rats ist bemerkenswerter
Weise unter der Rubrik Reichs-, in sp. Kriegssache abgelegt worden, obwohl
diese Umlagerung kaum unter Sicherheitsaspekten vorgenommen worden
sein diirfte, eher wohl mit Umorganisationen im Rastatter Schloss zu tun
hatte.” Steinhduser, dem man seines Alters wegen einen Umzug nach Karls-
ruhe erspart und ihm die Verwaltung der Archivalien in Rastatt belassen
hatte, musste nimlich zwei Gewdlbe, die vor threr Umwidmung in Archiv-
raume schon Kiiche gewesen waren, riumen, weil in ihnen eine franzisische
Kiiche eingerichtet werden sollte, vielleicht schon im Hinblick auf den Frie-
denskongress, der Ende 1797 in Rastatt zusammentrat.

¢ Johann Friedrich Herbster (1746 Basel — 1823 Karlsruhe), Sohn des 1763 verstorbe-
nen Hofrats gleichen Namens, siehe Anm. 2, war als Candidatus inris im April
1772 in den markgraflichen Archivdienst zu Basel aufgenommen worden. 1783 Ge-
heimer Registrator, 1803 Hofrat, 1807 Geheimer Archivrat und Leiter des General-
landesarchivs. GLAK 76/3456 f. (Personalakten) und 1604 (Besetzung der Archiv-
stellen); vgl. Handbuch fir Baden und seine Diener (Heidelberg 1846) S. 127, und
Statistisches Handbuch fiir das Groflherzogthum Baden. Karlsruhe 1815. S.98.

7 Zu Philipp Rudolf Stésser (1751 Karlsruhe — 1825 Karlsruhe), Hofrat und Gehei-
mer Registrator, 1808 Staatsrat, 1810 Generaldirektor des Innenministeriums und
1817 Generalkommissar fiir das Archivwesen, vgl. E Kossing in: Badische Biogra-
phien 2 (1875) S.324. und GLAK 76/7689.

8 Stellungnahme (Bemerkungen) vom 2. September 1797 zu Brauers Archiv- und
Registraturplan (Bogen 5): GLAK 74/393.

? Zur Umlagerung und Rettung der schadhaften Archivalien: GLAK 74/395.
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Im Oktober 1797 fand der Transport von insgesamt 256 Kisten nach
Karlsruhe statt. Anfang November waren die im neuen Archivgebinde auf-
gestellten ... Acten schadhaft geworden, wie einem Bericht des Karlsruher
Archivkommissars Geheimrat Brauer vom 6. November zu entnehmen ist,
genauer gesagt: sie waren feucht, teils schimmlig und teils durch Feuchtigkeit
aufgelost oder in Verwesung sibergegangen. Warum die Archivalien — es han-
delte sich um Akten und Rechnungen der Rentkammer im Umfang von 130
Kisten — in der kurzen Zeit seit ihrem Transport aus Rastatt in einen solch
katastrophalen Zustand geraten sind, wird nicht berichtet. Zumindest ein
Teil der Schuld wird dem Zustand der Riume im Karlsruher Archiv zuzu-
messen sein.

Archivkommissar Brauer verfiigte zur Rettung der in Mitleidenschaft ge-
zogenen Archivalien, dass

1. die feuchten Akten paketweise auflerhalb ihrer Kisten aufgestellt und an
trockenen Tagen der durchstreichenden Luft auszusetzen seien, wobei bei
den besonders wichtigen Akten zur Konservierung der Schrift ein Losch-
papier zwischen jedes Blatt zu legen sei,

2. dass die schimmeligen Akten in ein geheiztes Zimmer gebracht und nach
der Trocknung mit trockenen Schwimmen zu reinigen seien und

3. dass bei den aufgelosten Akten die modrigen Blitter entfernt, das ibrige
in ein geheiztes Zimmer zum Trocknen und fiir die Zukunft noch interes-
santes schleunigst abzuschreiben sei.

Die Konservierungsmafinahmen wurden sofort in Angriff genommen.
Unter der Aufsicht zweier Fachbeamten, des Hofrats Friedrich Mathius
Vierordt und des Geheimen Registrators Obermiiller,'® und der Mitarbeit ei-
nes Archivkanzlisten waren ein Buchbinder und ein bis zwei Bauamtstage-
Iohner damit beschiftigt. An Hilfsmitteln wurden etwa ein Dutzend
Schwimme, zwei Kehrwische, eine Kleiderbiirste, ein langer Staubbesen,
zwei ordinaire Kehrbesen, ein blechernes Feuerzeug, eine Laterne, etliche ir-
dene Schiisseln (zur Reinigung der Schwimme) und zwei Handtiicher ange-
schafft.

Vierordts Formulierung der konkret geplanten Arbeitsschritte gibt ein
Bild von den Bedingungen mindestens in einem Teil der neuen Archivriume

19 Friedrich Mathius Vierordt (t 13. Juli 1807 Karlsruhe), Theologe, 1763 Einstellung
als Informator bei den Edelknaben, 1771 Geheimer Kanzlist bei der Geheimen
Rats-Kanzlei, 1773 Adjunkt bei der Geheimen Rats-Registratur, 1776 Rat, 1785 Ge-
heimer Legationssekretdr, 1788 Hofrat, Februar 1800 Geheimer Archivrat; vgl.
GLAK 76/8059-8061. — Karl Gottliecb Obermtiller (1742 — 1812 Karlsruhe), 1777
als Advocatus extraordinarius bei der Geheimen Rats-Registratur, 1783 ans Archiv
in Rastatt versetzt, 1792 zum Kammersekretir bei der Geheimen Registratur er-
nannt, 1794 zum Geheimen Registrator und 1803 zum Kanzleirat beférdert; vgl.
GLAK 76/56721. und 1604.
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und ist ein bemerkenswert frithes Zeugnis fir archivische Notfallmafinah-
men. Er schrieb u.a. vor:

b. Die ettlich und fiinfzig groffe meist verquollene Fensterfliigel und die ei-
serne Liden des Archivs-Saals je nach Erfordernif$ sorgfiltig und behut-
sam zu offnen und zu schliefen, ... — um wenigstens die Acten in den Kas-
ten vorliufig aunszuliiften und ihren faulenden und kalkigten penetranten
Ausdiinstungen, wovon jedesmahl die Nacht iiber der ganze Saal sich an-
fiillt, einen Ausweg zu verschaffen ...

e. Die Acten mit Schwiammen von Schimmel u. Kalk zu reinigen, mit Losch-
papier zu unterlegen u. die ganz vermoderten ... zu versencken.

f. Das Archivs-Arbeitszimmer und den grofien Saal nach Erfordernif§ auszu-
kebren u. die grofie Anzahl Kisten von innen und anflen gehorig zu reini-
gen u. auszustanben, und

g. Besonders auch die vielen kostbaren Fensterscheiben den Winter iiber tig-
lich abzutrocknen und bey ihrem duflerst starken Anlaufen ... fleifSig zu
sdubern.

Es sollte Gibrigens nichts ohne Zustimmung des fur die Kameralverwal-
tung verantwortlichen Geheimen Rats kassiert werden und die gereinigten
Akten sollten nicht mehr ins Archiv gebracht werden, sondern an einen
schicklichen Ort, wo keine Ansteckung der iibrigen Acten um sich greifen
konne.

Die Reinigung der Archivalien fand im Kanzleihof unter freiem Himmel
statt, einem im Winter und Frihjahr nicht angenehmen Arbeitsplatz. Mitte
Juli des folgenden Jahres war die Mafinahme beendet. Die bearbeiteten Ka-
meralakten und — rechnungen wurden mit den unbeschidigten wieder in ih-
rer alten Ordnung in die Archivkisten gelegt, die sehr beschidigten und zum
Teil ganz unbrauchbaren Papiere vorliufig in einer gesonderten Kammer un-
tergebracht, deren Fenster zur besseren, das heifit dauernden Beliiftung mit
einem Drahtgitter versehen wurde. Die Arbeit war — wie Vierordt richtig
einschitzte — nicht nur aus klimatischen Griinden eine gefihrliche Angele-
genheit gewesen. Einer der Taglohner wurde bei diesem Geschiifte (nimlich)
von einer grifSlichen Krankbeit befallen und ... 6 volle Wochen aufler allem
Verdienst gesetzt (Abbildung 14, Seite 305). Und der Hofbuchbinder Watry
wurde bey der Manipulation der halbverfaulten Actenbinde schon in den er-
sten Tagen von einer heftigen Brustkrankbeit befallen, die thm ein Weiterar-
beiten nicht erlaubte. Zweifellos wird der Grund der Krankheiten in der In-
fektion durch die Schimmelpilze zu suchen sein. Der Taglohner Biirge, dem
aus formalen Griinden wihrend der Arbeiten der Lohn gekiirzt worden war,
bat als Entschidigung um die nachtrigliche Zahlung des hoheren Lohns, der
Hofbuchbinder gab sich mit der Zusicherung weiterer Bindearbeiten im Ar-
chiv zufrieden, wofiir sich Hofrat Vierordt auch einsetzte.
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Abb.14: Bericht tber die gefihrliche Erkrankung zweier Arbeiter bei der
Sauberung verfaulter Akten, Karlsruhe 2. Juli 1798. Vorlage: Gene-
rallandesarchiv Karlsruhe 74/395.
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Der Name des Archivkommissars Brauer ist bereits gefallen. Innerhalb
des Geheimratskollegiums war er verantwortlich fiir die Registraturen und
das Archiv der Markgrafschaft und hat auf das badische Archivwesen wohl
den nachhaltigsten Einfluss ausgetibt. Die Spuren seiner Wirksamkeit sind
bis heute zu erkennen.!

1754 in Biidingen als Sohn eines isenburgischen Geheimen Rats geboren,
hatte Johann Nikolaus Friedrich Brauer (Abbildung 15, Seite 307) in Gieflen
und Gottingen, den Hochburgen reichsrechtlichen und reichsgeschichtlichen
Wissens, die Rechtswissenschaften studiert und ist 1774 als Accessist in badi-
sche Dienste getreten, wo er dank seinen Fahigkeiten eine steile Karriere
machte. Schon 1777, mit 23 Jahren, wurde er zum Wirklichen Hof- und Re-
gierungsrat ernannt, ein Jahr spiter zum Geheimen Hofrat und 1790 zum Di-
rektor des Hofratskollegiums mit Sitz und Stimme im Geheimen Rat beru-
fen. Zugleich hatte er die Direktion des Kirchenrats, des Ehegerichts und des
Sanititsrats inne. 1792 stieg er schliefflich, 36-jihrig, als Wirklicher Geheimer
Rat ins hochste Regierungskollegium der Markgrafschaft auf. Im spiteren
Groflherzogtum gehorte er dem Staatsrat an und wurde Direktor verschiede-
ner Ministerien.

Nicht im politischen Rampenlicht stehend und wohl auch nicht die politi-
schen Fiden ziehend, sondern als Gesetzesverfasser und Organisator trug er
jedoch Entscheidendes zum inneren Aufbau Badens in der Periode des
Ubergangs von der Markgrafschaft zum Grofiherzogtum bei. Von den zahl-
reichen Ordnungen und Instruktionen aus seiner Feder seien — um die
Spannweite seiner Tatigkeit, seine umfassende Verwaltungskenntnis und
seine vielseitige Einsetzbarkeit zu dokumentieren — nur die Physikatsord-
nung (1793), die Hofrats- und Kirchenratsinstruktionen (1797) und die Ober-
gerichtsordnung (1803) erwihnt. Die 13 Organisationsedikte (1803), die sie-
ben Konstitutionsedikte (1807) und insbesondere das Badische Landrecht,
das die Kommission zur Einfithrung des franzosischen Zivilgesetzbu-
ches/Code Napoléon unter seinem Vorsitz und mafigeblicher redaktioneller
Mitwirkung im Februar 1809 nach nicht einmal ein dreiviertel Jahr dauernder
Bearbeitungszeit vorlegte — mithin die grundlegenden gesetzgeberischen
Leistungen des neuen Staates — sind mit Brauers Namen untrennbar verbun-
den. Bienenfleifs, griindliches Wissen, Kenntnis aller Verwaltungszweige, ge-
waltige Arbeitskraft und feinsten Rechtssinn, besondere Pflichttrene, An-
hinglichkeit an Fiirst und Land und menschliche Lanterkeit werden thm be-
scheinigt (Willy Andreas), aber auch Pedanterie, Vielregiererei und Bevor-

' Zu Johann Nikolaus Friedrich Brauer vgl. Willy Andreas in: NDB 2 (1955) S.542f.
(mit alteren Literaturangaben). Bernhard R. Koerner: Johann Nikolaus Friedrich
Brauer (1754-1813). In: Code Napoléon. Badisches Landrecht. Heidelberg 1997.
S.74-81. Bernd Wunder: Die badische Beamtenschaft zwischen Rheinbund und
Reichsgriindung (1806-1871) (Veroffentlichungen der Kommission fiir geschichtli-
che Landeskunde in Baden-Wiirttemberg B 136). Stuttgart 1998. passim.
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Abb.15: Portrit des Geheimen Rats und Generalkommissars fiir das Ar-
chivwesen Johann Nikolaus Friedrich Brauer (1754-1813). Vorlage:
Generallandesarchiv Karlsruhe J-Ac-B/153.
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mundungssucht vorgeworfen, die Charakteristika des aufgeklirten Polizei-
staats des 18. Jahrhunderts. Zeitgebundene Leistung und Grenzen dieser Per-
sonlichkeit wird man im Auge behalten missen, wenn man Brauers Wirken
als badischer Archivkommissar beurteilen will.

Er war uiberzeugt, dass das Archiv ein Zeughaus sei, worin die Waffen zu
Verteidigung des hochfiirstlichen Hauses Baden Praerogativen und Gerecht-
same aufbebalten werden,'”” und hatte die Intention Serenissimi vor Augen,
dafs fiir alle in das allgemeine Landesgonvernement einschlagende Geschiifts-
leitungen Instruktionen nach und nach verfafit werden sollen.”® Er wusste
um die Schwierigkeiten, die die Zusammenfithrung unterschiedlicher Ar-
chivecorpora sowohl in Hinsicht auf ihre rdumliche Unterbringung als auch
ithre innere Ordnung mit sich bringt, und sah voraus, dass in absehbarer Zu-
kunft durch die Vergroflerung des Landes diese Schwierigkeiten noch zuneh-
men wiirden, lag doch der Abschluss des badisch-franzosischen Separatfrie-
dens von Paris am 22. August 1796, in dem Baden Entschidigungen fir
linksrheinische Gebietsverluste in Aussicht gestellt worden waren, nur we-
nige Monate zurlick. Die Erfahrung, welche verheerenden Folgen Brinde fiir
den Bestand und Fliichtungen, die ja zur Sicherung der Archive unternom-
men wurden, fiir deren Ordnung und Nutzbarkeit haben, war fir ihn ganz
aktuell. Schliellich sollte den arbeitenden Riten mit dem Archiv ein zuver-
lassiges Hilfsmittel zur Erledigung ihrer Aufgaben an die Hand gegeben und
den Archivbeamten selbst die Arbeit erleichtert werden.

All dies im Blick, machte sich Brauer auch daran, eine Ordnung fir das
badische Archiv zu entwerfen. Die bevorstehende Einlagerung bzw. Wieder-
einlagerung des Archivs sowohl von Rastatt als auch von Ansbach her in den
neuen Archivbau schien ihm der rechte Zeitpunkt dazu zu sein, und landes-
herrlich sancirte Normen hielt er allemal fiir das bessere Mittel, das Ziel zu
erreichen, als es der verschiedenartigen Einsicht und wandelbaren Willkiibr
jedes Archivbeamten zu iiberlassen.'*

Am 17. August 1797, wihrend die Vorbereitungen zur erwihnten Archiva-
lienumlagerung von Rastatt nach Karlsruhe schon liefen, legte er dem Kolle-
gium des Geheimen Rats den Entwurf zu einer Archivordnung vor. Das von
thm eigenhindig geschriebene Konzept umfasste 62 Paragraphen auf stattli-
chen 127 Folioseiten. Er habe darin sowohl #ber das Reale als Formale dieje-
nigen Vorschriften zusammengetragen ..., welche er nach seiner Kenninis
vom hiesigen Archiv und nach gewonnener Einsicht der siber dessen Einrich-
tung dabier dermahblen vorbandenen Acten in Verbindung mit seinen theore-
tischen Grundsizen iiber die beste Art der Archivsverfassung die schicklich-

12 Definition Steinhiusers von 1773 (zitiert nach Krebs, wie Anm. 1, S. 14 bzw. 259).

" Brauer in einem Vortrag vor dem Geheimen Rat vom 17. August 1797, GLAK 74/
393.

" Archivordnung und Instruction ... (siche unten) §1.



Die Reform des badischen Archivwesens zwischen 1771 und 1803 309

sten zu seyn erachtet habe, formuliert er in seiner umstindlichen, durch alles
andere als durch juristische Prignanz geprigten Diktion."

Auf seine Anregung hin wurde der Entwurf zur Uberpriifung der Giite,
Schicklichkeit und Ausfiibrbarkeit den ilteren Archivbeamten zur Stellung-
nahme iibersandt, die sie auf halbseitig beschriebenen Bogen abzugeben hat-
ten. Ende September lagen die Auerungen der Hofrite Stosser und Herbs-
ter jun. aus Ansbach vor, der 74-jihrige Hofrat Steinhduser in Rastatt, durch
die Vorbereitungen des Archivalientransports beansprucht und von fortwdih-
renden rheumatischen Anfillen und dadurch bedingte langsame Schreiberey
behindert, kam dem Auftrag erst im Januar 1798 nach. Alle drei Stellungnah-
men legte Brauer, ausfithrlich und zum Teil Punkt fir Punkt kommentiert,
wiederum dem Geheimen Rat vor mit der Empfehlung, wegen der noch zu
vielen und hauptsichlich kleinlich ins Detail gehenden Dissenspunkte das ge-
samte Material noch einmal Stosser, dem er am meisten Sachverstand zu-
traute, zur Durcharbeitung zu tberlassen. Der Vorwurf der Detailbesessen-
heit der Gutachter, gegeniiber Archivaren nicht immer ganz unberechtigt,
war durchaus begriindet, fillt aber — wie wir noch sehen werden — auch auf
Brauer selbst zuriick. Stosser entledigte sich rasch seiner Aufgabe,'® doch
kam Brauer dann erst knapp drei Jahre spiter dazu, sich der Archivordnung
erneut zu widmen.

Der von thm revidierte Entwurf wurde auf Beschluss des Geheimen Rats
Anfang Juni 1801 bei der Macklotschen Hofbuchdruckerei in Karlsruhe in
Druck gegeben, nachdem das Kollegium den umstandlichen Titel, der den
spiritus rector und die Zielgruppe nennt, festgelegt hatte: Archivordnung und
Instruction des Durchlauchtigsten Fiirsten und Herrn Carl Friedrich Marg-
graven zu Baden und Hochberg etc. wornach sich Hichstdero Archiv-Com-
missarius, Archivarius, Archiv-Beamte, Geheime- und Dicasterial-Registra-
toren, und andere Archiv- und Registratur-Bediente, in Versehung ihres Am-
tes zu achten haben. Sechs Wochen spiter lag die gedruckte Archivordnung
(Abbildungen 1627, Seiten 310—321) vor und wurde Ende August den Kol-
legien und den Archiven in Karlsruhe und Rastatt zur Anwendung, den Am-
tern und Oberimtern zur Information und Ablage in ihren Registraturen
iibersandt.”” Gleichzeitig wurde veranlasst, dass Kammerprisident von Gay

5 Von Brauer eigenhindig verfasster Geheimrats-Protokoll-Extrakt vom 17. August
1797 in GLAK 74/393.

16 Stellungnahme vom 28. Juni 1798 in GLAK 74/394.

17 Beschluss iiber die Verteilung der Archivordnung (Protokoll-Extrakt des Gehei-
men Rats aus der Hand Brauers) vom 30. Juli 1801, darin u.a. die Bestimmung, die
Archive in Rastatt und Karlsruhe sollten sich die Ordnung einstweilen genan be-
kannt ... machen, dabey im laufenden so weit thunlich gleich jezo darnach ... rich-
ten, wegen der Execution des nenen Archivplans aber die weitere Weisung ... er-
warten und die tiberzihligen, fiir die spatere Verteilung vorgesehenen Exemplare
der Archivordnung lagern. Die Verteilung der Archivordnung wurde am 30. Au-
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Abb.16-27: Druck der Badischen Archivordnung, Hofbuchdruckerei Mack-
lot Karlsruhe 1801. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe Og 1.



Die Reform des badischen Archivwesens zwischen 1771 und 1803

Aechiv 2 _Dlr'bmm g. | |

CSinleitung

Tefifebung detr @jeﬁdgts :Puncte. -

7 §. .5
s firfiliGe Qnchiv Bat durdh. mchrere

Prandbefdavigungen und  Flidtungen vicln

Beeluft erlitten: iff dureh PVeveinigung mehres
fer ncr{:@;tcbcnm;ﬁg Peavbeiteten eingelnten Landes:
Yechiven (als 3. €. des Baden + Vadichen,

Gberfteinifchen w. . w) in ciken Stand ge:

fontmten, weldher fiv cine gufammenflimmende
Slanmifigheit manches gu winfdhen dbrig 1§t
Teidet durch die Folgen des devmaligen NReich:
Sricdens - Schlufes abermahls eine merklide
Qlendernng )y und fordert eben Darumt wnnimehy
eine neue goecfmifige TBearbeitung.  Toent
pamit der Fuluuft vorgeforget, bei miglichftee

 Erleidternng fiv die rchiv - Beamte die bine

langliche Suwerlifioleit fie die arbeitende Nathe
ergiclet und die einmal hergefielite Ordnung
a2 - ;

311



312 Herwig John

8 o e

audy nach einer Cinbeit der Grundfdse forfges
fest und erbalten werden foll; {o iff unumgdng,
lich nothwendig, daf Bierinn die fadygemdife
Gefichtspuncte " und  die {dicklichen Mictel ju
“ deren Erreichung der ver{dicdenartigen Einficht
und wandelbaren IBillkihr jedes Avehiv - Ve:
amten ferner nicht  dberlaffen, fondern durdh
- Taubdesherelich fancivte Rovmen feffgefest werdens

.S‘ 2

Die Jwvede, weldhe der Arhivs : Cimvidtung
gum . befiandigen Uugenpunce dienen miifen
: find vierjach: Die Brauchbavkeit des Yrdhivs
fiir  Den arbeitenden Nath oder Diener Hed
Staatd, gebet unmittelbar aus der ganjen
Abficht Herver, fir welde das Archiv ervichs
fot ift, und ift daber der oberfte Grundfa;,
weldyer den gangen Plan leifen muf, und demt
alle 1ibrige unterjuorduen find ¢ die Vorfind:
YichEeit alles befen, was verlangt wird, fhliefe
alg Nittel fiir den Jted fich junddff an jene
Cigenfdhaft: fie erfordert eine folche Faflich:
Feit der Einrichtung Daf auch cin, nodh niche:
Tang am Avchiv angeficliter Diencr, dem fein
Gedacbtnif  flatt  aller  Riickweifungs - Mittel
nod) nicht dienen Fanm, fich leicht davinn oriens



Die Reform des badischen Archivwesens zwischen 1771 und 1803 313

Empen—— 9

tiven Tonne, und iy muf olfo alle jene Anfe
merFfambeit gemidmet werden , foelce der erfien
Eigenfchaft unbefchadet , flate findet. Die
Hufbewabrlichteit ift ein weiterer Sehpunct
Der den Plan leiten muf, toeil Sdyriften von
verfhicbenerlei Matevie und Form im Archiv
 verfammelt werden, die einerlei Behltnis und
einerlei - BDehandlung nicht gleich gut erfragen
Ponnen.  Gudlich die YDichtigbeit der anfbe:
wahrten Papiere Fomme auch bei der Anfber
wabrung {oiwehl, als felbff {chon bei dem Plan
“und bei der Bearbeitung in Befradht, damit
dag toichtigere genauer und. gum Sheil friher De:
arbeitet; und fo anfoeftellt werde, toie e bei -
drofenden Gefabren mit Siderheit und Schnel:
Higfeit vor odem dibrigen ausgeboben, wund
“gnerft gevettet werden Fanne

S.3

it die Braudbarvleit fann nur da-
purdy geforgt- terden, wannman alle im Avchiy
vorfindliche Urfunden und Wcten in einer Fur-
cgen fuemarifchen Amjeige hres Betveffs  und
wefentlichen SSunbalts allgenein davftellt, dicfe
Darficllung  durch eigene  Begeidhnung unfer
iwecEmAfigen Ubtheilungen verfammelt und die



314 Herwig John

 verfilgt foerden Fonne. Bey der Juricklieferung
muf  der Empfangéfchein guricgeficlit , vdew
mit Wiffen des Ausfiellers caffiet twerden,

Dritter b{HNItE.

Bon den Amtspflichten der Wrehivgs

Perfoner,

S 42.

Die oberfie Stelle an dem Archiv bekleidet
der Avchivar alg Wrchivg: Director.  Dies
fer bat 1.) die Shlufelju dem Jnnern des:
Hauptgewd (65, woving die Schriften  aufbes
foahet toevden o allein jum Gebraud) ¢ nur in
- Kranfheits - oder Ubmwefenheits - Jallenr, darf
er fie dem lfeffen Avchivg - Beamten sufrellen,
damit auf diefe Weife Er mit Billigeit die
BerantiwortlichFeit dafiir, dag nidhts entFormme,
ragen Ednne; und er hat 2.) die Oberauf
ficht fber die, von den Archivs - Rithen ) Afs

~ fefforen , Negiffratoren, und Canglifien ju fertis
gende Arbeiten, muf affo ihnen nachiehen, nnd
fie to udthig  suvechtrveifen , fomit genan



Die Reform des badischen Archivwesens zwischen 1771 und 1803 315

86 S

Gorafalt tragen, daf der Archivplan durdyans
erequict nnd fiets ovdentlich Beobadhtct fverde,
toegegen or  vornehmlich and) die von den
rchivsbeameen entworfene Uiberfhriften der
Pallicn , melche ancy giim Cinfrag der Reper:
torien obenbemerftermaffen dienen, ju vevidiven
Bat:: Gr muf daber 3.) flir ben ordnungs:
mafigen Gang  0es Gangen forgen und Ddic
VevantwortlichPeit #bernehmen, und dabei
neben Beobachtung diefer Infivuction alles das:
jenige gum fiefen Angenmerk nehrmen und piinct:
lich Gefolgen, tas fiir cingelne Falle oder cins
selne Avchivg « Gegenfidude wegen Sefretivung
oder fonft vom Segenten oder feinem geheimen
Nathscollegio angeorduet ird. Seine eigere
Urbeit befteht 4.) darinn ¢ &) beidbev oben naher
Befchricbenen Sortirung der Eollegial - Acten,
jeichuet er auf die Actenbufchel, toeldhe widytig
ober mittelwichtig find, und alsdann ibm gur
Nngabe der Rubricivung fugefiellt rerden miif
fon; bas topographifdhe nad phyfivgra:
phifde Rubritwort ju dem fie gehoren ) oo
3 nody gang feblt, mit Dileiftift auf, oder
merft, two ¢ vorbanden ware , aber einee
" Berbeflerung  Gediivfte, diefe ¢henfo an; b) er
fiibet die Abgabs: Nepertorien oder  Diavien,
“und durchgeht allemal im SNonat Jenner und



316

Herwig John

SSulii  diejenige des dritt vorigen Semefters,
beven vevjeichnete Abgaben ,  alsdann dber ein

- Jabr alt find, (At dber die noch nicht riickges

lieferte Qcten davaus nady der BVerjhicdenheit
ber Dicaffevien, su welhem fie gePommen find,

Dnssige fertigen , und fendet fie sum Gebeimens

Jath, um deven RilcFlieferung. gu betreiben ,
oder tvo ndthig langere Frift jur Suriicbehal:

fung dem betreffenden Dicaffevio oher Nath s

permilligen.  Bon folchen %erlangernugm wird;
tie von jeder davauf evgehenden  Verfigung,

em Avchivar Noification gegeben s die Pros

longation' muf er alsdann in das nichft ju
durchaebende Semefter des Diarii annotiven,
wm wann in Ddiefem dic Nucklicferung twieder
wicht gefchabe, fie ficher bei dem nichften Hals
ben Sabrsdurchgang abermald g bemerfen.
) € entwirft dic von den Dicafterien erfor:
berte Bevidhte fber Dajeyn oder  Nichtoafenn
und dber Cinfendung von UrFunden und Acten,
mit Beobachtung der desfalls oben voraeseidy:

nete Negeln.  d) Er fertigt die ﬂfrd),ibal:ﬁluss

ilige aus Acten, weldhe das Geheimerathss

Colleginum vom Avchivariat evfordert , (denn

andere Dicafterien Fdnnen cine folhe Auflage
dem Archiv nidst machen) oder toann ufalig

auvicl vbeit sufammen Fime, theilt ev deve



Die Reform des badischen Archivwesens zwischen 1771 und 1803 317

Kertigung eiem der INitbeamten ded Archivg
tweldhen er dafiy am meiften vorbereitet achtet,

gy und fieht dann folche AUrbeit duvcdh , ob

¢twva nodh aud andern ihm befannten Acten,

oder fonft der Nidtigleit oder Vollftandigei
tegen etivad daran sut perbeffern fey.  Enbdlich .
e) G untevseichnet die BVeglaubigungen el
Avchivg und [t fie fiegeln , aid twefivegen

audh) das Arhivs - Siegel unter {ciner befors

dern Bevtvahrung fevn muf. '

S 43.

Die Avchivsmitbeanmte , nemlidh
Yrhiordthe , Avchivsaffeffoven oder Ddabin jes
weils  angetviefene Gebheime » Negifivatoren be:
fisen nuvdie Shlifel jur Urchivepforteund gum -
Arbeitssimmer , fodann jeder ju feinen davinn
. Babenden cigenen Actenbehaltern, fir ihren ge:
wohnliden Gebraudp,  Shr Gefchaft beftehet
a) in dem Sortiven der eingelicfert werdenden
Acteny b) in der Jufammen - Verarbeitung und -
Jageiculivung decfelben , aud) Entroerfung dev
Pallien, c) in dem Yufheben und Herausges
Ben der Acten aud dem von dem Arcdhivar ges
dffneten innern Gerwdlbe, d) in den Angaben
der Bei der Bevarbeitung al3 nothig erfcheinens
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den Mcten: Crteacte, €) in Jertigung dev ibnen -
 yon dem rchivar etwa  gugetheilt toerdenden

Qrchival » Acten - Aussige, £) in Jufammenles
gung der Acten jur Verfertigung des Betoahs
rungs - Nepertorii  umwd Aufficht tiber deffen
Berfertigung, g in der Gelbftverfertigung alfer
§. 17. 24. endbnien Gefehafts > Repertovieny
toobei Dag Schuldenvegifter immer neben andern
rbeiten continnivt werden muf audy ju dem
Stammguts : Negifter de Materialien immee
wahrend den anbern Abeiten gefammelt /8
felbft abev exft am lefiten gur Bollendung ger
Bracht toird, uud von den dbrigen Gefehafts:

Repertovien ,  foelche alfe ¢rft die ordentliche

Bollendung des nach Dicfem Plan Derichtigten
Mehiv : Dienft- Nepevtors vorausfesen suerfe

. pag Otaats - bann Das fehens « fofort Ddas

$Hobeit s und  endlicy das Samtilien - Repers
tovinm  vor die Hand genommen ¢ aufferdent
Pat der Neltefte, in Abwefenheit des Archivars
deffen Sunctionen ju verfehen , auch vor fich
felbfe as. Nebengewdibe unter feinem Befdhluf
und ufficht, fwann e3 wicht an einem dritten
Orf aufgeffellt und alddann cinem Andern bes

~fonders qur Bewahrung aufgetragen ifts
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D Avchivs - Secvetarvien und
Urdivs - Sdreibern liegt vb ) die
Devichte  ynd  Avchival - Acten - Ynssiige - 31
mundiven , /3) die Cintragung der vorbereifet
sum epertorifiven ihnen sugefteliten’ Acten in
dag Sepertovium gu beforaen, <) die betreffende
9Yusstige aus Acten, die ju andern Wctenbhfcheln

udthig find, nach der Angabe der Avchivsbeanrs -

fen g fectigen, und dberbaupt d) alle die Co:
pial - Aebeit, die in irgend einer Hinficht noth:
toendig toird , nach der Anweifung gedachter
%erfunén i fertigens  SShrer jeder hat ahnliche
Shlifel wie die TMNitbeamten des Ardhivg,

S 45

Der Urchps - Diener hat fir die Av:
hivs - Reinigung, Feuerung und Liftung , anch
duflere BDefchlieffurg, fir Auf - und Abtragung
der Acten im Archiv, fir Wegbringung und
@inholung der Archivs - Vevfendungen , und file
jebe Bei Dem Avchin nithige Aufwartung gu for:
gen; twes Cades er anch den auffern Povtens
Shiiffel befit,  Suspefondeve muf e 2) im
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Sinfer {Bon cine CStunde vor Anfang der

rbeitsseit fich einfinden, wnd die Warmang
pes Arbeitszimmers beforgen, im Sommer aber
toenigfiens Fuvy vor Unfang Dicfer Jeit in Bes

~yeitfhaft da fepn.  b) Sobald der Avhivar

cingelangt iff, und as innere Gewdfbe anfges
fhloffen Bat, foll er die Oeffnung der Feufer:
faden gegen der Winter - und  Sommerfeite,
pber in den Drei Deiffen Monaten nur gegen
er Winterfeite ;5 annchft fo oft nidht feudhee

“ober febr fiivmifche Quft ift, auch die Oeff:

nung dev Fenfierfligel, dodh in dev wntern
Gtage nur der vergitterten Deforgen, damif im:
merfort  Hintdngliche {rijche nud trockene Quft
in die Gendlbe Fomme , aber aud c) alle
9Nbend bei eigener BerantmortlichFeit cine Stunde
vor Cndigung dev getvodhulichen Arbeitsseit ibn
famtlich toicder fefft und wohlvermabrlich vers
{licflen, d) den bei Neinigung des Arbeits:
Rimmers fich evgebenden Papierabfall muf ce
gleich aug dem Gebdnde toegfhaffen , und fe
fo toenig als anbdere fenerfangende Sadyen auf
e Archivg - Vorpldgen licgen laffer.  Wann
e aber e) darunter Papiere fande, die nody
ungertiffen find ) foll er fie suvor einem Ars
chivsbeamten vorreifen , ob fie nidht cttva nodh
Brauchbar und nue qufillig jur €rde gefallen
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find, indem der Neael nach von den Archivse
Nrbeitern alled Unbrauchbare nur durdhrifien
auf den Bobden geworfen werden foll. Auch
muf er £) beftdndig Feuerseng und Lidyt auf
folchen Borpligen sum Ansinden beveit Halten,
“und @) davauf Aht fragen, daf von den
Hifnern und Caminfegern, fo oft als es erfor
perlich ift , Ddie Ocfen  und dag Camin der
Nvchivssimmer geveinigt, mithin immer %euer:
Gefabr frei erhalfen foerden.

S' 4-60

3u Verhutung aller Seuersge:
fabhr muf uberhaupt ovdentlicher Weife nies
mals bei Licht in den Archivgsimmern gearbeis
fet oder in die Schriftengemdibe cingegangen
werdent 3 wiirde aufferordentlicher Weife einmal
festered unyermeidlich nothoendig , fo foll €8
nicht anders alg mit einer toohlvermabreen La-
terne fo gefcheben, daf jedesmal mit dem Ay
hivar noch einer der Archivg- Mitbeameen ans
toohnen, und Legitimation von dem Ardhivs
Commiffaic oder in deflelben Abtvefenbeit einent
andern Mitglicd ded Minifferii dasu vorliege:
uch Bei Tag foll twedee in bas Arheit;immery '
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ling, ein Vertreter des Bauamts, der Geheimrat Brauer und der Geheime Re-
gistrator Herbster feststellen sollten, wie viele Kisten und Reposituren zur
Ausstattung der mittleren Etage des Archivs (das so genannte Hauptgewolbe
fur die hoch- und mittelwichtigen Akten) und der unteren Etage (das so ge-
nannte Nebengewdolbe fiir die unwichtigen Akten) nédtig und anzufertigen
selen.

Soweit die Genese der Archivordnung. Sie bedeutete — obwohl Brauers
Regelungen nicht aus wilder Wurzel entsprungen sind — nichts weniger als
eine totale Umwilzung der bisherigen Ordnung der beiden im wesentlichen
provenienzmifig aufgebauten badischen Archive und der Dikasterienregist-
raturen, die nach seiner Meinung fiir den Staatsgebraunch platterdings unsi-
cher und zweckwidrig waren. Schon bisher hatte in den baden-durlachischen
Zentral- und Lokalbehorden und im Archiv ein einheitlicher Registraturplan
gegolten, der auf Karl Friedrich Drollinger zurtickging. Im Archiv waren die
Urkunden in 1. Geheime Rats-Originalien, 2. Rentkammer-Originalien und
3. Landschaftssachen, die Biicher in 4. Beraine und Lagerbiicher und 5.
Rechnungen mit Beilagen, die Aktenabteilung in Reposituren der vier Zen-
tralbehorden (Geheimer Rat, Rentkammer, Hofrat, Kirchenrat) und die Ak-
ten der Rechenkammer und der Amter gegliedert. Brauers erster Entwurf sah
nun eine Gliederung des gesamten Archivs nach staatsrechtlichen Gesichts-
punkten in die sieben Teile Familienarchiv, Lehensarchiv, Staatsarchiv, Ho-
heitsarchiv, Landesarchiv, Geistliches Archiv und Justizarchiv vor.!® Jeder

gust 1801 in die Wege geleitet. In einem Begleitschreiben (Memoriale) wurde dem
Hofrat, dem Hofgericht und dem Kirchenrat unter anderem aufgetragen, alles neu
zu registrierende Schriftgut nach den Bestimmungen der Archivordnung einzu-
richten, das alte wenigstens bei Gebrauch danach zu revidiren und jeden neuen
Registraturarbeiter dem Archivkommissar (also Brauer) zu prdisentiren, um von
thm ein Exemplar der Archivordnung zusamt ... Anleitung dessen, was ibn darin-
nen angeht, zu empfangen. Die Kammer erhielt die Anweisung, 25 blecherne
Schablonen herstellen zu lassen, die ein normiertes Anbringen der Locher fur die
Zusammenschniirung der Akten ermoglichen und auf das Archiv und die Regi-
straturen verteilt werden sollten (GLAK 74/394).

Die Praxisferne der Gliederung des Archivs in sieben Teile, die wiederum nur nach
Sachrubriken unterteilt sein sollten, hat Stdsser in seiner Stellungnahme (wie
Anm. 8, auf Bogen 1) nicht ohne ironischen Unterton an einem fiktiven Beispiel
deutlich gemacht: Bei Realrubriguen wirde Zusammengehoriges unvermeidlich
zerrissen oder unauffindbar, denn die Zuschreibung wiirde bald von dem Object
als z. B. Giithersache, bald von dem Subject als z. B. Judensache, bald von der
Form als z. E. Bausache, Bestandsache, Erblehensache, Freybeitssache, Kanfsache,
Zug- und Losungsache, bald von der Behandlungsart als z. B. Arrectsache, bald
von der Stelle, wo die Sache behandelt wird, als z. B. Justizsache und so weiter her-
genommen und es konnen und miifien viele derselben zugleich auf die nebmliche
Sache paflen als z. B. wann Cajus dem Titius ein Haufs zu Miihlburg mit einem
dazu gehirigen Guth in Bestand giebt, welches er Cajus als ein herrschaftliches
Erblehen besizt und aunf welchem gewisse Freyheiten haften, welche bei diesem
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dieser Teile, fiir den jeweils ein eigenes alphabetisches Schema von Sachrubri-
ken gelten sollte, zerfiel in eine Urkunden- und eine Aktenabteilung. Die
Sachrubriken der Aktenabteilungen waren in Wichtigkeitsgrade eingestuft."
Alles im Urkundenarchiv abgelegte Material, wozu auch Zeichnungen und
Biicher gehorten, galt als von Natur aus wichtig. Die Paragraphen 22-62 be-
fassten sich mit dem Zusammenhang zwischen Behordenregistraturen und
Archiv und mit detaillierten praktischen Anweisungen zur Behandlung des
Schriftguts in Registratur und Archiv. Der Entwurf war so theorielastig, dass
die archivischen Gutachter zweifelten, ob obne Confusion iiber Confusion zu
befiirchten zu haben, thunlich seye, den Archivs-Bediensteten einen solchen
Plan vorzuschreiben, welcher wie der vorgeschlagene Realplan zur Ausfiib-
rung hinlingliche Kentnifle der Grundsiize aller Zweige der Rechtswissen-
schaft erfordert.”° Steinhiuser plidierte unter Berufung auf die Fachliteratur
fir die Beibehaltung der bisherigen Ordnung. Die ironische Bemerkung
Stossers, er meine, dass ... die Leitung der Ausfiihrung [eines solchen Plans]
einem geschickten etwa dreifSigjihrigen Mann, welcher das Ende der ganzen
Arbeit wabrscheinlich erlebt und welcher noch nicht viele Jabre hindurch sich
in andere Plane eingeschafft hat, dereinst zu iibertragen seyn mochte, trife
genauso auf die revidierte endgtiltige und publizierte Fassung der Archivord-
nung zu.

In der endgiiltigen Fassung der Archivordnung, die Brauer angesichts der
Voten der drei Facharchivare ausarbeitete, hat er die Gliederung des Archivs
in sieben Teile aufgegeben, den gesamten auf die Registratur- und Archivpra-
xis gemiinzten Teil jedoch weitestgehend tibernommen. Die in Kraft gesetzte
Ordnung umfasst knapp 100 Oktavseiten, ist in 50 Paragraphen eingeteilt, in
drei Abschnitte gegliedert und mit einem etwa 50-seitigen Anhang Alphabe-
tische Physiographie des Archivs (das heifit die kiinftig zu verwendenden

Anlafl zur Sprache kommen, nachher dieses Haufs und Guth einem Juden ver-
kauft, welcher mancherlei Banwesen darinn vornimmt, weshalb auch sich An-
stinde ergeben und gegen welchen Kauf ein Burger die Losung ankiindet, welches
Anlafl zu einem Arrectgesuch und nach einiger Zeit zu einem ProcefS giebt — so
wird einer diese Sache unter diese, der andere unter jene Rubrique legen und su-
chen, oder soll mann die dieses Guth betreffende Akten in so viele Theile abtheilen
... als Rubriguen daranf anwendbaar sind und jeden Theil an einen andern Ort, ja
selbst in verschiedene Archive legen? Gesezt nun, der Landesherr wolte dieses
Guth an sich ziehen oder es entstiinde sonst die Frage davon, so wiirde mann alle
davon vorhandene Schriften verlangen, dieselbe wiirden aber nach dem Realreper-
torium nicht anfgefunden werden kinnen, wenn mann nicht dieses Realreperto-
rium von Anfang bif§ zu End durchlesen wiirde, aber unter der Localrubrigue
Miihlburg wiirde mann alles angenblicklich beisamen haben. Stosser pladierte da-
fir, Ortsbetreffe als Gliederungsgrundlage zu nehmen.

Wichtig = bei Verlust unersetzlich und im Gebrauch unentbehrlich; mittelwichtig =
bei Verlust unersetzlich, im Gebrauch entbehrlich oder umgekehrt; geringfiigig =
inhaltlich im wesentlichen ersetzlich, fiir zukiinftige Geschéftsnormen nicht notig.

20 Stellungnahme Stéssers vom 2. September 1797, GLAK 74/393.
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Sachrubriken) versehen. Die ersten sechs Paragraphen sind der Erlduterung
der Gesichtspunkte gewidmet, die der Ordnung zugrunde gelegt sind, als da
sind die Brauchbarkeir des Archivs fiir den arbeitenden Rat oder Diener des
Staats als oberster Grundsatz, aus dem sich die Auffindlichkeit (innere Ord-
nung), die Aufbewabrlichkeit (zweckmiflige und sachgerechte Lagerung)
und die Wichtigkeir ableiten.

Der erste Abschnitt gilt dem Plan des Archivs und regelt die Kriterien, die
bei der Ordnung und Verzeichnung der Akten, beim Abfassen der Reperto-
rien und bei der Aktentibernahme anzuwenden sind, und das Verbdltnis der
Registraturen zum Archiv-Plan.

Im zweiten Abschnitt, Ausfiihrung und Erbaltung des Archivsplans, geht
es um die praktische Umsetzung dieser Kriterien, um Aktenformierung,
Kassation, Konservierung und das Verfahren bei der Nutzung (wohlgemerkt
nur der amtlichen Nutzung!).

Der dritte Abschnitt ist den Amtspflichten der Archivs-Personen gewid-
met, legt die verschiedenen Dienstgrade der Beamten (Archivar, Mitbeamte,
Archivs-Schreiber, Archivs-Diener) und ihre Pflichten fest, die des Archivs-
Commissarius eingeschlossen, und wird von Vorschriften gegen Feuersgefahr
und Hinweisen zum Verbalten in Feuersnoth beschlossen.

Die einschneidendste und folgenreichste von Brauers Vorschriften im ers-
ten Abschnitt, durch die er in der endgiiltigen Fassung seine Idee von den
sieben Archivteilen ersetzt hat, ist zweifellos die Ordnung des gesamten Ar-
chivmaterials nach topographischen Rubriken, also nach der Pertinenz. Das
Generallandesarchiv ist nachgerade das Muster fiir dieses Ordnungsprinzip
geworden und in dieser Hinsicht zum Schreckbild von Generationen von
Archivschiilern. Ubrigens hat Brauer damit eine Anregung Stossers, also von
archivarischer Seite, aufgegriffen.?!

Grundbezugspunkte dieses Prinzips sind die einzelnen Orte, von Brauer
topographische Spezial-Rubriken genannt. Urkunden oder Akten, die sich
nicht einem einzelnen Ort zuordnen lassen, kommen unter eine engere oder
weitere topographische Generalrubrik. Eine engere Generalrubrik ist ein
Amtsbezirk gleich welcher Art, eine weitere ein Reichsstaatskirper, also zum
Beispiel die Grafschaft Sponheim oder die Markgrafschaft Baden-Baden. Zur
gewissermaflen weitesten Generalrubrik sind alle Urkunden und Akten mit
das ganze Land betreffendem oder geographisch nicht zu verortendem Inhalt
zu rechnen, die so genannten Generalakten-Bestinde des Generallandes-
archivs. Man kann sich die Systematik wie eine Pyramide vorstellen, deren
Basis die topographischen Spezialrubriken (Orte), deren Spitze die weitest
denkbare Generalrubrik (Gesamtstaat) bilden.

Als Untergliederung dieser topographischen Rubriken schreibt Brauer
eine physiographische Rubrizierung, d.h. Sach- oder Realrubriken vor. Daftr

za Vgl. Anm. 18.
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halt er eine alphabetische Liste von tiber 200 festgelegten und genau definier-
ten Schlagwortern ohne jede weitere sachliche Gliederung vor, von Abster-
ben bis Zunfrwesen bzw. Zwangsanstalten. Die Kompliziertheit und Um-
standlichkeit dieses Sachrubrikensystems kann schon an Brauers Erliuterung
zur ersten Rubrik Absterben vorgefithrt werden — es ist bei weitem nicht die
schwierigste:

Absterben. Letzte Krankbeit, Tod, offentliche Aus- und kirchliche Beiset-
zung auch Betranrung verstorbener Personen der fiirstlichen Familie, soviel
die Hof-Traner anlangt. Eignete sich der Fall zu einer Landestrauer, so lauft
zwar die emanirte Anweisung zum Ausschreiben der Landestraner mit in
dem Actenbiischel iiber das Absterben, was sich aber iiber deren Vollzug an
Acten sammelt, mufS unter die Aufschrift: Landesherrlichkeit besonders gelegt
werden. Niemals miissen Acten iiber Absterben fremder Regenten und hoben
Personen, iiber die desfalsige Condolenz und Traneranlegung, noch weniger
jene iiber Todesféille von Privatpersonen unter diese Rubrick gelegt werden.

Schon bald musste tibrigens ein Nachtrag herausgebracht werden, in den
zusitzliche Rubriken aufgenommen und einige der bisherigen genauer defi-
niert wurden. Brauer behielt sich als Archivkommissar auch die Beantwor-
tung von Fragen tUber die Zuordnung bestimmter Vorginge zu bestimmten
Sachrubriken (Abbildungen 28-30, Seiten 326-328) vor, um uneinheitliche
Neuschopfungen zu vermeiden; er hatte diese Gefahr bei der Adaption des
Sachrubrikensystems an neue Gegebenheiten durchaus erkannt.

In gleicher Umstindlichkeit und unter Berticksichtigung auch noch der
kleinsten Nuance trifft Brauer seine Bestimmungen tiber die Grundsitze, die
bei der Bildung und Beschriftung der einzelnen Aktenfaszikel angewandt
werden sollen, tiber die Feststellung der Wichtigkeit der Akten (die wie-
derum iiber den ihnen zukommenden Platz in den Gewdlben entscheidend
sein und bei der Riumung im Notfall eine Rolle spielen sollte) tiber die La-
gerung der Akten getrennt nach Archivalientyp (Klasse) und nach topogra-
phischen Spezial- und Generalrubriken und der physiographischen Unter-
gliederung, iiber die physische Einarbeitung der Neuzuginge an den entspre-
chenden Plitzen, tiber die Herstellung verschiedener Typen von Repertorien
und iiber die Uberwachung der Aktenausleihe, iiber die Abgabepflicht und
den Abgabemodus der Dikasterien (die Amter sind nicht abgabepflichtig mit
der Ausnahme, dass sie alle Akten, die vor das Jahr 1701 zurtckreichen, und
Akten, die zur Ausfiillung einer Uberlieferungsliicke in den Dikasterialakten
dienen konnen, abgeben miissen).

Von den parallel dazu im zweiten Abschnitt formulierten praktischen
Ausfiihrungsbestimmungen sei nur auf einige besonders bemerkenswerte
hingewiesen. So schligt Brauer vor, dass mehrere Faszikel unterschiedlicher
Provenienz aber zum gleichen Sachverhalt zu einem Faszikel in chronologi-
scher Reihung ineinandergearbeitet werden konnen (Gegen dieses schon im
ersten Entwurf formulierte Ansinnen hatten iibrigens die gutachtenden Ar-
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Abb.28-30: Fragen an und Antworten von Geheimrat Brauer zur Anwen-
dung seiner Rubrikenordnung, Karlsruhe 31. Oktober 1801.
Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe 74/396.
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chivare keinen Protest eingelegt!). Bei der Bearbeitung der minderwichtigen
Akten soll zur Platzersparnis eine Feinkassation vorgenommen werden, der
alle unbeschriebenen Blitter, alle Kopien oder sonstigen Doppelstiicke und
unwichtige Notizen zum Opfer fallen sollen. Aus konservatorischen Griin-
den wird eine besondere Aktenschniirung am linken oberen Rand des Faszi-
kels mit Hilfe normierter Musterbleche fiir das Durchstehen der Locher vor-
geschrieben.

Aus dem dritten Abschnitt tiber das Personal und seine Pflichten sei der
Abschnitt tber den Archivs-Diener, der mittlerweile zu einem kulturge-
schichtlichen Zeugnis herhalten kann, zur Illustration der bis ins Komische
reichenden Regelungswut Brauers zitiert:

§45

Der Archvs(!)-Diener hat fiir die Archivs-Reinigung, Feuerung und Liif-
tung, auch dussere BeschliefSung, fiir Auf- und Abtragung der Acten im Ar-
chiv, fiir Wegbringung und Einholung der Archivs-Versendungen und fiir
jede bei dem Archiv néothige Aufwartung zu sorgen, wes Endes er auch den
dussern Pforten-Schliissel besitzt. Insbesondere mufS er a) im Winter schon
eine Stunde vor Anfang der Arbeitszeit sich einfinden, und die Wirmung des
Arbeitszimmers besorgen, im Sommer aber wenigstens kurz vor Anfang die-
ser Zeit in Bereitschaft da seyn. b) Sobald der Archivar eingelangt ist, und das
innere Gewdlbe aunfgeschlossen hat, soll er die Oeffnung der Fenster-Liden
gegen der Winter- und Sommerseite, oder in den drei heissen Monaten nur
gegen der Winterseite; annebst sooft nicht feuchte oder sebr stiirmische Luft
ist, auch die Oeffnung der Fensterfliigel, doch in der untern Etage nur der
vergitterten besorgen, damit immerfort hinlingliche frische und trockene
Luft in die Gewdélbe komme, aber auch c) alle Abend bei eigener Verantrwort-
lichkeit eine Stunde vor Endigung der gewohnlichen Arbeitszeit ibn samtlich
wieder fest und wohlverwabrlich verschliessen, d) den bei Reinigung des Ar-
beits-Zimmers sich ergebenden Papierabfall mufS er gleich aus dem Gebiude
wegschaffen, und sie so wenig als andere feuerfangende Sachen aunf den Ar-
chivs-Vorplitzen liegen lassen. Wann er aber e) darunter Papiere finde, die
noch unzerrissen sind, soll er sie zuvor einem Archivsbeamten vorweisen, ob
sie nicht etwa noch brauchbar und nur zufillig zur Evde gefallen sind, indem
der Regel nach von den Archivs-Arbeitern alles Unbrauchbare nur durchri-
flen auf den Boden geworfen werden soll. Auch mufS er f) bestindig Feuer-
zeug und Licht auf solchen Vorplitzen zum Anziinden bereit halten, und g)
darauf Acht tragen, dafS von den Hifnern und Caminfegern, so oft als es er-
forderlich ist, die Oefen und das Camin der Archivszimmer gereinigt, mithin
immer Feuer-Gefabr-frei erhalten werden.

Brauers Versuch, das badische Archivwesen zu verbessern, stellt sich als
ein die gesamte Palette archivischer Aufgaben umfassendes Kompendium
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dar, gemischt aus notwendigen, praxisbezogenen, auf Ordnung, Sicherung,
Schutz und Nutzbarkeit des Archivguts ausgerichteten Anordnungen. Er ist
ganz unter dem idealen — theoretischen! — Gesichtspunkt der Brauchbarkeit
und des Nutzens fur die arbeitenden Rite geschaffen, ohne Riicksicht auf die
zu einer Umsetzung notigen personellen und sachlichen Ressourcen und auf
die Archiv- und Registraturpraxis. Das haben im Grunde auch schon Stein-
hiuser, Stosser und Herbster im Jahre 1797 bemingelt, ohne dass Brauer sich
von seinem Konzept hat abbringen lassen. Das starre System der untiber-
schaubaren, sich iiberschneidenden, nur scheinbar im Geist aufklirerischen
Ordnungswillen geschaffenen Rubriken,”” das damals schon nicht mehr zeit-
gemifle Ausblenden jeder historischen Betrachtungsweise, das sture Durch-
peitschen einer Vereinheitlichungsidee auch um den Preis der Zerschlagung
intakter, wohlgeordneter Archivcorpora charakterisieren Brauers Werk trotz
einigen beachtlich modern wirkenden Ansitzen (einheitliche Ordnung von
Registratur und Archiv, Bestandserhaltung) nicht als zukunftsweisendes Mo-
dell. Diese Archivordnung gehort nicht zu seinen starken Werken. Manfred
Krebs hat sie bei allem Aufwand von Scharfsinn und Genauigkeit als unvoll-
kommen und unbefriedigend bezeichnet.®

Das 2. Organisationsedikt vom 8. Februar 1803,%* das zur Herstellung ei-
ner wohl eingerichteten Acten-Sammliung anhielt, obne iibermifiigen Auf-
wand daraunf verwenden zu miissen, hat diese Archivordnung sanktioniert,
zum Teil sind Passagen aus der Archivordnung wortlich ibernommen wor-
den (vor allem die das Personal und die Geschiftsverteilung betreffenden Pa-
ragraphen).

Wenn auch die Bewertung von Urkunden und Akten nach Wichtigkeits-
grad, die Herstellung vieler Spezialrepertorien und manche andere Brauer-
sche Spitzfindigkeit nicht in die Praxis umgesetzt worden sind, so erhielt das
Generallandesarchiv durch den Fleiff und die Prinzipientreue der Karlsruher
Archivare und der Ministerialregistratoren, die diese Aktenordnung nach
und nach umsetzten, seine Branersche Prigung.

e Mit der Zerstorung alter Zusammenhinge durch riumliche Trennung in
Urkunden, Biicher und Akten, die im schlimmsten Fall sogar nicht einmal
mehr die Erschliefung der Provenienz zulisst,

e mit der rigorosen und teilweise irreversiblen Anwendung des Pertinenz-
prinzips zumindest fiir die Bestinde des Alten Reichs und

e mit den alphabetischen Sachrubriken ohne sachliche Gliederung von Ab-
sterben bis Zwangsanstalten quer durch die grofiten und wichtigsten Be-
stinde

22 So finden sich z. B. die Rubriken Biindnisse und Rheinbund nebeneinander.
2 Krebs, wie Anm. 1, S.17 (263).
2 Siehe dazu den Beitrag von V. Rodel in diesem Heft.
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wird das Generallandesarchiv auch kiinftig leben miissen. Freilich ist seit der
Einfiihrung des Provenienzprinzips im Jahre 1887%° die Macht Brauers auch

hier lingst gebrochen.

% Hansmartin Schwarzmaier: Die Einfihrung des Provenienzprinzips im General-
landesarchiv Karlsruhe. Zu den gedruckten Ubersichten der Karlsruher Archivbe-
stande. In: Der Archivar 43 (1990) Sp.347-360. Von dem gescheiterten Versuch,
die Pertinenzbestinde in Provenienzbestinde zuriickzuverwandeln, berichtet
Krebs, wie Anm. 1, S.251. (2721.).






Der mithevolle Weg zu einem Einheitsarchiv
Die ersten Jahrzehnte des Badischen
Generallandesarchivs

Von VOLKER RODEL

Sein Geprige und seinen Namen — beide sind sie unverwechselbar — verdankt
das Generallandesarchiv Karlsruhe! dem raschen, aber durchaus kontrolliert
vollzogenen Aufstieg der ihrerseits noch nicht lange aus den konfessionsver-
schiedenen Teilen wieder zusammengewachsenen Markgrafschaft Baden zu
einer deutschen Mittelmacht am Anfang des 19. Jahrhunderts. Es zeichnete
sich schon 1802 ab, dass mit den durch die Grofimichte Frankreich und
Russland in Aussicht gestellten Gebietserwerbungen im Zuge der durch den
Lunéviller Frieden verursachten Entschidigungen aus Sikularisationsgut?
auch die zugehorigen Archivkorper einzuverleiben seien. Folglich spielte
auch die Umgestaltung des markgriflichen Archivwesens bereits frihzeitig
in den durch den Geheimrat Johann Niklas Friedrich Brauer’ angestellten
Organisationserwagungen eine Rolle. In einer Denkschrift, die er am 30. Au-
gust 1802 dem Geheimen Rat vorlegte, entwickelte er Ideen der kiinftigen
Landesorganisation. Die vier kiinftigen Landesteile, nimlich das Fiirsten-

! Zu seiner Geschichte heranzuziehen ist noch immer die Einleitung von Manfred
Krebs in der von ithm bearbeiteten Gesamtiibersicht tiber die Bestinde des Gene-
rallandesarchivs Karlsruhe. Teil 1 (Veroffentlichungen der Staatlichen Archivver-
waltung Baden-Wiirttemberg 1). Stuttgart 1954. S.5-27; weiter hier zu nennen ist
Hansmartin Schwarzmaier: Die Einfilhrung des Provenienzprinzips im General-
landesarchiv Karlsruhe. Zu den gedruckten Ubersichten der Karlsruher Archivbe-
stande. In: Der Archivar 43 (1990) Sp. 347-360, sowie Konrad Krimm: Archive in
der Retorte. Baden zwischen Ancien Régime und modernem Staat. In: Les Archi-
ves en Europe vers 1800. Les communications présentées dans le cadre de la
journée d’études du méme nom aux Archives générales du Royaume 2 Bruxelles le
24 octobre 1996 (Miscellanea Archivistica. Studia 103). Briissel 1998. S. 37-56.

2 Vgl. Volker Rédel: Die grofle Sikularisation von 1802/03 in Siiddeutschland. In:

Salem. Vom Kloster zum Firstensitz 1770-1830. Hg. von Rainer Briining und Ul-

rich Knapp. Karlsruhe 2002. S.11-17.

Christian Wiirtz: Johann Niklas Friedrich Brauer (1754-1813). Diss. jur. Heidel-

berg 2002, erscheint 2004 als Veroffentlichung der Kommission fir geschichtliche

Landeskunde in Baden-Wiirttemberg B 158; Willy Andreas. In: NDB 2 (1955)

S.5421.

GLAK 233/770; Abdruck bei Willy Andreas: Friedrich Brauer und die Entstehung

des ersten badischen Organisationsediktes vom 4. Februar 1803. In: Zeitschrift fiir

die Geschichte des Oberrheins 63 NF 24 (1909) S.628-672, Anl. 1.
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thum am Bodensee, die beiden in dieser Konzeption noch unterschiedenen
Markgrafschaften und die Pfalzgravschaft am Rbein, sollten einem Geheime-
ratskollegium unterstehen, das in drei Sektionen aufgeteilt war, deren erste,
der Staatsrath, die diplomatischen Verhiltnisse zu besorgen hatte, dazu die
firstlichen Familien- und Hofangelegenheiten, die Militirangelegenheiten,
die evangelischen Kirchensachen und — hier begegnet das Wort zum ersten
Mal - das Generallandesarchiv.

Organisation, Gliederung und Ordnung

Dieser Begriff spiegelt beispielhaft die unverhoffte Ausdehnung Badens wie-
der; denn er zwang heterogene Teile in einem neuen, tibergeordneten Rah-
men zusammen, ohne deren jeweils eigenstindige Vergangenheit vertuschen
oder gar leugnen zu wollen. Diese Grundvorstellung eines gegliederten Ein-
heitsarchivs gewann Gestalt im zweiten Organisationsedikt vom 8. Februar
1803, das dem ersten dieser Edikte, das die Allgemeine Landesadministration
zum Gegenstand hatte, nach nur vier Tagen folgte.” Das Archivwesen erwies
sich so als unmittelbares Anhingsel von Regierung und allgemeiner Verwal-
tung, dessen Regelung zeitlich Vorrang hatte vor so wichtigen Materien wie
zum Beispiel Religionsausiibung,® Verwaltungsvollzug,” Strafrechtspflege®
und Militir;’ der Gestaltung des Bildungswesens'® war gar erst das letzte, 13.,
der Organisationsedikte gewidmet.

Die durch das 2. Organisationsedikt zu schaffende Archivs-Organisation
(Abbildungen 31-36, Seiten 336—341) fiihrt man sich am besten graphisch
vor Augen (vgl. Schaubild 1). Grundlage fiir alles bildete die Archivordnung

von 1801." Dass der Justiz zunichst eine spiter wieder zu entziehende Ei-

> Vgl. Willy Andreas: Geschichte der badischen Verwaltungsorganisation und Ver-
fassung in den Jahren 1802-1818. 1. Band. Der Aufbau des Staates im Zusammen-
hang der allgemeinen Politik. Leipzig 1913. S. 62 f., sowie Hans-Peter Ullmann:
Baden 1800-1830. In: Handbuch der baden-wiirttembergischen Geschichte. Band
3. Hg. von Hansmartin Schwarzmaier in Verbindung mit Hans Fenske u.a. Stutt-
gart 1992. 5.25-77.

¢ 3. Organisationsedikt Religionsiibung und Religionsduldung vom 11. Februar
1803. Die Edikte erschienen im Druck: Exemplar mit den Texten der 13 Edikte so-
wie einem Anhang (Personalaufstellung) vom 9. Mai 1803 in der Dienstbibliothek
des Generallandesarchivs (Cl 15).

7 6. Organisationsedikt Die executive Landesadministration vom 9. Mirz 1803.

8 8. Organisationsedikt Die Verwaltung der Strafgerechtigkeitspflege vom 4. April
1803.

% 9. Organisationsedikt (zum) Militair vom 21. Mirz 1803.

1913, Organisationsedikt Die gemeinen und wissenschaftlichen Lebranstalten vom
13. Mai 1813.

" Archivordnung und Instruction des Durchlauchtigsten Fiirsten und Herrn Carl
Friedrich Marggraven zu Baden und Hochberg etc, wornach sich Hochstdero Ar-
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Archivs-Organisation 1803

Archivs — Ordnung von 1801
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Sal Friderih von GOITIES Gnaden,.
- Marggrav su Baden und Dodiberg zc.

; Sﬂ weiterem lﬂufnfg bet [u I.qu'zrm erfien D:garnlfudmmlu Beftimmten Einridtung ber alis
und p & {tung l.ln[lm maligen fanbe finden TBie wun_néchig,
vor aflen Dingen audy bec
bie Ardhivs - Drganifation

 Unfse lanbesfercicge TBilenemeinang duc) folgentes u mﬁm

L) tm bep bem jejigen Umfang Unfecer fande ben wefentlidhen 3m'e einier ol cinger
iy Acten « Sammlung ju idhen , ofne dbermdfigen Aufwand bavauf ben u
milfien, it unumgdngliy nothwendig, die ganje Maffe der Seyriften, nach doppelten Gefichess
DPuncten, in jwei Theile ju teilen, Der eine Theil umfaffer alle Wechandlungen, weldhe aus
ber Veewaltung bee Redyespflege, fowopl in Giegeclichen als in Steaffachen , erwachfen , und
nad) Unfecem ecflen Ocganifations s Edice den @efebdfisumfang Unfeves Obechofgerichts wnd
Unferer drey Hofgecichre ausfitlen, — diefen Theil Begeichnen TWir mic dem DNamen bes Ju:
ftig r Uedyivs — ben ABrigen Theil abec aue Uafoen eigemen und-aus den Dicaflesial - Hes
{dpdfien erwadgfenben Scbriften und Berhandlungen faffen Wic untec der Benenmung des G ¢
nerals Landes « Archivs ufammen,

IL) ®as Juftis » Lvchiv fol in i feloft nur ivealih fen, mithin nue in fo
feen in ber TicklichPeit eriftiven, afs das Vevzeithnif der dabin gebdrigen Heten in bem
@enetal z fanbes : Wechio niedergelegt und bore nach dem Nrcjioplan untec den gebirigen Rubris
fen nachgewiefen feon muf.  In dec WirklichPeir aber foll es nur untec ber Form der alren
Sofgeeidyts « ober Dberhofgeri chts: Regifteaturen, im Gegenfay gegen tie n'uc Regifteatite dies
fee @eridhee erifticen.  So wie nemlich die neue alle ferififiche Verhandlungen in Ergerlichen
Decsfachen und in Seeaffarhen enthdle, weldhe nody nidhe das Wrchivalter erreihe haben ;
fo foll bingegen dic alre alle becgleichen Werhandlungen wmichficfen , weldhe tber diefe Jabre
Ginaufedden, mithin das vorjdyriftmdfige Alter erfangt faben.  Sie bleiben allda in der nemlic
“dyen AufbewafrungsOrdnung liggen , weldbe fie juvor nash vem Plan, e in Unferer rdpivsr
‘Drbrung vorgefdyeieben ift, in der neuen Regiftrarue fareen, werden audy an dem nembichen Ore
aufberafrt, wo die coreefpondivenbe Juftibfele wofnbaft und aljo die neue Jujtibregifteatur glei:
dhen Jnubalts aufgeftelle ift, und biefe Regiftvatur it von der Neuen nuv barinn verfebicden , af
fie toegen dem weit felteneen Giebrauch in ‘einem anbern baju angelegten $ocal aufbewafet. wich,
unb daf fie nun in ein Jntevims 5 Repectovim gebradgt weeden muf.  Diefes Juftibacehiv
Beftebt bemnach aus vier von einanber unabhdngigen Theilen , nemlich aus dem Bruchfaler
@berhoffevidhts : A-chiv, bdann den Earlsruber, Mannbeimer und Ydvsburqer Hofites
vichte : Aechiven. Keines decfelben bar ein fdndiges Pecfonal, fondeen jedes flehe nuter bec Aufficye
unb unter bem Befdbluf bes beereffenden Jujtiy : Regifteators , und nur jege ecftmals wird ju dejr
fen Elieidytung, e fo fang e$ ndthig it , ouffevordentlicher Teifie jeben Orts bas ndthige Pers
fomal angewiefen weebens weldye aufferorbentliche Perf Suweifung alsdann and Himfig afle

yeben Sabre im Decimal Jafe fite Fucze et gejcheben wird , wum bie von dec newen Sﬁklﬂaid:
mm babin abjugebenbe Acten gehirig einjuquartiven uad ju vepertorifiven,

x

(Frerited Organilationt  Evict.)

Abb.31-36: Zweites Organisationsedikt, Die badische Archivorganisation,
Druck, Karlsruhe 8. Februar 1803. Vorlage: Generallandesarchiv
Karlsruhe 450/119.
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sy RIGHHTY) i Glaneibam BOG - 7N BB
L) ®as GeneralzLandesardin umfaffet, alfe beige Stbriften unb. Striftfamnt
Tungen , weldye aus Unfeen sigenen ober aus Unferee Dicajterien BVecbandlungen erwadbfen , fo
weit fie nicht , wic gejagt, aus der WVerwaltung ber biivgerlichen  Nechrspflege ober der Strafger
richeabarleic entfpringen, E¢ jerfdllt inbren Hauptfectionmn , in das clte, mitcleve und, neug
Generalardhiv, Das alte Avchip entbdlt alle Sehriften bis jum Jahe 1500, einfehliehlich &
0. D. deren (ejtes Stiief nicht unter das Jabe 1500, berabfieigt, und jwar obne alfen Unterfehied ,
ob e¢ UlrFunden ober Acten fepen, ob fie bas gamge fand obcr eingelne gedffere oder Elviners
Tfeile deffelBen Bevithren, und ob fie ju irgend einer allgemeinen ober fpesiellen phyfiograpbifcen
b. i Junbalts - Nubrit fich veveigenhafien , inbem eeft der Umfehoung dee Staatsvechiltnife ,
foeldhen bie Stabilirung bes Landfriedens und bie Crrichrung de¢ Cammergerichts im Jabe 1495:
veranfafite, jene Vevdnderung in der Form der Selhriften und in ibrec Wnbufung Hervorgebracht
pat, weldhe heutiges Tages die Abtheilung in Urfunden 2 und Acten s Bebdlter , fodann in allges
meine Staats £ und in Provincialacten - Sammiungen notbwendig magr.  Das mittlere
Uechiv enthdle feiner Jeit:alle Urkunden und Acten, weldhe vom Jabr 1501, an bis jum Jape

1803. einfeblieflich ermachfen , und umfaffet alfo den Jeitraum, in welchem nach und nach die -

Ausbilbung der tentfthen Territorialverfaffung bis ju-jencm Jiel hingefchrirten ift, weldyes ibr vie
jejige neue Tecvitorialeintheilung Teuefchlands anteifer 3 - woben fich demnach von felbfE verfiebt ,
bafi s noch bermalen nur in Begug auf Uebunden (welshe jedesmal gleich bey der Enrftehung in
bas Hrehiv abgegeben werden) volljtdndig feon Ldnne, in Abfiche dee Acten aber ecft dann vollftine
big werbe, wann nach  finfjig Jahren alle dabin einjhlagente  Acten ber Landesvicafterien bas
Hrehivalter erceicht Haben.  Enblich bad neue Apchiv ift beftimme- file, bie vom Sabe. 1804»
an fecner jum Archiv Lonmende Schriften; woben. fich demnach twiederum von felbfE verftebt , baf

foldhes mie dicfiom Jabe nue in Abfcde auf  (hebunben  juceiftieen Grginne,  in Begichung auf

© Mcren aber vor so. Nabren, mithin vor _h_::_Brit, 1w bie fripefte - Dicafterialacten ber neuen
Periode archiomdfig werden, frinen Wnfong miche unehmen Fnne, und Hiee einfiweilen nue dex
richtigen Ueberficht wegen mitgenannt twerden miife. : -

- 1V.) e ber grvciten Section bes General + Santesarchivs, nemlich bei bem  mittlever
Avchiv beginne die weitere Einepeilung deffelben in bqs-.ﬁen't'to;{al 's_-j’.l] echiv und in bie
Drovinzial « Avchive, welde nachmals. oudh fich durch das neue Aechiv Hinducdyiehe
unbd flets fortbauert. Das Tervitorial » Areyiv enthilt bic Verfandlungen fibec alle die
‘Gegenfidnbde, weldbe entiveber gav Feing Negierungsvermateung dbee ciien beftimmeen - Sanbesbes
jirt gum Gegenfiand pabenr, fonbern Vechdlniffe des Regenten in feiner Familie ober gegen
tag Reich und das Ausland beireffen, oder die aus jener Negierungs - Beewaltung abquellen,
oelche  die  fdmmeiihe bermalen unter Unfecer Lanbestegierung vervinte Provingen g .tﬁrt_lii
Gewaltscraid bat, €3 entbdlt alfo in bee mictleren Deviode, auffer den fimmelichen Urkuns
‘ben, blos bie Acten fiber divjenige Clegenftdnde, die nach Unjferer 'Q{v@m,larbuung § 19, aum
Samilien ARepertovium Gefimme: find, und von benen, welfe vort § 20. jum Stactes
Aepertovium verveigenfebaftee ecbldee werben, mur dicjenige), die, fnach gebachrer ﬁx_rbtm O

nung, untee bie phifiograpbifche Rubritwietee Anbdiensfuche, Biimdnife, Ceremoniel, Grs

vichespflichtiateir, Gefandfchaften, Hofobonomiz, Kunffammbmaen, Doftwefen, Drds
cedens, Regentehaft; Reichocolleqion, Reichscommiffionen, Reichsdeputationen, Reiches
gevichte, Reichscraife, Reichslepnpflicht, Reick soberbaupt, Reichavitterfchaft, Reiches
tag, Reichovicariat und Titulatur, Gebdven, und jwae alle biefe ohne. Unterfibied, ous
weldhem fandeseheil. und-in welchemn Saudeseollegio fie exmwachfen find. fwimnmrmnzr
“viode bingegen, welche von der Jeit ausgeet, wo alle bie worin unter -vecfchicoenen  Negies
* Fungen geftanidene Provinjen untee einem obetfien Lanbesregenten wereiniget find, Fomuen a[je
Acten, abee aud nue die Acten babin, welde bk dem: Gseheimeraths + Collegio evwarhfen, fie-
migen betceffen, weldhen Gegenftond und weldhen Sanbesbesick fie wollen, - pingegen  ducdhaus
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fefute Wcten mefie von Provingial :Bifaﬂmtn dad ift von Ea‘[fsgim , welde einjelnen imtuﬁum
fen ‘odee einjelnen Gefehdfrgjmeigen vorflefen.  Das Tevvitovialavchiv umfaffet alfo in bec
mittleven Deviode nur bie ju ben allgemeinn Staatsangelegenbeiten gehdrige BVerhandlungen,

| Wbec biefe affe ofne Hinficht, Bei welchem Dicafterfo fie verbandelt worden find, bingegen
i einft in der meuen Deviode umgefebre alle tandesangelegenbeiten, bie niche Rechtentirheiduns

gen find, aber wur fo weit, ald bei bem  Giepeimerathscollegio bariber ﬁ‘ltﬁnﬂhlungm eus
wachien ‘und hlt Asten bes Mhsﬁlm e‘muﬁt’ ﬁa&n ; '

V.) Der. prouinsiularwtue follen brei fepn : din Badifhes ﬁ., bie mumf.-;g
w'targstafmaft, ¢in Rlpmnpfal’slfchcs fite die Qﬁabrl‘cb: Dfalgeafihafc am Hpein, und
sin q,onﬂan;:fd;es fite bag %nbifc&e ﬁitﬂmtﬁum am Bobenfee. Jebes brrl'd&lu enthdlt
Big ju bem correfpondirenben Eandesbesict gehidrige Acten vom Jabr 1501 an bis berunter, wo
fie fich an bieﬁ{m[tmalugtﬂmum anfcb[nr e, fo tocit fie niche nah) bem vorigen Astifel
jum Territorialarchiv fich qualificicen, und fo weic fie niche bie Necytepflege in birgerlichen
Rechts - und Straffachen Seteeffen und baber jum Juftijarchiv oben gewiefen find, mithin ben
Aebereet bee nach Unferec Archivordnung jum  Staatareperovim gepdrigen Acten, fame allew
bie jum sHobeits £ jum Rivchen 2 und jum Ecl)ml'mmormln geboren.  Das Babifche Pros
vingialarchiv ift als ein incorporictes Gtif bes "Gieneral = tmbzsard;ms anjufeben, das bem
gleichen Derfonal jue Dbforge ibergeben ift, weldhes auch jenes unter fich bat; das Rbeinpfdl:
3ifcbe und Coftanjifche follen in einem Filialitdtsvechand dagu ﬂcﬁm fo bafi der Biefige Q(rcbma_ ;
tiug jugleich Chef berfelben ift, und daber, nady einer unten nibﬂ: anjugebendenr Teife, bdas
bortige Perfonal bem gedashen 'Xrﬁlunt unmgmbmt fepn foll. ',D:cf: ‘Drnnin;iatmbm erbal;
tin iheen Dachwachs von Den Dicafteri f boe beeden Senare bes @nfmlﬁswlltgll,
bas ibrem mhzshqlr! vorftebt, fonann nnn benenjeben %qh-r insbefonbere angebenden Wers
pandfungen bee Generaleommiffionen, wo Dingegen was viejenige Wechantlungen dec (Sjenem[.
Gommiffionen berrift, welde alle nun vereinte Landestfeile ]nfammzu umfaﬂ':n, biefe ju Dem Ters
gugmr.m@iu abgeg:ﬁm weedett,

VI) File viefes enceal = Landesardbiv follen an A cbimbmmttn Iuem[m ungc{!eﬂ:
“fepn: $Ein Aechivar Dabier in Carlsiupé, vier Archivsrdthe (daven Fwris ‘babier fiiv das
Ferritorialavchiv und fiie dag Caclseuber Provingialardyiv, einer in Mannbeim und' einer in
(gRbeebucg file das bortige Provinialarchiv) zwet Archivsaffefforen, (vavor einer daier
‘und einer bei dem Mambeimer Provingialavehiv) el Arthiveveaiftvatoven, (deren  ciner
i;a[ykc und einer in Mrsburg) fodann drei Archivsbansliften, (bavon smwes dabier und einm
W !;marmﬁeim ) endlichy ein' Archivediener babier, (inmaffen die Specialardhive u Mannbeim
unb  Mbeeburg von b bortigen Hofrathscangleidiencen mit bedient weeden follen.) Davin
"follen twie oben fifjon gmuﬂ:ct woeden, mittelft febriftlicher Sufammenfiche, die i ﬁmmn(wiln
1tnb Morsburg angeftelle lmler Im leitung bes bl:f gtn Archivars fhb:n. f

VIL) Die (ﬁzfc!;aftebeforaung foll von biefem fdmm@n 'xmbws;nfmal mc&
! petjenigen !trrhineotbnung eingetichiet weden, welhe wic im Jabe 18or baben wer:
“faffen und i’ Deucf auggeben Taffen, wnb die Wi hiermit  fite bas ganje’ General  Sandesars
*ichio und alle Deffen Filialtbeile fie m&l‘nbﬂ@ celldren, foreit fie icht durch gegentodrtiges Ocs
 gonifationsebict ausbriictlich ‘ oder mittelft einee nothwendigen Folgecung aus beffen !Dtrpoﬁttontn
aufgepoben worden ifty Unter biefe' gednberee Umfidnde grbim vornebmlich folgendes s

i
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£.) e 50 ben Sftizacdiven gebdrige Actm find jener Wedplosorbuung in Bejug auf e
¢ Umabeitung und Einverleibung nicht wuntecwvorfen, und ceffict hier bas, was besfalls bord
§. 35. & 364 gefage ift; fondeen fie bleiben [ediglich in berjenigen Werfaffung, worine fie iv

pen Regiftraturen vorber exwacbfen find , wann biefe einmal archiveordnungsmdfig. eing idften §
finb, cber werben wo biefes dee Fall noch nicke iff, nur in ipren Aufjdhrifien darnacy ves

Beffect. ©8 milffen nemlichy fehon in Pen Jujtizteqifivaturen Hnfiig a.) bie Civile
procefiacten, nebft bec Topographirung, bagDiubrum ber Parthien angeben, und jwar {0,
2af allemal berjenige, wee in erfter Juftans Rldgee ift, voran , fodamn ber, wee in evfter Jnftang
Beflagter ift, bintennach fiehe, es mag ber Peocefifafeitel in ber exflen oder in eifie weiteren
Suftan ewacbfen fen; alsbann muf dec Wereeff niche nach dem oft unfidlichen Belicher
ber Auwalde in ihren Aufjebrifien , fonvern nad ibree toafren Natur (welhe verftdndige unb
adbtfame Hnrdlve gleichwol immee von fefbft besbachren werten) folgen, und jroar suerjt beg
@etreff ber Reshesentfeheivung, nemlicy fimplicis querele (bey exfien Jnflan Proceffen)
Revifionis , Reftitutionis , Appellationis, Supperappellationis ((rteres by Sadpen, bie i
beitter Jnftang am Oberhofgeriche entfchieden weeben) Supplicationis (bep jenen Sacyen, Lig
an bicfem Gieviche juvor in erftec Juftany waren, alsbanit wann fie in jweitec daben anbdngig
werden): fodann ber Berref des Streitgegenfiandes (. €. eine WBechfelforbesung, Aufhebung
dines Kaufs, Binvication eines Eigenehums, Bepanpung einec. Durdhgangsqerechrigheit bercefe
fetd) enblich muf bep jenen Streitgegenfidnden, welche auf einer tiegenfchaft Gaften, audgnedy
bec Beteeff des Otrte und tocals mit mdglichft genauer Beftimmung angejeigt werben, G €
Winbication eines Cigentbums an bem Haufe No. . . in der N. N. Sreaffe ju Durlach ober
on bem Haufe in-dec N. N. Straffe, dermalen jwifhen NN, einfeits und NN. andeverfeits

el Ducdhiafres « Clenecrighoic {ie s MM, dber die Weder in

“figgenty—Beaupiun frte « Gererbrighoie e bus: Daws
ber @ewand NN) Ghen fo miifien feponein diefen Negifiraueen b) bie Strafprocefic 5
acter nach bee in Unferer Acchivsorbnung fu dem Anbang unter bem Wort:  Vetbrechen

angejetgten Are phofiograpict und nach ven §. 10, & 11. topographirt fepn.  Sobald nun
Bie Netan aus ber laufenben Geridhtsregiftratue in bas Jnfiizarchiv, nach eclangtem Alter,
fibeegefeyt und bort auf obgedachte st fo weit ndthig regulive auch cinquartict worden find, fo
muf bacibec nacy der im §. 31, Lit. d. — g, angegebenen TBeifie (wovon jedod bas bort
Lit, £, gemefvete fier untecbleibt) ein Jntgeine Repertorinn: guietige und biefes an ben Ardhis
war bes General : fanbesarciivs eingefande toecden, damit diefer es durdhgebe, fofort bep jenew
Givilprocefacten, deven Betvef eine foldhe Liegenfebaft vewiibee , wobey bdec eine ober anbere bev fireis
tenben Theile eine immerdauernde Pecfon ift, (. €. vev Fiscus, eine Gemeinde, cin tandfag )
w0 mitin dusdy bie Enifdheidung eine file alle Jeiten widtige Rechrenorm veltgefest wicd %ia
sben ad Lit, £ gemelvete Phofiogapbie, bie ben den fmtlich ibrigen Procefacten  unnbthig
ift, wachbole, und nafmals biefes Syntecims : Nepectorium an bas betreffende Provingial - fane
desardjiv jur Aufbewabrung abgebe , unb ¢ dabey anweife, baf bie wegen Bleibenber MWiche
tigleit von bem Urchivar phyfiograpbicte Stiide durch Remiffion in bie Depertorien bes fpm
wincialaxcgivs an gehorigem Ort nachgerviefen wecben follen, wm auf begebende Fdlle biefer voer
gegangenen vechtetrdfiigen Beftimmungen eingedent fepn ju Fonnen.

. 2.) Die tn §. 27. Lit. b. & « diefer Ordnung eervibnte BVervollfidndigung ber Urfunden
durdy Greerpte und durdh MNieberlegung der new ermachfenden Ucfunben befle nur ifren B
gug auf bas Tervitoriclarchiv, und grite nicht auf bie Drovinziclarchive ein, welde Feir
aen Mefundenthell faben, fondeen uue wntee iren Asten - Asfchreiften jener Ustunben, weldge den
Provingiaticafterien ju ifrec Arbeit nothig fnd, enthalten mdgen, . A

3.) WBas, nach §. 28. nue aufbewafrungsieife jum Aechiv Pommt, (wobin audy bie
foweils bors nisbesjulegende Capitalbricfe bes einjelnen tandesvervedquungen gehdren,) micd jum

Provinjialaveiv
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Deovingiatacdiv geogens bievvon iff jedoh ausgenommen, was von bein egenten  oder bem
Gieeimerathscollegio  als Depofitunt ing Aecbiv Fomme; viefes findee feinen Ploy allein in
bem allgemeinen obee ‘?.ermntm[t[:ﬂ[ des Archivs. * Jyebes ‘;Depoﬁtum fann fibrigens aus bem
AreHly, auf die Reclamation ber Stelle, weldhe die Dicderlegung mfﬁst bat, an Diefe - ges
slﬂﬁrl‘@emmuns toieber nﬁgegebm toerben,

_1. : 4) Eﬂit in § 29. erwdbnte %[iefmmg_ ber Dicafterien gefebieht nun Fanfeig oo ben

Drovinziclvicaftevien an ibr Provinzialsrdyiv, und nue bie (ebeimeredifivacir liefert
ibre Acten an das Territorialavehiv, wovon jedoch, fo fang die AbTieering  nodh Acten aus
ber mittferen Periode trift, bie nach obigen Anorbnungen bagu geeignere Uctenfhiiche durch dese
Urchivar jum Carlsruber Drovingialarchiv abgegeben und bore ben von ben  dbrigen Dicaftes
ign eingefommenen conneren Actenbirfeheln , nach ber Worfebrift ves §. 34. & 35. einveclels
et werden. Tann aber biefe einmal alle abgefiefert find, unbd bie Ablieferungeyeit bis jum
Unfang ber neuen Uechivsperiode, wic fie oben beftinume ift, vorviifet, wo die Acten des Ge:
eimerathscollegit nfd;: mebr Ncten elnes emnzelnen Dromuiml:‘lﬁim{hrll » fonvern beg Gee
nevafs fandeseollegit find, das mit feinen Handlungen alle biefe Provingen in oberfler Orbnung
umfaffet, bann bleiben fie alle Gep dem Tervitovial ¢ Theil bes General » Landesardpivs, und

werdben Peine Deefelben mebr ju Provincialarciven abgegeben, noch mit doctigen Acten hutd)
Cinverleibung - verbunden. :

5.) Mo in denen nevangefallenen Segiftraturen bag Fufammenndben der A
ten fiblich war, bas fie weit Geffer afs das 3ufi mmenjtehen confervire, Dot Bleibr es
wvoreeft babey, bis Wir nach ndbever Cinficht werben befiimme baben , wie weit folches allge,
mein ober boeh filr die widhtigere Actenclaffe bepbebalten und eingefiibre werben Eonne,

6.) Die Beroronung fber bas Actenabforderunas: R echt ter Dicafterien §. g0,
mobificivt fi mun Fury auf folgenbe Regeln: Die Jufiy - Dicafterien Fnmen nue aus den Juftiy
MUchiven, die Drovingial : Dicafiecien (wolin in gegenwdrtiger Biejiehung auch bie Sicchen: Tolle:
gia und die General: Conumiffionen ju rechnen find), Ednnen nur aus: ten Drovincials Ardpiven,
fo weit fie Orte umfafjen, welde ber Adminifivation des  abfordeenven Collegii untergeben find
Acten begebren. Bom Territovial: Archiv Bann, auffec Uns felbff, nur das Mehmmbh@nts
Tegium etrwas abfordern, bag aber auch von ben Provincialtbeilen bes Generals fandes - Archivs
ebenwolil unmittelbar Aceen glnmfen fann,; welches leftere aueh htm Irebiw: bes General ¢ Lanbess
ﬁr:ﬁws wﬁtﬁk 7 .

'VII!) ‘;U‘Ez uta’mmmbang ber jven nidht ;ugleicﬁ an tem ©i bes General - fandese
J(rc&m ﬁiﬁnliiit&?n Silial:Aechive ju mannbwn und yJidraburg hfﬂmmtn 513*! babin:

1.) Es foll ber bnrti_ge erfte Archivsbeamte itber ben Gefebdftsgang und wie weit entweder
dureh Blos laufende Arbeiten die Jeit ausgefiiller, oder jugleich in der DNeduction des Archivs auf
den Plan foregeriicft worden fey, alle Quartal S&:i@t an ben Archivarium Im{mt trﬁnmu Das

winnmuf e

2.) bie etwaige meshoiicdige Greigniffe, was Juwachs, Abgang w. . gf, betrift , ingleichem
bie etmwa Nber bie Jeit der Rudlicferung ausﬁﬁnblge Detardat : Acten angeigen , auch

3.) tvo ibm die Anwendung dec m@usnﬂmung auf eingelne Fille 3mpbmﬂg febeint , feine
Unfeage, unter Aeufferung feiner Meinung und feines incerimiftife smaﬁlun Bechaltens , benfils
gen, aunebjt &

@utes Organifations @ict)
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genstandigkeit in Gestalt eines Justiz-Archivs zugebilligt wurde, mag befrem-
den, hatte aber einerseits praktische Griinde und verrit andererseits ein Be-
diirfnis nach Garantie der Rechtsstaatlichkeit, eine Grundeinstellung, die der
hohen Biirokratie der Zeit eigen war, zumal da, wo es — wie in Baden — keine
Landstinde gab. Dieses Justizarchiv sollte lediglich idealisch — heute wiirde
man sagen: virtuell — sein, nimlich aus den freilich in die Archivordnung von
1801 gebrachten Altregistraturen der vier obersten Gerichte als Vorlaufer von
deren kiinftigen neuen Registraturen bestehen; diese beiden Registraturen
waren vor Ort riumlich zu trennen. Insbesondere sollte ein Verzeichnis die-
ser Gerichtsakten dem Generallandesarchiv zugestellt werden und dort die
einschligigen Rubriken wenigstens theoretisch fiillen. Stindiges Personal
war keins vorgesehen, jedoch sollte fiir diese anstehende Arbeit und jeweils
nach zehn Jahren fir Aktenabgaben ins Justizarchiv eigens Personal vori-
bergehend angestellt werden.

Das eigentliche General-Landesarchiv umfasset alle iibrigen Schriften und
Schriftsammlungen, welche aus Unseren eigenen oder aus Unser Dicasterien
Verbandlungen erwachsen. Es sollte also das beim Geheimen Rat, beim Hof-
rat, beim Kirchenrat und bei der Rentkammer entstandene Schriftgut spater
aufnehmen und nach zwei Gesichtspunkten, die sich im Ergebnis durchdrin-
gen, gegliedert sein: nach einem chronologischen in das alte (vor 1500), mitt-
lere (1500-1803) und neue (ab 1804) Generalarchiv'? und nach einem hierar-
chisch-raumlichen in ein Territorial-Archiv und drei ihm nachgeordnete Pro-
vinzial-Archive. Die chronologische Gliederung verrit das Gespiir fiir epo-
chale Umbriiche; denn das alte Archiv finde sein Ende durch den Um-
schwung der Staatsverbiltnisse, welchen die Stabilisirung des Landfriedens
und die Errichtung des Cammergerichts im Jabr 1495 veranlasste und der
eine Verdnderung der Schriften und in ihrer Anbdufung hervorgebracht
habe, das mittlere Archiv umfasse den Zeitraum, in welchem nach und nach
die Ausbildung der teutschen Territorialverfassung bis zu jenem Ziel hinge-
schritten ist, welches ihr die jezige neue Territorialeinteilung Teutschlands an-
weiset. Das alte Archiv sollte ohne Ricksicht auf Archivaliengattungen, to-
pographische Pertinenzen oder Rubriken gemifl Archivordnung alles
Schriftgut enthalten und nicht weiter aufgegliedert werden. Das mittlere und

chiv=Commissarius, Archivarius, Archiv=Beamte, geheime= und Dicasterial=Re-
gistratoren, und andere Archiv= und Registratur=Bediente, in Versehung ihres
Amts zu achten haben, Carlsruhe, gedruckt in Macklots Hofbuchdruckerey 1801;
vgl. dazu den Beitrag von Herwig John in diesem Heft.

Dieser Begriff begegnet nur an dieser Stelle und ist als Verkiirzung von General-
Landesarchiv aufzufassen; soweit in der Folge auf die drei chronologisch definier-
ten Teile (Sectionen) Bezug genommen wird, steht stets nur Archiv; daher wurde
im Schaubild auf diesen Begriff verzichtet.
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kiinftig auch das neue Archiv hingegen waren aufzuteilen: In das Territorial-
archiv sollte Schriftgut gelangen mit Betreffen tber das Regentenhaus, so-
dann iiber Reichssachen oder das Verhiltnis zum Ausland, schliefllich sollten
aber auch diejenigen Akten in es eingehen, die aus jener Regierungs-Verwal-
tung abquellen, welche die simmtliche dermalen unter Unserer Landesregie-
rung vereinte Provinzen zu ihrem Gewaltscrais hat. Auf einschligige Bestim-
mungen und Rubriken der Archivordnung ist Bezug genommen. Die Her-
kunft aus diesem oder jenem Landesteil oder die Provenienz (aus welchem
Landescollegio sie erwachsen sind) sollen ausdriicklich keine Rolle spielen.
Dagegen sollten kiinftig, also im neuen Archiv, alle Akten, welche bei dem
Geheimrats-Collegio erwachsen, ungeachtet von Lokal- oder Sachpertinen-
zen exklusiv ins Territorialarchiv eingehen. Folglich war ein gewisses Gesplir
fir Provenienzen avant la lettre schon gegeben und hitte sich im neuen ba-
dischen Staatswesen wohl auch entfalten konnen, wenn Brauers Vorstellun-
gen konkreter umgesetzt und die Regierungs- und Verwaltungsorganisation
nicht bald wieder und noch dazu mehrfach umgekrempelt worden wire.

Sogar fiir die Provinzialarchive lisst sich Ahnliches feststellen; denn sie
sollten das Schriftgut der die betreffenden Landesteile jeweils verwaltenden
Hofratskollegien aufnehmen, auflerdem das diese betreffende Schriftgut der
sogenannten Generalkommissionen, das heifit oberen Fachbehorden, wih-
rend — in Aufspaltung dieser Provenienz — die Akten dieser Kommissionen,
die das ganze Land betrafen, wiederum dem Territorialarchiv zustehen soll-
ten. Von dem chronologisch auf das mittlere Archiv entfallenden Schriftgut
sollten sie dasjenige erhalten, was nicht fir das Territorialarchiv bestimmt
war, also den Rest der Staatssachen, Hoheits-, Kirchen- und Lehensachen.
Die Archivierung von Urkunden blieb der Zentralstelle vorbehalten, die
Provinzialarchive sollten nach Erfordernis der Provinzbehoren Urkunden-
abschriften erhalten.

Zwei der drei Provinzialarchive, das Rhbeimnpfilzische fir die Badische
Pfalzgrafschaft am Rhbein in Mannheim und das Constanzische fir das Badi-
sche Fiirstenthum am Bodensee in Meersburg lagen auflerhalb in ehemaligen
Zentren hinzugewonnener Gebietsteile, das Badische fir die Badische Mark-
grafschaft bildete indessen mit dem Territorialarchiv in Karlsruhe riumlich
und personell eine Einheit. Alles zusammen erst ergab das Generallandes-
archiv, das mit dieser inneren Gliederung ausdriicklich weiterbestehen sollte.
Unter dem Archivar als Leiter sollten in Karlsruhe zwei Rite, ein Assessor,
ein Registrator, zwei Kanzlisten und ein Archivdiener, in Mannheim ein Rat,
ein Assessor und ein Kanzlist und in Meersburg ein Rat und ein Registrator
tatig sein, was die Filialstellen anging, mittelst schriftlicher Zusammensicht.

Abschlieffend wurden noch notwendig gewordene erginzende Bestim-
mungen zur Archivordnung von 1801 getroffen, zum Beispiel dass es beim
Schriftgut der neu angefallenen Registraturen vorlaufig beim Heften der Ak-
ten bleiben konne, das sie weit besser als das Zusammenstechen conservirt, bis
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bestimmt sei, welchem Verfahren der Vorzug gebiihre; die Beibehaltung der
badischen Aktenheftung war also akut gefihrdet.”

Die Oberaufsicht iiber die Karlsruher Stelle sollte einem Geheimen Rat als
Generalkommissar und einem Geheimen Referendar als Spezialkommissar,
iber die beiden Filialarchive einem aus dem jeweiligen Provinzialkollegium
zu nehmenden Spezialkommissar zufallen. Dies bezeugt jedenfalls die enge
Bindung an die jeweilige Regierungsstelle, was auch bedeutete, dass diese,
zumal seit das Archiv 1810 beim Innenministerium ressortierte, sich sehr
konkret und bestimmend in die Wahrnehmung der dienstlichen Aufgaben
einschaltete. Das Innenministerium stellte zum Beispiel die Uberlassung von
Akten an Kreisdirektorien und Amter unter seinen Genehmigungsvorbehalt,
bei ihm war die Einfithrung neuer Rubriken zu beantragen, zum Beispiel
1814 Landesteilungen, obwohl noch 1812 ein Nachtrag zur alphabetischen
Physiokratie des Archivs gedruckt und diesem zugestellt worden war.'*

Der heute als ungentigend empfundene Abstand des Archivs von Regie-
rung und Verwaltung hitte im Grunde bei jeder Anderung der Verwaltungs-
gliederung auch eine Anpassung der Bestimmungen mindestens der Archiv-
ordnung erforderlich gemacht. Dies ist — aus der Riickschau verstindlicher-
weise — unterblieben, was aber zur Folge hatte, dass diese sehr detaillierten,
dem Registraturverstindnis verpflichteten Geburtspapiere aus den Jahren
1801/03 zu unreflektiert tiber Jahrzehnte mitgeschleppt wurden, nur zufillig
und jedenfalls unsystematisch abgewandelt. Auch waren die politischen
Wechselfille des auf 1803 folgenden Jahrzehnts kaum dazu angetan, dem Ar-
chivwesen das vorher gewihrte Mafl an Aufmerksamkeit weiter einzuriu-
men, sicht man einmal von der Einverleibung des Breisgaus 1806 ab, was die
Verlegung der Meersburger Filiale nach Freiburg zur Folge hatte. Erst 1823
meldete der mit der Aufsicht iiber das Archiv beauftragte Spezialkommissar,
der Geheime Referendar Baur v. Eyseneck, in einer Denkschrift zum Archiv-
wesen'” Zweifel an der Fortgeltung der bestehenden Archivpraxis an: Seit ...
1803 ... sind Ereignisse eingetreten, welche den Akten und Urkunden eine
ganz andere Wichtigkeit in Beziehung auf das praktische Leben gegeben ha-
ben, so dass manche ... Urkunden nur noch geschichtlichen Wert haben. Als
1837 das Innenministerium vom Archiv Aufschluss tiber seine Dienstinstruk-
tionen forderte, duflerte Direktor Franz Joseph Mone lakonisch, sowohl die
Archivordnung von 1801 als auch die Archivorganisation von 1803 seien in-
zwischen stark abgewandelt worden, und auflerdem hitten die Organisatio-

13 1815 sprach sich das Archiv aus praktischen Griinden gegen eine Anweisung des
Innenministeriums aus, die Akten nicht mehr zu durchstechen, sondern zu heften,
und pladierte fiir die Beibehaltung der altbadischen Manier; GLAK 450/119.

4 GLAK 450/119.

5 GLAK 236/7690; vgl. auch unten bei Anm.42.
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nen und andere Auflerungen der Staatsverhiltnisse grofien Einfluf8 auf die
Archivordnung ausgesibt.'®

Mone, der sich bekanntlich durch die Edition zahlreicher Quellen grofie
Verdienste erwarb, dariiber aber das Archiv véllig vernachlissigte," diirften
Fragen der Organisation des von ihm 33 Jahre lang geleiteten Archivs ziem-
lich gleichgiiltig gewesen sein. Insbesondere scheint er sich mit dem Um-
stand abgefunden zu haben, dass die Archivalien bestindeweise gemifl Ru-
brikenordnung beschriftet und gelagert, aber nicht eigentlich verzeichnet
worden waren. So nimmt die Klage seines Nachfolgers Freiherr Roth v.
Schreckenstein auch nicht Wunder, dass von Anfang an in den Findbiichern
eingekommener Archivbestinde nicht einmal Beischreibungen zum Verbleib
der jeweiligen Archivalien vorgenommen worden waren.'® Immerhin schie-
nen die zu Anfang des Jahrhunderts verfiigten Mafinahmen wenigstens eine
Grundlage fir die Behebung der Misere nach Mones Ausscheiden abzuge-
ben, wie aus Roths daraufhin erstatteten Bericht von 1868 hervorgeht: Ein
Teil der Missstande, schreibt er, ist organischer Natur, durch die ... Archiv-
ordnung von 1801 bedingt. Diese erfille namlich nur die Zwecke des damals
allein als mafigebend erscheinenden laufenden Dienstes, wibrend sie bei wis-
senschaftlichen Fragen, wie sie vermoge der gegenwdrtigen Bedeutung der
Archive jetzt oftmals vorliegen, geradezu als ein Hindernis bezeichner wer-
den kénnten, so lange nimlich das in der Natur der Sache liegende Aus-
kunftsmittel nicht zur Anwendung kommt. Verbindet man aber mit der Ar-
chivordnung eine auch den wissenschaftlichen Bediirfnissen gehorig Rech-
nung tragende Repertorisierung, so tritt keineswegs die Notigung ein, in ir-
gendeinem wesentlichen Punkte die Abdnderung der dort gegebenen Nor-
men anstreben zu miissen. Ja man wird sogar anerkennen miissen, dass die in
der Archivordnung enthaltene Instruktion die Herstellung griindlicher Re-
pertorien so nachdriicklich betont, dass man es kaum begreifen kann, wie bis-

6 GLAK 450/118. Anlass dieses Auftrags war eine Anfrage aus Darmstadt, wo man
sich mit der Absicht der Errichtung eines geheimen Archivs trug.
Zuletzt: Hansmartin Schwarzmaier: Die Anfinge der kritischen Geschichtswis-
senschaft am Oberrhein: Carl Georg Dimgé und Franz Joseph Mone. In: Das
Mittelalterbild des 19. Jahrhunderts am Oberrhein (Oberrheinische Studien 22).
Hg. von Hansmartin Schwarzmaier, Jurgen Kriiger und Konrad Krimm. Stuttgart
2004). S.31-45. Auf die Person Mones kann hier nicht niher eingegangen werden
- vgl. dazu Leesch, wie Anm. 53, S.413, und Hansmartin Schwarzmaier: NDB 18
(1997) S.32{. —, auch nicht auf den publizistischen Streit seines Sohnes Fredegar
mit der Archivleitung nach seinem Tod; siche dazu Fredegar Mone: Franz Joseph
Mone. Sein Leben, Wirken und seine Schriften, im Freiburger kath. Kirchenblatt
1871, auch gesondert. erschienen Freiburg 1871, Fredegar Mone: Franz Joseph
Mone und seine Anklager. Freiburg 1872, sowie K. H. Frhr. Roth v. Schrecken-
stein: Das Generallandesarchiv Karlsruhe unter der Leitung des verstorbenen Ar-
chivdirektors Dr. E. J. Mone. Offener Brief an den Herrn Dr. Stephan Braun, ver-
antw. Redacteur des Freiburger kath. Kirchenblattes. Karlsruhe 1871.
18 Tn seinem zweiten Bericht von 1882; GLAK 450/247.

17
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her davon Umgang genommen werden konnte."” Die fillige Repertorisierung
sollte bei den Urkunden beginnen, woran sich die Verzeichnung der corres-
pondirenden Acten anzuschliefen hatte. Die Zeitschrift fiir die Geschichte
des Oberrheins, heif}t es, solle nicht Selbstzweck, sondern das organische Er-
gebnis bereits vollzogener archivalischer Arbeiten sein.

Als 14 Jahre spiter das im Zustindigkeitsbereich des Innenministeriums
ins Leben gerufene jihrliche Berichtswesen Roth wiederum eine Stellung-
nahme zu diesem Punkt® nahe legte, fiel diese aufgrund der inzwischen ge-
wonnenen Erfahrungen viel differenzierter aus. Es war nun die Rede von den
Schwierigkeiten der Anfangszeit bei der conformen Bearbeitung der einge-
kommenen Bestinde wegen der Heterogenitit der Vorgingerarchive bzw.
-registraturen. Man habe sich deswegen gleichsam darauf beschrinken miis-
sen, jene durch die physiographischen Rubriken vorgegebene duflere Gleich-
formigkeit zu erzielen. Dennoch habe dieses Verfahren einen bleibenden
Ubelstand verursacht: Die alte, ... historischen Vorgingen entsprechende
Gliederung der betreffenden ... Archive, ... trat nimlich vollig in den Hin-
tergrund. Die Archivordnung von 1801 habe eben nur die Zwecke des damals
ganz allein als mafigebend erscheinenden, beinahe ausschliefSlich die Regie-
rung und deren Organe betreffenden laufenden Dienstes ins Auge gefafst,
wdhrend sie ... bei wissenschaftlichen Fragen ... geradezu als ein vermoge der
vorgeschriebenen Zerlegung, ja Zersplitterung des Stoffes vorhandenes Hin-
dernis bezeichnet werden kann. Soweit Roth v. Schreckenstein 1882. Das
Problem war erkannt, aber eigentlich damals schon nicht mehr grundsitzlich
16sbar.

Integration und Kassation

Mit diesem Schimmer heraufdimmernden Provenienzbewusstseins mag es an
dieser Stelle sein Bewenden haben, und es ist noch einmal in die Anfangszeit
zuriickzukehren, in der sich andere Probleme stellten. Eines stellte sich frei-
lich kaum: von Nachbarlindern Archivalien einzufordern; denn die Regie-
rungssitze der einverleibten Territorialteile, nimlich Mannheim, Bruchsal,
Freiburg im Breisgau und Meersburg, um nur die wichtigsten zu nennen,
waren simtlich an Baden gefallen, so dass eher auf solche Ansinnen zu rea-
gieren, lediglich mit Bayern beziiglich von Mannheim nach Miinchen ver-
brachter bzw. gefliichteter Archivalien ein Austausch zu organisieren war. In
Mannheim hatte man sich schon im April 1803 auf eine Instruktion fiir die
mit der filligen Aufteilung der kurpfilzischen Akten zugunsten Badens,
Hessen-Darmstadts, Nassau-Usingens und Leiningens befassten Personen

9 GLAK 450/108.
20 GLAK 450/247.
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geeinigt.”’ Von 1804 an wurden drei Jahre lang Verhandlungen mit Bayern
tiber die Riickfithrung kurpfilzischer Akten aus Miinchen gefiihrt.?? Es wun-
dert nicht, dass der grofle Nachbar Frankreich sogleich Forderungen auf
linksrheinische Gebiete betreffendes Schriftgut erhob.”® Die Bereitwilligkeit
dazu war vorhanden, jedoch zog sich die Abgabe von Schriftgut des
Oberamts Sponheim bis 1806 hin.** Wihrend die Akten iiber Tausch und
Abgabe von Archivalien mit Bayern erst wieder 1812 zégernd einsetzten,”
war es schon ab 1803 mit der Schweiz und einzelnen ihrer Kantone,?® ab 1804
mit Hessen-Darmstadt und Hessen-Homburg,” ab 1805 mit Nassau®® und
ab 1806 mit Wiirttemberg®® zu entsprechenden Verhandlungen gekommen;
nach lingerer Unterbrechung folgten schliefflich ab 1820 solche mit Preu-
fen,*® ab 1826 mit dem Haus Fiirstenberg® und ab 1827 mit Hohenzollern®?;
diejenigen mit Frankreich® wurden erst 1835 wieder aufgenommen.

Die groflere Aufgabe war die Eingliederung der Archivkorper der neu er-
worbenen Gebiete, beginnend 1803, fortgesetzt nach 1805 mit dem vorder-

2l GLAK 236/52. Diese Personen sollten unter der Aufsicht des kurpfilzischen Ar-
chivars Friedrich, auf den man sich als Kommissar geeinigt hatte, titig werden; je-
doch bestand Hessen-Darmstadt auf einem eigenen Kommissar, Rat Strecker, was
die Angelegenheit verkomplizierte; vgl. auch Max Neudegger: Geschichte der
pfalz-bayerischen Archive der Wittelsbacher I. Das Kurarchiv der Pfalz zu Hei-
delberg und Mannheim. Zweiter Teil: Das Kurarchiv als Archiv-Amt 1576-1803.
In: Archivalische Zeitschrift NF 2 (1891) S.289-373 und NF 4 (1893) S. 1-108, hier
S.64.

2 GLAK 48/5773.

2 Beginnend mit Forderungen des Straffburger Prifekten betr. Kloster Schwarzach,
dessen Reichs- bzw. baden-badensche Landstandschaft freilich umstritten war;
fortgesetzt 1803 betreffend Schriftgut des Hochstifts Speyer, auch seitens des
Speyerer Unterprifekten: GLAK 233/56.

2 GLAK 237/44: Diese staatsrechtlich konsequente Aktenabgabe hatte man in
Karlsruhe schon am 26. Februar 1801, also gleich nach dem Frieden von Lunéville,
in Erwigung gezogen. Die nach Mainz bzw. Nastitten gefliichteten Akten wurden
samt Verzeichnis jedoch erst 1804 ausgehindigt; 1805 befanden sich immer noch
Akten in Nastitten, die der Mainzer Prafektur ohne Erfolg angeboten worden wa-
ren.

% GLAK 450/589, Laufzeit 1788-1868, Folgeakte: 450/1276. Die Gegeniiberlieferung
in dem 1817 fir die Pfalz neu gegriindeten Landesarchiv Speyer setzt 1819 ein
(H 21 Nr.39: 1819-30, 1837), um sich seit 1845 zu verstetigen (H 21 Nr.232: 1845—
1922; vgl. auch H 21 Nr. 240, betreffend Luth. Oberkonsistorialakten). Zur Ge-
schichte vgl. Volker Rodel: Die Anfinge des Landesarchivs Speyer. In: Archivali-
sche Zeitschrift 78 (1993) S.191-256, zu den Extraditionen S.231f.

% GLAK 450/591 bzw. 590.

% GLAK 450/1280 bzw. 592.

® GLAK 450/593.

2 GLAK 450/594 (1806-1812) / 595 (1812—-1850).

3% GLAK 450/1282.

’' GLAK 450/59%.

32 GLAK 450/1278.

3 GLAK 450/1291.
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osterreichischen Breisgau und der Deutschordenskommende Beuggen,*
wihrend die Akten des Johanniter-Grofipriorats Heitersheim bis 1825 recht-
lich ein Eigenleben behaupten konnten.”® Dass einkommende Archivalien
stets einen desolaten Ordnungszustand aufgewiesen hitten, darin wiederho-
len sich die Ausfiihrungen der Karlsruher Archivare auffillig gebetsmiihlen-
haft.>® Auch boten die sich lingere Zeit hinziehenden Austauschverhandlun-
gen mit anderen Staaten einen Vorwand, die Repertorisierung so lange hin-
auszuschieben, bis hier jeweils ein Abschluss erreicht sei.

Es entsprach dem in der Sikularisation gemifligten Vorgehen Badens, aber
durchaus auch praktischen Erwiagungen, dass Brauer den kurpfilzischen und
dazu den speyerischen Archivalien in Mannheim und den konstanzischen in
Meersburg eine Eigenrolle zugebilligt hatte, verkorpert auch durch die von
den ilteren Territorien Ubernommenen Archivare Johann Baptist Kolb in
Meersburg und Johann Michael Biirger in Mannheim, der freilich aus dem
Dienst des Hochstifts Speyer iibernommen worden war.”’ Dass Letzterer
auch Archivalien aus Bruchsal zunichst einmal zu sich nach Mannheim zog,
anstatt sie direkt nach Karlsruhe zu besorgen, zeigt die Dimension des Prob-
lems: Die durch die lokalen Kommissare gestiitzten Filialen neigten zu Ei-
genmichtigkeiten und gaben zum Beispiel auch nur zogernd die fiir das zen-
trale alte Archiv (bis 1500) bestimmten Archivalien nach Karlsruhe ab. Biir-
ger musste 1807 gemahnt werden und gab daraufhin 1808 zunichst nur badi-
sche Betreffe ab.’® Aus Freiburg im Breisgau, wo Raumnot herrschte, setzten
die Abgaben ebenfalls erst in diesem Jahr ein.*” Der Umstand, dass in Bruch-
sal und nach 1806 auch in Meersburg zunichst noch Archivalien zuriickge-
blieben waren, erhohte die Zahl der Auflenstandorte real auf finf. Dass die
angesichts der groflen Entfernungen nur schriftlich gewihrleistete Aufsicht
der Karlsruher Archivare auf die Filialarchive Mingel aufweisen musste, liegt
auf der Hand. Uber Zeugnisse, wie sie dariiber dachten, verfiigen wir nicht,
wohl aber gab es schon 1813 Erwigungen iber die Auflosung der Filialen,
wobei die Provinzialarchive wohl in Kreisarchive, das heifSt Altregistraturen
der Kreise, umgewandelt worden wiren.*® 1821 forderten beide Kammern

** GLAK 450/399; allg. Konrad Krimm: Archive auf Wanderschaft. In: Kirchengut
in Furstenhand. 1803: Sikularisation in Baden und Wiirttemberg. Revolution von
oben. Hg. Staatliche Schlosser und Girten Baden-Wiirttemberg, Stadt Bruchsal.
Ubstadt-Weiher 2003. S.82-86.

% GLAK 450/421.

3 Als Beispiel sei nur Herbsters Argumentation in seinem Beférderungsgesuch von
1805 angefthrt: ... die vielen in grofier und zum Theil kaum denkbarer Unord-
nung aus den neuen Erwerbungen hinzugekommenen Archivalien vermehren das
Geschift iiber allen Begriff ...; GLAK 76/3456; vgl. auch unten bei Anm.72.

%7 Vgl. den Beitrag von Kurt Andermann in diesem Heft, S.45 (A31 und 55).

3% GLAK 236/7690.

3% GLAK 76/4391.

0 GLAK 236/7690.



Der miihevolle Weg zu einem Einheitsarchiv 349

des Landtags die Vereinigung der Archive in Karlsruhe aus finanziellen
Griinden.*! In seiner Denkschrift duflerte Baur v. Eyseneck 1823* angesichts
der Grofle des Staatsgebiets ebenfalls Zweifel an der Unterhaltung von drei
Archiven.

Ein aus der Riickschau wenig hilfreiches Junktim wurde freilich dadurch
hergestellt, dass man im Archivgebiude,” dessen Riume wegen Fremdnut-
zungen nur eingeschrinkt zur Verfiigung standen, durch Kassationen Platz
fir die Aufnahme des Archivguts aus den Filialen zu schaffen gedachte und
eigens eine dreikdpfige Kommission einsetzte, die unter Mitwirkung des Ar-
chivpersonals dem Staatsministerium eine Vorschlagsliste der Kassanda un-
terbreiten sollte.** In seiner Stellungnahme wies das Archiv auf den unge-
rechtfertigten Doppelarbeitsaufwand hin und duflerte die Bitte, den Archiv-
beamten die Behandlung jenes ganzen, tief in ihren Wirkungskreis eingrei-
fenden und ibnen somit obne Krinkung nicht zu entziehenden Geschdfts al-
lein zu iiberlassen. Freilich wurde in einzelnen Verwaltungen, so belegt fiir
die Finanzverwaltung 1816,% in Eigenzustindigkeit kassiert.

Das Schicksal der Kassation traf freilich Schriftgut, vornehmlich Rech-
nungen, in dem immer noch bestehenden Archivdepot im Rastatter Schloss.
1830 wurde zur Behebung der auch nach dem Auszug der Fremdnutzer an-
haltenden Raumnot ein Depot in Durlach eingerichtet.*® So war Platz ge-
schaffen fiir die Aufnahme der Archivalien aus dem bereits 1826 offiziell auf-
gehobenen Mannheimer Filialarchiv.*” Als Depot blieb dieses jedoch noch
zehn Jahre bestehen; erst im Januar 1837 war die Uberfithrung nach Karls-
ruhe abgeschlossen.*® Das Freiburger Filialarchiv verdankt seine erst 1840 ge-

' GLAK N Krebs 146 und 236/7690. Die StaatsVerwaltungs-, Vereinfachungs- und
Ersparungskommission (Abbildungen 37 und 38, Seiten 350/351) lief} eine Minde-
rung um 337 Gulden des in einem Umfang von 14795 Gulden bestehenden Haus-
haltsansatzes fir die Archive errechnen; man wollte sich aber tiber den Umfang
der Bestinde kundig machen, in die vielfach Klosterarchive eingegangen seien, die
ausser den Titeln der Gefille nur diplomatischen Wert haben kénnen.

GLAK 236/7690; vgl. Anm. 15.

Vgl. dazu den Beitrag von Konrad Krimm in diesem Heft.

GLAK 450/401; die Kommission bestand aus dem Staatsrat Stoesser, einem Kreis-
rat und einem Amtmann.

GLAK 237/10933.

GLAK 450/106. Das Depot befand sich nacheinander in der Karlsburg, ab 1841 im
Kelterhaus, ab 1854 wieder im Schloss, ab 1861 wieder in einem Domanengebiude
und wurde erst 1872 aufgelost; jede Umlagerung scheint mit Kassationen einherge-
gangen zu sein.

Zu ihm: GLAK 450/101 und 236/7712. Die Firma Provinzialarchiv scheint es nie
gefthrt zu haben, denn es firmierte 1805 als Groffherzoglich Badisches Archivdepot
Mannheim.

GLAK 450/102. Das Depot stand unter der Leitung des Kreisrates Barazetti
(t 1836), was einmal mehr die wirkungsmichtige dezentrale Einbindung dieser
Filialarchive dokumentiert. So waren auch z.B. 1820 Akten tiber den pfalzbairi-
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Abb.37/38: Vorschlige der Staatsverwaltungs-, Vereinfachungs- und Erspa-

rungs-Kommission zur Auflésung der Filialarchive in Freiburg
im Breisgau und Mannheim nebst Personalabbau, Karlsruhe 28.
April 1821. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe 236/7690.
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schehene Aufhebung gar einem dufleren Grund: Die Stadtverwaltung hatte
die Riume im Predigertor gekiindigt, um ihr Stadtarchiv dorthin zu verle-
gen.*” In den 1830er Jahren waren auch nach und nach die vorderdsterreichi-
schen und hochstiftisch konstanzischen Archivalien aus dem Meersburger
Depot nach Karlsruhe verbracht worden.’® Die Zeit der groflen, Ordnung
und Bestand gefihrdenden Archivalienbewegungen war erst 1840, fiinf Jahre
nach dem Amtsantritt Mones, vorbei, und die innere Konsolidierung, nim-
lich Erschlieffung und sachgerechte Konservierung, hitte spitestens jetzt ein-
zusetzen gehabt. Dies ist, wie schon angedeutet, unterblieben, was nun die
Aufmerksamkeit zu den Archivarspersonlichkeiten und ihren Voraussetzun-
gen hinlenkt, von denen viel abhing. Schaubild 2 gibt eine Ubersicht iiber die
Stellen des hoheren Archivdienstes und ihre Besetzung vom Anfang des
Jahrhunderts bis 1870.

Personal und Profession

Als Brauer seine Organisationsedikte herausgebracht hatte, fligte er ihnen
unter dem Datum des 9. Mai 1803 auch noch eine Aufstellung des Personals
an, das die neu geschaffene Organisation zu tragen hatte und mit Leben ful-
len sollte.’! Das Archivariat, wie hier und ofter das Archivwesen benannt ist,
war demnach besetzt mit dem in Rastatt verbliebenen AltArchivar Geh.
Hofrat Johann Erhard Steinhduser (1724-1805),%2 dem Amitsfiihrenden Archi-
var Hofrat Johann Friedrich Herbster (etwa 1746-1823),%* den Archivriten
Justin Heinrich von Hillern (1771-1851)** (Abbildung 39, Seite 354) und Jo-

schen St. Hubertus-Orden, die an das Direktorium des Neckarkreises gelangt wa-
ren, von dort unmittelbar dem Ministerium der auswirtigen Angelegenheiten zur
Uberstellung nach Miinchen iibergeben worden.

GLAK 450/103. Die insgesamt sechs Lieferungen geschahen im Oktober 1840; der
Archivrat v. Klock traf erst am 6. Dezember in Karlsruhe ein.

50 Krebs, wie Anm.1, S.19.

> Druck, ohne Titel, beigebunden an GLAK Dienstbibliothek Cl 15.

2 GLAK 76/7549 und 7550 sowie N Krebs 146 — eine blattweise Aufstellung mit An-
gaben zu den einzelnen badischen Archivaren in unterschiedlicher Dichte, zum
Teil mit Quellenbelegen.

Wolfgang Leesch: Die deutschen Archivare 1500-1945. Band 2 Biographisches Le-
xikon. Minchen 1992. S.244; GLAK 76/3456 und N Krebs 146; Herbsters gleich-
namiger Vater (1719-1763) war schon badischer Archivar in Basel gewesen, sein
Grofivater Johann Balthasar, Hofktfer zu Basel und Lorrach, war wahrscheinlich
ein Vetter Schopflins; Karl Obser: Johann Friedrich Herbster und Johann Daniel
Schopflin. In: Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins 80 (1928) S. 424-428;
Friedrich Teutsch: Johann Daniel Schopflins Vettern zu Basel. In: Regio-Familien-
forscher 8 Nr.1 (1995) S.42-52.

Zuvor Ratskonsulent in Biberach, das damals voriibergehend an Baden gelangt
war; Leesch, wie Anm. 53, S.256; Friedrich v. Weech: Badische Biographien I
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Abb.39: Portrit des Archivdirektors Justin Heinrich von Hillern (1771
1851). Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe J-Ac-H/48b.
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hann Michael Biirger (f 1817)°> beim Provinzialarchiv Mannheim, Johann
Baptist Kolb (1774-1816)® sowie Ernst August Sold (1765-1818)* beim hiesi-
gen Territorial- und ProvinzialArchiv, schlieflich die Archivassessoren Jo-
hann Friedrich Molter (1776-1828)% ebenda und Anton S6ldner®® in Mann-
heim. Diese alle standen in einem privatrechtlichen Dienstverhiltnis zum
Landesherrn,®® und die besondere Vertrauensstellung brachte es mit sich,
dass die 1802 erlassene Eidesordnung, nach der den Dienern allgemein kein
Diensteid mehr abverlangt wurde, diesen aufler den Geheim- und den Medi-
zinalriten auch den Archivriten zur Pflicht machte.®! Weniger bevorzugt war
die Stellung auf der Skala der Gehilter: dem Archivar stand um 1830 mit
2600 Gulden Gehalt im Jahr nur ein etwas geringeres zu als einem der her-
ausgehobenen Rite (2800 Guden); die Archivrite hatten es schwer, an das
Gehalt eines Rats (2400 Gulden) heranzukommen und mussten sich meist
mit einem Assessorengehalt (1500 Gulden) begniigen.®? Klagen iiber diese

(1875) S.2701., sowie Hans Georg Zier: Ein Direktor des Badischen Generallandes-
archivs aus Oberschwaben. Justin Heinrich von Hillern und seine Familie. In:
Neue Beitrige zur stidwestdeutschen Landesgeschichte. Festschrift Max Miller
(Veroffentlichungen der Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-
Wiirttemberg 21). Stuttgart 1962. S.317-333, hier S.325f{.

5 Karl v. Wechmar: Handbuch fiir Baden und seine Diener ... vom Jahr 1790 bis
1840. Heidelberg 1846. S.139; Leesch, wie Anm.53, S.91; GLAK 76/1233 und 1234
und 78/378 sowie N Krebs 146.

5 Leesch, wie Anm. 53, S.328; Friedrich v. Weech: Badische Biographien I (1875)

S.473; GLAK 76/4390-4392 und N Krebs 146.

Die Amtsvorsteher der Oberimter, Bezirksimter und Landratsimter in Baden-
Wirttemberg 1810 bis 1972. Hg. von der Arbeitsgemeinschaft der Kreisarchivare
im Landkreistag Baden-Wiirttemberg. Red. Wolfram Angerbauer. Stuttgart 1996,
S.534; Leesch, wie Anm. 53, S.577; GLAK 76/7401.

58 Zusitzliche Berufsangabe: Advokat; Leesch, wie Anm. 53, S.413; Neuer Nekrolog
der Deutschen (1828) S.204-210; GLAK 76/5391-5393 und N Krebs 146.

1814 zum Mannheimer Stadtamtmann ernannt, 1836 als Oberamtmann pensioniert
(Lebensdaten waren nicht zu ermitteln); v. Wechmar, wie Anm. 55, S.152; GLAK
76/7395 und 7396. Soldner war schon 1800 unter dem kurpfalzischen Archivar Al-
bert Friedrich Unterbeamter im Mannheimer Archiv gewesen; vgl. Neudegger,
wie Anm. 21, S.59.

0 Bernd Wunder: Die badische Beamtenschaft zwischen Rheinbund und Reichs-
grundung (1806-1871). Dienstrecht, Pension, Ausbildung, Karriere, soziales Profil
und politische Haltung (Veroffentlichungen der Kommission fir geschichtliche
Landeskunde in Baden-Wiirttemberg B 136). Stuttgart 1998. S.21. Die Unkiindbar-
keit der Beamten stellte erst das Dienstrecht von 1819 sicher; ebenda, S.47.
Joachim won Miiller: Der offentliche Dienst in Baden im 19. Jahrhundert. Diss. jur.
Heidelberg 1974. S.19 und 231.

Die allgemeinen Angaben nach von Miiller, wie Anm. 61, S.60{. (Gehaltstabelle
von 1823). Die Angaben fiir die Archivare aus GLAK 236/7690 (1813) bzw. 450/34
(1832). Lediglich Baur v. Eyseneck, vgl. Anm. 65, der schon Geheimrat gewesen
war, kam 1832 auf 3350 Gulden.
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Benachteiligung wurden hidufig vorgebracht, fithrten aber meist nur zur Auf-
besserung der anfinglich noch gewihrten Naturalbesoldungsanteile.®’

Auch in Statusfragen fiihlten sich die Archivare bisweilen zuriickgesetzt.
1818 beschwerte man sich beim Innenministerium dariiber, dass man — wie-
wohl zur Centraldienerschaft gehorig — zur Teilnahme an den Trauerfeier-
lichkeiten fiir Groffherzog Karl weder eingeladen noch aufgeboten worden
sei.** 1833, nach dem Tod Philipp Karl Baurs v. Eyseneck,® der als Geheimer
Referendar und in seiner Funktion als Spezialkommissar das Archiv noch
dazu seit 1824 im Nebenamt geleitet hatte, dachte man zur Bereinigung der
Personalsituation an eine voribergehende Zurruhesetzung und teilweise
Wiederberufung aller Karlsruher Archivare,®® ohne dies jedoch umzusetzen.
Nach Schliefung der Filialen schrumpfte die Zahl der Archivare des hoheren
Dienstes auf vier und schliefflich auf drei.”” Nachwuchsbeamte mussten oft
lange Zeit auf gering dotierten Assessoren- oder Kanzlistenstellen zubringen,
was im Ubrigen den Bestimmungen von Brauers fiinftem Organisations-
edikt®® iiber die Vorbereitung der weltlichen Staatsdiener entsprach. Dort war
insbesondere festgelegt, dass Niemand zu Stellen der directiven Landesadmi-
nistration ordentlicher Weise gelangen kann, als der das Fach, in welchem er
angestellt sein will, wiffenschaftlich erlernt hat. Eine Eignungsprifung vor
der potentiellen Anstellungsbehorde hatte sich anzuschlieffen. In der Tat hat
sich ein solcher Prifungsbogen aus dem Jahr 1814 mit 179 Examinationsfra-
gen (Abbildungen 40 und 41, Seiten 357/358), ausgefiillt durch den Kandida-
ten Julius Leichtlen (1791-1830),%” in dessen Personalakte erhalten.”® 1835
wurde jedoch auf Anfrage als Bedingung fir die Zulassung zum Archiv-

6 Auch ersichtlich aus den verschiedentlich in den Dienstakten zu findenden Besol-
dungsaufstellungen, z.B. GLAK 450/35 oder 205.

* GLAK 450/31.

8 Michael Klein: Aus den Anfingen der Monumenta Germaniae Historica: Karl
Georg Diimgé (1772-1845) in Berichten und Selbstzeugnissen. In: Zeitschrift fir
die Geschichte des Oberrheins 140 (1992) S.221-265, hier S.244 Anm. 111; vgl.
GLAK 76/431-434 und 450/34.

% GLAK 450/89.

¢ GLAK 450/205 und 207; vgl. Schaubild 2.

8 Vorbereitung der weltlichen Staatsdiener vom 24. Februar 1803; vgl. Anm. 6.

69 Leesch, wie Anm. 53, S.362; Friedrich v. Weech: Badische Biographien IT (1881)
S.16; Friedrich v. Weech: ADB 18 (1883) S.214f.

° GLAK 76/4790. Der Priifungsstoff bestand vorwiegend aus hilfswissenschaftli-
chen Fragen, wie eine Ubersicht uber die Materien zeigt: 1-40 Allgemeines und
Chronologie, 41-46 Geographie des Mittelalters, 47-66 Reichsgeschichte, 67-73
badische Landesgeschichte, 74-82 Genealogie, 83-106 Heraldik, 107-112 Denk-
milerkunde, 113-130 Numismatik, 131-179 Diplomatik einschliefflich Transkrip-
tion und Kommentierung einer Kaiserurkunde von 839 fiir Kloster Reichenau; die
Beantwortung fand zwischen dem 16. und dem 22. Januar 1814 statt. Auch von E.
A. Sold, vgl. Anm. 57, ist eine schriftliche Anstellungspriffungsarbeit vom Jahr
1799 bekannt; Zzer, wie Anm.54, S.322.
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Abb.40/41: Ausgefillter Fragebogen der Anstellungsprifung des Archiv-
praktikanten Ernst Julius Leichtlen, Januar 1814. Vorlage: Gene-
rallandesarchiv Karlsruhe 76/4790.
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dienst wieder das erste juristische Staatsexamen benannt; es stehe jedoch frei,
sich tiber besondere Kenntnisse in Diplomatik, Geschichte und neueren
Sprachen priifen zu lassen.”!

Die Wandlung des Berufsbilds vom allenfalls juristisch ausgebildeten Re-
gistrator-Archivar des 18. Jahrhunderts zum hilfswissenschaftlich gebildeten
Historiker-Archivar des 19. Jahrhunderts lisst sich beispielhaft an zwei Ge-
suchen an den Landesherrn aufzeigen: Als 1805 der Geheime Archivrat
Steinhiuser in Rastatt als der formal ranghochste Archivbeamte 80-jihrig ge-
storben war, legte Herbster seinem Kurfiirsten Karl Friedrich in héchster
Devotion die Bitte zu Fiissen, dass er nun nach tiber 30-jahriger Anstellung
mit einer Beforderung bedacht werden migte.”* Er verwies dabei zu Recht
darauf, dass der Archivsdienst gegenwirtig weit mebr FleifS, Aufmerksambkeit
und Anstrengung erfordere als jemals, jedoch nur unter Bezug auf den seit
1803 gegebenen archivverwaltungspraktischen und Recherchen-Mehrauf-
wand fiir amtliche Zwecke. Als im Jahr 1816 der zwei Jahre zuvor gepriifte
und zwischenzeitlich in der Registratur des Finanzministeriums verwendete
Julius Leichtlen GrofSherzog Karl unterthinigst bat, ihn mit einer Anstellung
am Generallandesarchiv zu begliicken (Abbildungen 4244, Seiten 360—362),
wies er gleich eingangs selbstbewusst darauf hin, er habe sich zu Heidelberg
und Géttingen fiir den Staatsdienst dem Archivwesen und in Riicksicht der
Wissenschaft, wodurch jenes erst eigentlich Bedeutung und Leben erhilt, der
Geschichtsforschung gewidmet. Auch drohe seine zwischenzeitliche fach-
fremde Verwendung, sein durch vieljibrige Beschiftigung und durch Ent-
behrung aller Jugendfrenden theuner erkaunftes Wissen zu verringern und ihn
der Gefahr auszusetzen ..., in fremden Fesseln sich gleichsam selbst zu ver-
zebren.”

Leichtlens berufsqualifizierende Vorbildung und daraufhin erfolgte Ein-
stellung stellten jedoch vorerst noch eine Ausnahme dar. Die Ablosung der
juristisch ausgebildeten und dem ilteren aufklirerischen Denken verhafteten
Archivarsgeneration der Herbster, v. Hillern und Molter durch die jiingere,
aufgrund ihrer Studienorte wie Heidelberg und Gottingen schon geistesge-
schichtlich anders einzuordnende vollzog sich, biologisch bedingt, in dem
auf den Tod Herbsters 1823 folgenden Jahrzehnt, um sich in der Person von
Franz Joseph Mone 1835 sogleich mit Verve zu manifestieren und nachhaltig,
namlich 33 Jahre lang, auszuwirken. Die beiden Archivrite Josef Dambacher

I GLAK 450/167.

2. GLAK 76/3456; vgl. oben bei Anm.36 und unten bei Anm. 86.

3 GLAK 76/4790. Leichtlen, vgl. Anm. 69, wurde 1817 schlieflich als Archivregistra-
tor angestellt und wechselte 1819 als Archivrat nach Freiburg im Breisgau, wo er
bis zu seinem frithen Tod wirkte.
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Abb.42-44:Gesuch des Archivpraktikanten Leichtlen um Versetzung aus
der Registratur des Finanzministeriums ins Generallandesarchiv,
Karlsruhe 1. Januar 1816. Vorlage: Generallandesarchiv Karls-
ruhe 76/4790.
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(1794-1868)"* und Dr. Josef Bader (1805-1883),” die 1834 bzw. 1837 in das
Archiv eintraten, waren offenbar nicht in der Lage, Mones straflicher Ver-
nachlissigung der Ordnung im Archiv etwas entgegenzusetzen, vielmehr
nahmen sie sich dessen rastlose Editionstitigkeit, zumal in der 1850 von thm
begriindeten Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins, zum Muster. Ba-
der war auf Empfehlung Mones tiberhaupt erst eingestellt worden, nachdem
er 1834 eine Badische Landes-Geschichte”® veroffentlicht hatte. Er berichtete
spiter von einer Auflerung Groflherzog Leopolds, dieser habe ihm die Stelle
gegeben, damit er seine historischen Arbeiten auf sicherer Grundlage fortset-
zen konne:”” Hier ist demnach der Beginn der badischen Landeshistoriogra-
phie im Sinne der vaterlindischen Geschichte zu fassen.”®

Als Lehre aus der Ara Mone kann eine Passage aus Roth v. Schrecken-
steins Bericht von 1868 gelten: So verdienstlich auch, in wissenschaftlicher
Hinsicht, gelebrte Publikationen sind, so sind doch dieselben nicht in erste,
sondern in zweite Linie zu stellen, wenn fiir die Auffindbarkeit der Archiva-
lien noch so unendlich viel zu tun ist.”

Die alteren Juristenarchivare hatten noch vor der Aufgabe gestanden, sich
entweder diplomatische Kenntnisse in der Praxis aneignen oder ausscheiden
zu mussen. Der 1803 durch Brauer eingesetzte Ernst August Sold wechselte
bereits 1806 wieder in die hohere juristische Verwaltungslaufbahn iiber,*
wihrend Johann Friedrich Molter (1776-1828),% als er 1817 als Sekretir zum
Staatsministerium versetzt werden sollte, dies als unverschuldete Zuriickset-
zung empfand und um Belassung im Amt bat, und dabei nicht nur auf die
vor und wihrend seiner Dienstzeit beim Archiv erworbenen diplomatischen
Kenntnisse, sondern auch auf seine schwichliche kirperliche Constitution
verwies.®? Mit korperlicher Unzulinglichkeit zurechtkommen mussten auch
Diimgé, der mit der Zeit taub wurde und daher nur beschrinkt einsetzbar

™ Leesch, wie Anm. 53, S.110; Friedrich v. Weech: ADB 4 (1876) S.715f.; die unge-
druckten Quellen zur Person Dambachers bei Klein, Anfinge, wie Anm. 65, S.227
Anm.31.

> Leesch, wie Anm. 53, S.42; Michael Klein: Eine frithe Sammlung im Generallan-
desarchiv Karlsruhe: Das Historische Archiv und Josef Bader (1805-1883). In: Aus
der Arbeit des Archivars. Festschrift fiir Eberhard Gonner. Hg. von Gregor Rich-
ter (Veroffentlichungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg
44). Stuttgart 1986. S.339-360, bes. S.341-346.

76 Klein, Sammlung, wie Anm.75, S.342, Anm. 15.

77 Klein, Sammlung, wie Anm. 75, S.344.

78 Klein, Sammlung, wie Anm.75, S.342, und Schwarzmaier, Geschichtswissenschaft,
wie Anm. 17.

7 GLAK 450/108.

8 Er trat als Nachfolger seines Stiefvaters die Amtmannsstelle zu Stein (Enzkreis)
an, die er, seit 1810 Oberamtmann, bis zu seinem Tod 1818 bekleidete; vgl. Anm.57.

81 Vgl. Anm.58.

82 GLAK 76/5392.
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war,® und Leichtlen in Freiburg, der wegen Gemiitskrankheit oft ausfiel und
jung starb.3* Eine andere Einschrinkung, die der Interesselosigkeit, diirfte
fiir Carl Ludwig Wollschliger® gelten, der 1831 56-jihrig mit einer Archiv-
ratsstelle wohl lediglich versorgt werden sollte. Im Grunde fallt auch die Be-
trauung Baurs v. Eyseneck mit der Direktion im Nebenamt unter diese Kate-
gorie; denn trotz mancher wertvollen Anregung aus seiner Feder fand er
nach eigenem Bekunden® offenbar kein Konzept, des Ordnungsproblems
Herr zu werden.

Dass das Archiv sich nach und nach von seinem Verwaltungsumfeld ab-
setzte, dafiir bieten indirekt zwei 1811 und 1820 durch das Innenministerium
ausgesprochene Mahnungen ein Indiz, doch die gebotene Amtsverschwie-
genheit nicht zu verletzen.¥” Man wiisste gerne, ob hier tatsichlich Amtsge-
heimnisse preisgegeben worden waren oder wissenschaftliche Neugier in ei-
ner damals noch als unangemessen empfundenen Weise befriedigt wurde.

Dass die Verwaltung anfangs massiv auf Auskiinfte aus den noch kaum la-
germiflig organisierten Archivalienzugingen aus Vorgingerterritorien ange-
wiesen war und das Archiv durch Recherchen sehr strapazierte,®® liegt auf
der Hand.

8 Leesch, wie Anm. 53, S.129; Klein, Anfinge, wie Anm. 65, S.223.

8 Vgl. Anm.69 und 73.

8 Leesch, wie Anm.53, S.681; GLAK 450/34. Er hatte 1796 im pfalz-zweibriicki-
schen Verwaltungsdienst seine Laufbahn begonnen, war 1798 in den Dienst des
Saardepartements und 1804 in den des Fiirstentums Leiningen tibergetreten, bevor
er 1807 als Registrator beim Polizeidepartement und nachfolgend auf weiteren vier
Titigkeitsfeldern von Baden verwendet wurde.

8 Aus einem Bericht von 1824 an Staatsminister v. Berckheim: Ich kann Euer Excel-

lenz nicht lebendig genug beschreiben, welcher unangenehme Dienstposten mir in

der Archiv-Direktion zugefallen ist. Die wenigen Annebmlichkeiten, welche ich
mir verschaffen kann, wenn ich die geschichtlichen und wissenschaftlichen Quellen,
welche die Archive darbieten, anf meine eigene Weise beniitze, werden durch die

Unannebmlichkeiten des Dienstes sattsam iiberwogen. Ich wiinschte nemlich, das

Archiv zu ordnen, dessen Inbalt zuginglich und niitzlich zu machen; aber ich
fiirchte, ich werde diesen Zweck niemals — und kaum das erreichen, dass die Verir-
rung, welche existiert, anfgelost und die interessantesten Acten dem Verderben ent-

rissen werden; GLAK 236/7690.

GLAK 450/119.

So schon Herbster in seinem Beforderungsgesuch von 1805 (vgl. Anm.36 und 72):

... sondern auch die vielen, in grofier und zum Theil in kaum denkbarer Unord-

nung aus den neuwen Erwerbungen hinzugekommenen Archivalien vermehren das

Geschift siber allen Begriff, bey welch letzterer Beschaffenheit die Recherchen, die

in Riicksicht der nen acquirirten Lande ... hinfig veranlafSt werden, nicht wenig
erschwebrt sind, so dass diese Verhiltnisse von dem gesammten Dienstpersonal ...
stark gefiiblt werden.

8
8!

©



Der mithevolle Weg zu einem Einheitsarchiv 365

Nutzung

Den Beginn von Nutzungen des Archivs fiir eigentliche historische For-
schungen zu terminieren fallt nicht leicht. Ein solches Interesse diirfte jeden-
falls vorgelegen haben, als Archivrat Kolb in Freiburg 1811 um Ausleihe der
vermeintlichen Reichenauer Grindungsurkunde Karl Martells, einer als sol-
che zu verifizierenden Filschung,® bat.”® In das gleiche Jahr reicht die erste
ermittelbare Nutzerakte,”! die des Oberhofrichters C. W. F. L. v. Drais, des
Vaters des Laufrad-Erfinders, zuriick. In nennenswertem Umfang setzen die
Nutzerakten erst nach 1820 ein, und zu dieser Zeit hatte auch ein Umdenken
im Archiv und im Ministerium stattgefunden. Aus dem Jahr 1822 liegt die
Antwort des Ministeriums der auswirtigen Angelegenheiten auf eine An-
frage vor, nach welchen Grundsitzen man bei der Kassation von Reichs-,
Kreis-, Haus- und diplomatischen Akten zu verfahren habe (Abbildungen 45
und 46, Seiten 366/367). Es heifit dort eingangs: Vor allem wird der Gesichts-
punkt feststehen miissen, dass bey Ausscheidung der zu vertilgenden Acten es
nicht allein auf den noch zu hoffenden practischen Gebrauch, sondern auch
auf 1hre etwaige historische Wichtigkeit ankomme. Weiter unten heiflt es:
Auch konnen wir schlechterdings mit dem Begriffe und Zweck eines Archivs,
so wie auch mit dem geschichtlichen Leben eines Staats nicht vereinbaren,
dass die Archivalien iiber Reichslehenpflicht, Reichsgerichte, ReichsOber-
haupt, ReichsRitterschaft, Reichsstifte und Reichstag blos deshalb der Ver-
nichtung iibergeben werden sollen, weil die Objecte, die iibrigens in ibren
Folgen mebr oder weniger fortleben, staatsrechtlich aufgehiort haben.*
Gerade in Baden als einem vergleichsweise schwachen und seinerzeit in
seiner Legitimitit angefochtenen Mittelstaat hat die mentale Riickbindung an
den vergangenen Reichsverband offenbar eine grofle Rolle gespielt. In diesen
Zusammenhang ist auch die Beurlaubung des Archivrats Dr. Karl Georg
Diimgé zu stellen, der als Redakteur der Gesellschaft fiir iltere deutsche Ge-
schichtskunde von 1818 bis 1822 in Frankfurt mit Vorbereitungsarbeiten an
den Monumenta Germaniae Historica beschiftigt war.”® Es bedurfte der
Weitsicht des kiinftigen nebenamtlichen Direktors Baur v. Eyseneck, damit

% GLAK A3.

% GLAK 236/59.

1 Freiherr v. Drais war willens, iiber die Staatsverwaltung und Kulturgeschichte von
Baden unter Carl Friedrich zu schreiben (erschienen in Karlsruhe in zwei Binden
1816 und 1818 als Geschichte der Regierung und Bildung von Baden unter Carl
Friedrich vor der Revolution), und das Innenministerium entschied, die Akten
seien ihm vorzulegen; GLAK 450/B 2659. Das entstandene Werk ist noch, wie
schon am Titel erkennbar, unter die Kategorie der Hofhistoriographie zu subsu-
mieren.

2. GLAK 233/27456.

% Schwarzmaier, Anfinge, wie Anm.17.
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Abb.45/46: Stellungnahme des Auflenministeriums gegen eine tibereilte Ver-
nichtung von Akten, die kiinftige Geschichtsschreiber ihrer
Quellen berauben wiirde, Karlsruhe 15. Januar 1822. Vorlage:
Generallandesarchiv Karlsruhe 233/27456.
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diese Thematik auch unmittelbar auf Archivseite aufgegriffen wurde. Nach
dem Tod Herbsters sprach er in seinem Vorschlag zur Wiederbesetzung der
Stelle auch Grundsatzfragen an. Man habe nun neue Staatsverhiltnisse, und
es sel daraus gar kein Geheimnis mebhr zu machen. Es scheint mir notig, die
Archive jetzt als Quellen zur Bearbeitung der Geschichte in ihrem ganzen
Umfang zu eriffnen.’® Allerdings hatte er zuvor den Vorbehalt der Schaf-
fung eines eigenen Hausarchivs der Dynastie gemacht; denn man unterschei-
det zwischen Regierung und Grofiherzog; zwischen Staatsgut und Kron-
schatz. In der Tat war v. Hillern spiter mit der Zusammenstellung und Re-
pertorisierung eines Haus- und Familienarchivs befasst, wenn dieses auch
erst wihrend der 1870er Jahre physisch zu existieren begann.”

Direktor Baur v. Eyseneck werden noch andere weiterfihrende Anregun-
gen verdankt: Schon 1824 schlug er vor, sich bei der Quellenarbeit Diimgés
auch des modernen Darstellungsmediums der Lithographie zu bedienen, und
ein Jahr darauf hielt er es fiir wiinschenswert, in einer gelehrten Zeitschrift
wenigstens eine kurze Nachricht von dem Dasein dieser gewifs sebr schonen
Urkundensammlung zu geben.”®

Diese Vorschlige stehen am Anfang einer im Generallandesarchiv seither
gepflegten Tradition, moglichst auf das Publikum zuzugehen. Wihrend der
1830 er Jahre setzten Nutzungen in groflerem Umfang ein, und es fillt auf,
dass nicht nur erwartungsgemifl Wissenschaftler” und Archive bzw. Archi-
vare” das Archiv in Anspruch nehmen wollten, sondern von Anfang an auch
in grofer Zahl Kommunen, vielfach kleine Dérfer,”” und nicht wenige Pri-

** GLAK 233/7690; vgl. Anm. 86.

% GLAK 450/119 und Schwarzmaier, Einfiihrung, wie Anm. 1, Sp. 353. Allerdings
setzte die beim Geheimen Kabinett erwachsene Akte tiber das Haus- und Fami-
lienarchiv bereits 1823 ein, hatte jedoch zunichst vor allem Bewegungen vertrauli-
cher Akten, etwa zur Sukzession der Hochberg-Linie, zwischen diesem, dem Mi-
nisterium des Groffherzoglichen Hauses und des Auswirtigen sowie dem Gene-
rallandesarchiv zum Inhalt; GLAK 47/2126.

GLAK 233/7690; vgl. Anm. 94.

7 Wie Johann Friedrich Béhmer (1834-36): Bitte um Abschriften; GLAK 450/
B 1459. — Die Benutzerakten des Generallandesarchivs gehoren als Sonderserie B
dem Bestand 450 an und sind zwar tber eine Namenskartei erschlossen, jedoch
erst bis zum Buchstabe F verzeichnet; die folgenden Angaben stiitzen sich auf
diese Liste, die immerhin eine statistisch relevante Groflenordnung aufweist.

Wie das Departementalarchiv in Besangon: Bitte um Abschriften, wiss. Austausch
des Archivars Duvernoy mit Mone; GLAK 450/B 957, bzw. Kreisarchivar Abele
zu Speyer (1845): Anfrage zu Quellen tiber die Rietburg, da tiber dem friher badi-
schen Ort Rhodt gelegen; GLAK 450/B 12.

Wie Auggen (1831): wegen Biirgerfiirstgerechtigkeiten im Streit mit der Stadt Neu-
enburg; GLAK 450/B 290, oder Busenbach (1835): wegen der Absicht zweier
Nachbarorte, selbststandige Pfarreien zu griinden; GLAK 450/B 1999, schliefilich
auch die Wirte zu Blankenloch (1835): Nachweise ihrer Schankgerechtigkeit;
GLAK 450/B 1217.

9
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vatpersonen, auch Nichtakademiker,'® zunehmend auch von auflerhalb Ba-
dens.'™ Bei den inlindischen Nutzungen stand freilich das rechtliche Inter-
esse noch im Vordergrund, das aber erstaunlich oft von einfachen Biirgern
zur Geltung gebracht wurde.

Beildufig wurde 1838 aktenkundig, dass Private fiir Recherchen Gebiihren
zu entrichten hatten.!® Die Nutzung geschah vielfach auch durch Versen-
dung, etwa an den Historiographen des Bistums Speyer, Franz Xaver Rem-
ling.'” Dies setzte die Archivalien betrichtlichen Risiken aus, fand aber auch
als beispielgebend Anerkennung, zum Beispiel die des wiirttembergischen
Geschichtsschreibers und Stuttgarter Bibliotheksdirektors Christoph Fried-
rich Stdlin, als er 1870 wieder einmal eine Ausleihe begehrte: Im Vertrauen
auf die jenseitige liberale Weise, welche wissenschaftliche Unternehmungen
stets unterstijtzt und die Pflicht der Erwiederung mit hiesigen Hilfsmitteln
auch mich zu iiben lebrte, bitte ich den Ausdruck meiner grofSten Dankbar-
keit zu genehmigen, wenn mir die bezeichneten Documente ... gegen Berech-
nung der Verpackungskosten auf die Benutzungszeit von ein paar Wochen
hochgeneigt auf diesseitige Canzlei wollten zugefertigt werden.'**

Bemerkenswerterweise wurde unter Bezug auf die biirgerliche Prozess-
ordnung schon 1836 eine Verordnung tber die Einsichtnahme in Behorden-
akten erlassen. Danach hatte die Behorde, bei der die Akten erwachsen wa-
ren, bzw. ihre Nachfolgebehorde dartiber zu entscheiden, auch im Fall be-
reits erfolgter Archivierung; in Zweifelsfillen hatte das betreffende Archiva-

100 \Wie ein gewisser Konrad Biihler in Wéssingen (1829): wegen des Testaments eines
1808 in Philadephia verstorbenen Verwandten; GLAK 450/B 1898, sowie die
Schwestern Margarete und Elisabeth Baumann in Bruchsal (1839): wegen Aushin-
digung des Testaments ihres Onkels, eines zu Oggersheim verstorbenen Geistli-
chen; GLAK 450/B 591.

Wie der Miiller Briaunig zu Germersheim (1840): Anfrage nach einer kurpfilzi-

schen Bachordnung wegen Betriebs seiner Mithle; GLAK 450/B 1649, der General

v. Barfus-Falkenberg in Berndorf/Oberlausitz (1849-1857): Anfrage nach der Ver-

gabe kurpfalzischer Alzeyer Burglehen an seine Vorfahren; GLAK 450/B 435, und

ein Dr. Birkenthal aus Galizien (1848): Geschichte der Israeliten in Deutschland;

GLAK 450/B 1157. )

In einer den beiden Archivregistratoren Ludwig und Adam abverlangten Aufle-

rung Uber ihre Einkiinfte, wobei die Hohe dieser thnen offenbar direkt zustehen-

den Gelder heruntergespielt wird: ... indem die selten vorkommenden Gebiibren

von Privaten fiir Recherchen ganz unbedeuntend sind; GLAK 450/31.

1% GLAK 450/B 11743: Die Akte setzt 1833 mit noch an das Provinzialarchiv Mann-
heim gerichteten Ausleihbegehren ein, als Remling seine Geschichte des Klosters
Heilsbruck veroffentlichte, und reicht bis 1865; 1847 stellte man fiir die Ausleihe
von Archivalien die Bedingung, dies habe an eine Behérde zu geschehen, worauf-
hin Bischof Nikolaus v. Weis eine Garantieerklarung mit Haftungstibernahme fiir
derartige Ausleihen fiir Remling ausstellte.

104 GLAK 450/B 14897.

10

102



370 Volker Rodel

riat das Innenministerium einzuschalten. Der Bittsteller musste einen Grund
angeben und ein rechtliches Interesse haben.'®

Um 1850 haben wir mit einer zwar umfangmaflig noch kleinen, strukturell
aber den heutigen Verhiltnissen vergleichbaren Nutzung zu rechnen. Dies ist
umso beachtlicher, als der Ordnungszustand dies im Grunde nicht zugelas-
sen hitte, vom Verzeichnungsstand ganz zu schweigen.

Die damalige Misere der Erschliefungslage wurde bekanntlich ab den
1870 er Jahren weitgehend behoben,'® jedoch um den Preis der Beibehaltung
der seit 1803 vorgegebenen Tektonik, die auf den Triimmern nicht nur der
neu hinzugekommenen Archivkorper, sondern sogar auch einzelner Archi-
valien errichtet worden war. Dieser Umstand garantiert die Fortdauer der
Fachdiskussion tiber Bestandsbildungs- und Ordnungsprobleme und schafft
fiir nicht wenige Projekte Probleme bei ihrer Umsetzung.'”

Schluss

Mit der Unverhiltnismifiigkeit der Vergroflerung des badischen Staats am
Anfang des 19. Jahrhunderts konnte jedenfalls sein Archivwesen, das eben
noch in der Vorstellungswelt aufklirerischer Zukunftsgliubigkeit organisiert
worden war, nicht mithalten. Das schon bald als solches empfundene Korsett
der Brauerschen Rubriken verlieh ihm als einziger Halt so lange Stetigkeit,
bis es irreversibel geworden war. Als verzogernder und insoweit verhingnis-
voller Faktor kam die obrigkeitlich beglinstigte unbedingte dienstliche Hin-
wendung Mones und seiner Archivare zur Geschichtswissenschaft hinzu, die
sich das Archiv geradezu inhaltlich anzueignen versuchten, aber seine Ver-
waltung und Erschliefung vernachlissigten oder nachgeordnetem Personal
tiberliefen. Das Ausmafl von Mones Eigensucht wird schwer gerecht zu ge-
wichten sein; indessen spricht der Umstand gegen ihn, dass er offenbar kei-
nen Geschichtsverein griinden bzw. dulden wollte. Fiir ganz Baden gab (und
gibt) es — wohl, weil die historische Stunde damals versiumt wurde — bis
heute keinen. Uber die Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins lief§
sich das von Mone angestrebte Monopol leichter arrangieren.

Der Umbruch am Anfang des 19. Jahrhunderts war fiir das neue badische
Archivwesen quantitativ und qualitativ so massiv und von so vielen Faktoren
belastet gewesen, dass sich der Aufbruch in die neue Zeit nur gehemmt,

195 Ghzl. Staats- und Regierungsblatt vom 2. November 1836 (Exemplar in GLAK
450/119),

1% Dokumentiert durch die 1901 einsetzende Reihe der vier Binde der Inventare des
Groflherzogl. Badischen Generallandesarchivs, hg. von der Groflherzogl. Archiv-
direktion; im Vorwort des 1. Bandes bedauert Direktor Friedrich v. Weech aus-
drucklich die provenienzwidrige Zergliederung der Bestinde.

97 Vel. Krimm, wie Anm.1, z.B. S.39 und 53-55.
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uberangestrengt und in der Art einer Springprozession vollziehen konnte.
Auf der Grundlage einer soeben erst im Geist der Aufklirung geschaffenen
Ordnungsstruktur, aber schon mit Riicksicht auf die jeweils eigenen Vergan-
genheiten der umfangreichen 1803/1806 eingegliederten Gebiete gegriindet
und zunichst den Zwecken der Rechtssicherung und Verwaltung dienend,
sah sich das Generallandesarchiv frith sowohl mit den Bediirfnissen eigentli-
cher Geschichtsforschung — zumal auch schon das Land ibergreifender —
konfrontiert und wurde daneben auch von einfachen Biirgern und Kommu-
nen in Anspruch genommen. Die einem auflergewohnlichen Legitimations-
bediirfnis, dem sich Badens Firsten nach 1830 ausgesetzt sahen, entsprin-
gende und durch die dominierende Personlichkeit Mones noch tibersteigerte
Tendenz zur Quellenarbeit als Grundlage vaterlindischer Geschichtsfor-
schung, hinter der ihr angemessene Ordnungs-, Bestandsbildungs- und Er-
schliefungsmafinahmen vollig in den Hintergrund traten bzw. subalternen
Kriften tberlassen bleiben mussten, begriindeten den guten wissenschaftli-
chen Ruf des Archivs, jedoch um den Preis einer archivtheoretischen Riick-
standigkeit, die in der Folge nur noch abgemildert, aber nicht mehr grund-
satzlich behoben werden konnte. Dessen ungeachtet verdienen die beachtli-
che Leistung und der immense Fleify der Archivare jener Zeit auch nach 200
Jahren noch Respekt!






Das erste Staatsgebiunde
Archiv- und Verwaltungsbau in Karlsruhe
um 1800

Von KoNrAD KRIMM

Das ehemalige Archivgebiude von 1792 am Karlsruher Zirkel 26/28 - zur
Bauzeit noch Hinterer oder Kleiner Zirkel genannt, zur Unterscheidung vom
Vorderen, Groflen Zirkel, dem spiteren Schlossplatz — beeindruckt noch
heute durch seine weiten Abmessungen (Abbildung 47, Seite 374). Flache
Risalite rhythmisieren kaum merklich die lange Fassade an der leicht ge-
kriimmten Strafle. Der ehemalige Archivtrakt fillt die gesamte Stdseite des
Bauquadrats; er besitzt auf eine Linge von 70 Metern stattliche 25 Fenster-
achsen. Der Archivbau war Zweckbau von Anfang an. Die drei Vollge-
schosse mit durchlaufenden, gewdlbten Magazinsilen liefen fiir die Archi-
vare und Registratoren nur wenige Riume an den Kopfseiten. Immerhin gab
es bereits ein Benutzerzimmer, zumindest forderte man einen eigenen Raum
fiir die advocaten acta einseben zu lassen.' Das Innere der Magazine hat der
Archivfotograf Fritz Held um 1900 in einem Exlibris fiir die Archivbiblio-
thek noch nicht einmal allzu stilisiert festgehalten? (Abbildung 48, Seite
375): Die Position der Mittelpfeilerreihe entspricht den Bauplinen und das
Mobiliar — beide Eisentruhen und das Schreibpult — hat sich bis heute erhal-
ten. Geschont sind aber die weiten Regalabstinde. Zu dieser Zeit hatte man
aus Platzmangel die Querginge lingst mit Hilfsregalen vollgestellt,” und von
der sehr praxisbezogenen Forderung der Registratoren des 18. Jahrhunderts
nach Verkehrswegen zwischen den Archivkisten, die ein gleichzeitiges Off-
nen der Kastentiiren auf beiden Seiten zulielen, war wenig iibrig geblieben.*
Der Platzmangel zihlte dabei von Anfang an zu den Schwichen des Baus.
Soweit die mehrfachen Wechsel der archivischen Konzeption daran Schuld
trugen, wird davon noch zu reden sein. Aber die Archivare hatten das Ge-
baude lange Zeit auch mit anderen Behorden zu teilen. Der Katholische
Oberstiftungsrat war mit untergebracht, die Accis-, Zoll- und Dominen-
kammer und die Stempelpapierverwaltung. Im Jammerton des Zu-kurz-
gekommenen, der fiir die Karlsruher Archivare zuzeiten typisch war, resi-

1 0. D. (1788?), GLAK 206/218 fol. 34.

2 Vgl. z.B. GLAK 450 K/3.

3 Vgl. dazu die Belegungspline von 1904, GLAK 450 K/1ff.
* Wie Anm. 1, fol. 351.



374 Konrad Krimm

Abb.47: Das ehemalige Generallandesarchiv, Zirkel 26/28, aufgenommen
2003. Aufnahme: Felix Gross, Karlsruhe.
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Abb.48: Bibliothek des Generallandesarchivs, Exlibris des Archivfotografen
Fritz Held, um 1900. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe
450K/3.
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mierte Archivdirektor von Hillern 1817: Das Schicksal des GrofSherzoglich
Badischen General Landes Archivs ist einzig das, das demselben von jeber
und zwar von den Zeiten des weit kleineren Staatumfangs bestimmte Locale
durch Entziehung eines Plazes nach dem andern und Verwendung zu sonsti-
gen, mit demselben in keiner Verbindung stehenden Anstallten immer mebr
beschréinkt werden soll.> Gerade wegen dieser bedringten Verhiltnisse ist es
den Karlsruher Archivaren hoch anzurechnen, dass sie sich gleichzeitig ener-
gisch und erfolgreich gegen Kassationsbefehle wehrten, die ihnen eine Ak-
tentilgungskommission geben wollte — ging es dabei doch nicht um Personal-
akten lingst verfanlter Kiichenjungen, sondern um politisches Schriftgut des
Alten Reiches, dessen historischer Wert den Archivaren jetzt bereits bewusst
war.®

Viele Jahrzehnte erzwang die Raumnot das Leben mit listigen Mitnutzern
und unpraktischen Auflendepots. 1872 zog endlich der Oberschulrat als
letzte fremde Behorde aus (dass er 1945-1965 wieder das Archivgebiude an
der Hildapromenade mitbelegte, war wohl Ironie des Schicksals), aber nun
dachte man schon bald selbst an Auszug. Die Neubauplanungen setzten 1887
ein. 1905 Ubersiedelte das Archiv aus der engen Innenstadt an deren westliche
Peripherie.”

Das Zirkelgebaude besaf} freilich auch strukturelle Mingel. Am schwers-
ten wog sicher, dass es gegen alle tradierten Regeln nicht unterkellert worden
war. Der Architekt, Wilhelm Jeremias Miiller,® hatte es anders gewollt. Wie
schon vor ihm Albrecht Friedrich von Kef8lau” bildete Miiller in seinen ers-
ten Entwiirfen ein volles Kellergewolbe mit Oberlichtern aus; das Erdge-
schoss sollte zum Hochparterre werden. Die Unterkellerung fiel indes einem
zweiten Obergeschoss zum Opfer; Miiller setzte die Aufstockung gegen den
Willen des Markgrafen durch und musste vermutlich deswegen auf das Un-
tergeschoss verzichten.'® So safl das Archivgebiude nun ohne Unterliiftung

> An das Innenministerium, 29. Juli 1817, GLAK 450/1.

¢ Vgl. Hans Georg Zier: Justin Hinrich von Hillern. In: Festschrift Max Miller,
Stuttgart 1962, S.325f.

7 Vgl. K. Krimm: Archivbau und Residenzarchitektur. Der Neubau des Generallan-
desarchivs von 1904. In: Aus dem Leben des Archivars. Festschrift Eberhard Gon-
ner. Hg. von Gregor Richter. Stuttgart 1986. S.211-235.

8 Zur Person vgl. Paul Bialek: Wilhelm Jeremias Miiller. Der Baumeister des Louis
XVLI. in Karlsruhe. Diss. Karlsruhe 1955 (maschinenschriftlich).

? Zur Person vgl. GLAK 76/4163-4166. Kefilau war seit 1752 badischer Baudirektor.
Altere Literatur bei Gottfried Leiber: Friedrich Weinbrenners stidtebauliches
Schaffen fir Karlsruhe. Teil 1. Die barocke Stadtplanung und die ersten klassizisti-
schen Entwiirfe Weinbrenners. Karlsruhe 1996. S.70, Anm. 253.

19 Vgl. die Verteidigung Miillers gegen die Vorwiirfe Brauers vom 17. Mai 1797,
GLAK 206/218. Dass die Unterwolbung des Erdgeschosses tatsichlich erst bei
Baubeginn untersagt wurde, wie Miller schreibt, beweisen seine alteren Pline
(z.B. GLAK G Karlsruhe/263) und der Raumbedarfsplan des Archivars Steinhdu-
ser vom 15. Dezember 1787, ebenda fol. 34. Zur Zahl der Geschosse s.u. S. 413 ff.
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auf und das Erdgeschoss erhielt Stralenniveau. Das rachte sich. Friedrich
Weinbrenner, der tberall faulende Archivalien vorgefunden haben wollte,
beurteilte 1809 den Bau seines Vorgingers vernichtend, ohne freilich den ei-
gentlichen Grund fiir die Feuchtigkeit zu nennen.!!

In der dufleren und doch wohl auch in der inneren Erscheinung war das
Archivgebiude gleichwohl imposant. Als das Innenministerium sich nach
dem Auszug des Archivs von der Schlossplatzseite her ausdehnen konnte,
gestaltete Ludwig Levy 1906 einen der Magazinriume zu einem festlichen
Sitzungssaal um (Abbildung 49, Seite 378); mit dem Dekor eines historisie-
renden letzten Rokoko erwies er dem Gebaude aus der Zopfzeir seine Rever-
enz.”? Und selbst das Foto der ausgebrannten Ruine von 1945 vermittelt eine
Vorstellung von den michtigen Innenriumen des ehemaligen Archivgebiu-
des (Abbildung 50, Seite 379)."* Erst 1957 wurde es nach langer, auch 6ffent-
lich gefithrter Diskussion wieder aufgebaut, im Inneren fiir das Landratsamt
freilich vollig verindert.!* Ein weiterer Umbau fiir das International Depart-
ment der Universitit im Jahr 1995 bezog auch den Innenhof in die Umgestal-
tung ein.

Der knappe Abriss der Bau- und Nutzungsgeschichte des ersten General-
landesarchivs hat einige Fakten genannt, Stirken und Schwichen beschrie-
ben, so wie es nach Fritz Hirsch am grindlichsten schon Manfred Krebs als
Archivar,”® und erst vor wenigen Jahren Ulrike Plate als Denkmalpflegerin
kenntnisreich getan haben. Dass sich der Archivar mehr den schwierigen
Nutzerproblemen zuwandte, ist verstindlich, ebenso die Beschiftigung des
Bauhistorikers mit der Schlossplatzfrage, die Generationen von Karlsruher
Architekten, Politikern und Denkmalschiitzern in Atem hielt und hilt. Das
ehemalige Archivgebiude riickt aus dieser Schlossplatz-Perspektive im
Wortsinn etwas in den Hintergrund. Umgekehrt lisst sich der Zirkelbau aber
auch nicht nur in seinem archivischen Funktionieren angemessen beschrei-
ben. Das Archivgebiude ist ja weder nur Ruckseite des Kanzleibaus am
Schlossplatz noch baugeschichtlich unabhingig von ihm: Ein wesentliches

110. Juli 1809, GLAK 206/219, immer wieder zitiert seit Fritz Hirsch: 100 Jahre
Bauen und Schauen. 2. Band. Karlsruhe 1913. S.258; vgl. zuletzt v. a. Gottfried Lei-
ber: Friedrich Weinbrenners stidtebauliches Schaffen fiir Karlsruhe. Teil 2. Der
Stadtausbau und die Stadterweiterungsanlagen 1801-1826. Karlsruhe 2002. S. 141.

2 Vgl. GLAK 424 K Karlsruhe 168/3.14.

 Nach miindlicher Uberlieferung wurde das Gebiude des Innenministeriums nicht
bei Luftangriffen zerstort, sondern erst nach der Besetzung Karlsruhes durch die
Franzosen angeziindet, um fiir einen nachgedrehten Film tber die Einnahme der
Stadt gentigend Rauchentwicklung zu erhalten.

4 Vgl. ausfiihrlich Ulrike Plate: Nur ein Verwaltungsbau — oder ein spannendes
Sttick Stadtgeschichte? In: Badische Heimat (1998) S.476-482, besonders S.479.

15 Vgl. Manfred Krebs: Gesamtiibersicht der Bestinde des Generallandearchivs (Ver-
offentlichungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg 1). Stutt-
gart 1954. S. 154f.
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Abb.49: Sitzungssaal des badischen Innenministeriums im ehemaligen Ar-
chivgebiude, Entwurf von Ludwig Levy, 1906. Vorlage: General-
landesarchiv Karlsruhe 424 K Karlsruhe 168/3.14.



Das erste Staatsgebinde 379

Abb.50: Ruine des ehemaligen Archivgebiudes, aufgenommen 1946. Auf-
nahme: Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Auflenstelle
Karlsruhe.
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Kapitel in der Baugeschichte der Stadt wird erst verstindlich, wenn man
beide Baukorper gemeinsam untersucht. Das tberragende stidtebauliche
Werk Weinbrenners — und ebenso seine Kritik an seinem Vorginger Miiller
als Baudirektor — hat den Blick auf das Karlsruhe des 18. Jahrhunderts zum
Teil verstellt. Es gilt, die ilteren Konzeptionen neu zu befragen,'® und der
Baublock zwischen Lamm- und Ritterstrafle ist dafiir sowohl archiv- und
verwaltungsgeschichtlich wie auch stidtebaulich besonders geeignet. Wir
missen uns unserem Gegenstand freilich von verschiedenen Seiten nihern.
Der Archivbau, mit dem wir es zu tun haben, steht am Ende einer Bautradi-
tion, die ihren eigenen Gattungsgesetzen folgte. Das Gebaude am Zirkel ge-
hort zugleich in die Baugeschichte der markgriflichen Zentralbehorde, der
Kanzlei. Beides zusammen fiithrt zu der Frage nach herrschaftlichem Bauen
in der Stadt tiberhaupt. Schlossbezirk und Biirgerstadt waren in der barocken
Stadtanlage strikt getrennt. Mit Kanzlei und Archiv reprisentierte die Herr-
schaft erstmals mit einer grofleren Baugruppe in der Mitte der Biirgerstadt;
so erhielt diese Bauaufgabe von Anfang an besonderes Gewicht. In der Reali-
tat des Bauens schliefSlich liefen diese drei Momente — Archivbau, Behorden-
bau und Herrschaftsreprasentation — zusammen.

Das Archiv

Die badische Archivgeschichte der frithen Neuzeit — die noch geschrieben
werden muss'” — besitzt zumindest eine Konstante: Wann immer es méglich
war, erhielt das Archiv der Markgrafen ein eigenes Gebaude. Die Sicherheit
der Archivalien rangierte so weit oben, dass man wenig Kosten scheute. Die
Archivtirme sowohl im Neuen Schloss in Baden-Baden wie auf dem Pforz-
heimer Schlossberg, beide erst im 16. Jahrhundert entstanden, erhielten die
Ausmafle von Wehrbauten, mit starken Gewolben und zwei Meter dicken
Auflenmauern. Kanzleien waren hier in der Frithzeit offenbar ebenfalls un-
tergebracht. Die reichen Turgewande und Wappensteine in den Gewdlben
der jeweiligen oberen Riume weisen aber darauf hin, dass es dabei nicht nur
um Schreibstuben, sondern auch um Reprisentation der Herrschaft ging —
der Herrschaft, die sich in ihren schriftlich gesicherten Rechten fundamen-
tiert wusste. Die Bezeichnung Landschaftsstube fiir den Raum oberhalb des
Pforzheimer Archivgewdlbes' 6ffnet dabei einen Zusammenhang, dem man
im Vergleich mit anderen Territorien einmal typologisch nachgehen sollte.

16 Vgl. dazu grundlegend Leiber, Teil 1, wie Anm. 9.

7 Vgl. vor allem die Einleitung von M. Krebs in sciner Gesamtiibersicht, wie
Anm.15. Im Folgenden wird nicht mehr eigens darauf verwiesen.

8 Die Kunstdenkmiler Badens. Band 9 Abt. 6 Stadt Pforzheim. Karlsruhe 1939.
S.2881.; vgl. ebenda, Band 11 Abt. 1 Stadt Baden-Baden. Karlsruhe 1942. S.239 und
S.256f1f.
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Die Archivtiirme in Pforzheim und Baden-Baden iiberstanden die Brinde
von 1689 unbeschadet, der Pforzheimer (Abbildung 51, Seite 382) hielt so-
gar den Feuersturm von 1945 aus und in Baden-Baden wurde das Archivge-
wolbe noch bis 1995 in seiner alten Funktion genutzt (Abbildung 52, Seite
383). Fir die Durlacher Residenz der frithen Neuzeit ist der Platz des Ar-
chivs in der Karlsburg noch nicht nachgewiesen. Nach dem Stadtbrand von
1689 konnte noch eine groffe Anzahl der wichtigsten Originalien und Schrif-
ten (das heifft Urkunden und Akten) nach Basel gefliichtet werden.!” Das
Archiv war also immerhin feuersicher oder zumindest fluchtbereit gelagert
gewesen.

Basel war mit verschiedenen Stadthofen seit dem Dreiffigjahrigen Krieg
Nebenresidenz der Markgrafen von Baden-Durlach.?® Dabei ist die Bezeich-
nung Residenz hier schon ganz vom neuzeitlichen, stabilen Herrschaftsmit-
telpunkt her gedacht — begriffsgeschichtlich nicht ganz zu Recht, denn noch
1755, als Markgraf Karl Friedrich zum ersten Mal das badische Archiv aus
Basel nach Karlsruhe holen wollte, glaubte er dies gegeniiber der Stadt mit
den Worten begriinden zu miissen, dass er sein Hoflager jetzt in Karlsruhe
habe.?! Selten wird das lange Nachleben mittelalterlicher Herrschaftsvorstel-
lungen so greifbar. Die architektonische Prisenz in der Stadt sprach freilich
eine andere Sprache als die Formel von der Reiseherrschaft. Unmittelbar
nach einem Brand im Jahr 1698 (dem wiederum einiges Schriftgut zum Opfer
fiel??) lie Markgraf Friedrich Magnus den Markgrifler Hof als weitliufiges
Stadtpalais in der Neuen Vorstadt errichten (das heutige Kantonsspital, He-
belstrafie 4, Abbildung 53, Seite 384). Sein Sohn Karl Wilhelm sorgte dafiir,

" Kurze Nachricht von dem hochfiirstlich Baden-Durlachischen Archiv, Hohenlohe-
Zentralarchiv Neuenstein, Gem. Archiv LXXX Nr. 9, wohl der Abriss der Archiv-
geschichte, den der badische Archivar Herbster auf Bitten des Ansbacher Gehei-
men Rats Strebel verfasste und dessentwegen er Markgraf Karl Friedrich um die
Erlaubnis der Weitergabe bat, vgl. 17. September 1757, GLAK 74/374. Die Datie-
rung ist noch ungeklart. Das Neuensteiner Repertorium, in dem der Bericht in-
ventarisiert ist, stammt von 1735 (freundliche Auskunft von Kollegen Dr. Peter
Schiffer). Der Basler Archivneubau, der im Text beschrieben wird, entstand jedoch
erst zwischen 1736 und 1738.

2 Vgl. v. a. Das Biirgerhaus in der Schweiz. Band XXII Kanton Basel-Stadt. Teil 2.
Ziirich/Leipzig 1930. S. XXIII ff. Fiir freundliche Auskiinfte habe ich Herrn Dr.
Thomas Lutz / Offentliche Basler Denkmalpflege besonders zu danken.

21 17. Mai 1755, GLAK 74/373. Das Schreiben wurde jedoch zuriickgehalten, dazu
unten S.391. Vom fiirstlichen Hoflager, an dem sich der Oberarchivar stindig
aufzuhalten habe und deswegen fiir Basel einen eigenen Archivar einsetzen misse,
spricht gleichzeitig auch Herbster in seiner Archivgeschichte, wie Anm. 19. Von
seinem hoflager in Miinchen ist selbst noch eine Generation spater bei Kurfiirst
Karl Theodor die Rede, vgl. z. B. 1779, statt Beispielen aus dem Bayerischen
Hauptstaatsarchiv: GLAK 69 von Helmstatt U 1189.

22 Vgl. 2. B. Friedrich Bauer: Zur Geschichte des Stifts und der Stiftskirche in Lahr.
Lahr 1912.S.2.
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Abb.51: Archivturm in Pforzheim, Obergeschoss. Aufnahme: Landesdenk-
malamt Baden-Wiirttemberg, Auf8enstelle Karlsruhe.
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Abb.52: Archivturm des Neuen Schlosses in Baden-Baden, Bauaufnahme
von Otto Linde, 1910. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe 69
Baden, Sammlung 1995 B/178.
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Abb.53: Basel, Kantonsspital, ehemaliger Markgrifler Hof mit Archiv (im
Vordergrund), aufgenommen 1983. Aufnahme: Basler Denkmal-
pilege.



Das erste Staatsgebinde 385

dass aus hinzugekauften Grundstiicken der notwendige Schlosspark ent-
stand. So schien in Basel alles auf dauerhafte Anwesenheit oder zumindest
furstliche Erscheinungsformen angelegt. Kanzlei und Archiv waren ebenfalls
im Palais und in einem Nebengebaude, der so genannten Burgvogtei, unter-
gekommen. Da der Raumbedarf wuchs, suchte man schon bald nach einer
anderen Losung. In einem ersten Gutachten von 1727 verlangte der Archivar
Karl Friedrich Drollinger® nicht ungeschickt zunichst nur Gewdlbedecken
fiir das Archiv, um dessen Sicherheit zu erhohen. Im Palais selbst hitte dies
bedeutet, die dartiber liegenden Zimmer zu opfern: Das gefiel gewiss nie-
mandem. Da aus Karlsruhe jederzeit neue Fluchttransporte eintreffen konn-
ten — in den europiischen Kriegen des frithen 18. Jahrhunderts war der
Oberrhein stindiges Aufmarschgebiet —, kam Reservebedarf hinzu. So blieb
ein Neubau die einzige Losung; eine rechte fagon wirde im badischen Hof
eine gute parade machen und dem prospect des nenen Baus keineswegs scha-
den.?* Tatsichlich glich sich die Fassade des Archivgebiudes der Straffenfront
des Palais dann formal so an, dass es wie dessen natiirliche, kleinere Fortset-
zung wirkte (Abbildung 54, Seite 386).

Drollinger entwickelte zugleich fiir das Innere genaue Anforderungen.
Schon jetzt stand die Durchliiftung an erster Stelle; dazu musste das Fund-
ament Uber das Bodenniveau hinausreichen. In einem allgemeiner gehaltenen
Memorandum tiber Archivbau und Archiveinrichtung hief} es praziser, dass
nur die gewolbte Unterkellerung mit Fenstern den luft garantiere, auflerdem
liefe sich hier auch Wein lagern.”® Es ging in Basel also keineswegs um einen
bombensicheren Keller zur Aufnabme der Archive® sondern allein um
raumklimatische Grundforderungen, oder besser in der Sprache der Zeit, um
ein Luftgewolb wegen Feuchtigkeit aus dem Boden. Der Archivsaal hatte im
Hochparterre zu liegen (Abbildung 55, Seite 387). Mittelsdulen sollten des-
sen Kreuzgewdolbe tragen, das wegen Brand eine zusitzliche Sicherung gegen
Einsturz darstellte. Wegen der Brandgefahr mussten auch die Fenstergestelle
aus Stein und der Boden mit Steinplatten belegt sein.”’

2 Zur Person vgl. Neue Deutsche Biographie 4 (1959) S.128{.

24 1. April 1727, GLAK 74/354.

% 6.D., GLAK 74/378.

26 Biirgerhaus, wie Anm. 20, S. XXXV.

¥ Fiir die Planung von Archivriumen waren Gewdlbe stets (und mit Recht) beson-
ders wichtig. In Karlsruhe konstruierte Miiller die Magazingewolbe erst in der
letzten Planungsphase extrem flach, um die Stockwerke moglichst niedrig zu hal-
ten; aus stidtebaulichen Riicksichten nahm er die geringere Sicherheit in Kauf. Die
Existenz von Gewolben spielte auch bei der Suche nach einem geeigneten Ge-
baude fir das Provinzialarchiv in Freiburg eine immer wieder erérterte Rolle. Da
die Archivraume im Predigertor nicht gewolbt waren, sollten die vorziiglicheren
Urkunden in den beiden Kapellengewdlben des Regierungsgebiudes, also des Bas-
ler Hofs, gesichert werden (vgl. das Gutachten des Baudirektors Fischer vom 20.
Mai 1817, StAF G 786/4 Nr.560).
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1. Strassenfassade

Abb.54: Markgrifler Hof mit Archiviligel, Bauaufnahme 1930. Vorlage:
Das Biirgerhaus in der Schweiz 22/2 (1930) S.27.
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Abb.55: Archiv am Markgrifler Hof, Entwurf 1740. Vorlage: Generallandes-
archiv Karlsruhe Hfk XXIIT Bl. 18.
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Die hohen Anforderungen an die Sicherheit, zu denen noch doppelte Ei-
chen- und Eisentiiren kamen, Fenstergitter, eiserne Liden, Riegel und
Schlésser u. a. unterschieden den Archivbau von einem Registraturgebiude.
Ob die Wirklichkeit damit jeweils Schritt hielt, ist eine andere Frage; wegen
der Kilte auf den Karlsruher Steinfuflboden forderten dann zum Beispiel die
Archivare die Auflage von Dielenholz. In Basel war der Neubau aber wohl
wirklich als strenger Archivbau gedacht, als Tresor fiir die Originalien und
die wichtigsten Akten. Um die Mitte des 18. Jahrhunderts verwahrte das Ar-
chiv keine jiingeren Akten als bis zum Jahr 1707. Stammt die Quelle dafiir —
der schon genannte archivgeschichtliche Abriss — tatsichlich aus dem Jahr
1757,28 dann gaben die Karlsruher Kollegien Schriftgut frithestens nach 50
Jahren ab. Die Amter im Land hatten vor allem Pergamenturkunden einzu-
reichen, um die Brandverluste zu ersetzen.”” An regelmiflige Abgaben an das
fiirstliche Archiv war bei den Amtern aber nicht gedacht. Die Archivalien in
Basel waren eher mit den Kleinodien zu vergleichen, die man ebenfalls in die
neutrale, auslindische Stadt gefliichtet und dann zum Teil auch im Archiv ge-
lagert hatte.’® Als juristische Schatzkammer der Herrschaft war das Archiv-
gebdude auch nicht auf besonderen Zuwachs angelegt, obwohl man Raumre-
serve einplante: Beim Bezug im Jahr 1738 rechnete man mit 140 Kisten, be-
reits 1755 hatte sich die Zahl allerdings auf 289 verdoppelt und die Reserven
waren lingst ausgeschopft; bei der Ubersiedlung von 1777 waren es 589 Kis-
ten geworden.’! Der Bau an sich war jedoch nicht gréfer ausgefallen als das
Registraturgebiude fiir eines der Oberidmter.*> Unvergleichlich blieb der be-
sondere Wert der Basler Archivalien, auch und gerade wenn es um deren
Kosten ging. So setzte der Archivar Johann Erhard Steinhiuser bei der Uber-
siedlung von Basel nach Rastatt 1777 durch, dass das Archiv nicht den Rhein
hinunter, sondern wesentlich teurer und mit Eskorte zu Land verfrachtet
wurde.”” Sein Katastrophen-Szenario — Anspriiche auf Nachbarterritorien
konnten bei einem Schiffsungliick dahin sein! — iberzeugte. Der Verlust der
Ortenau an Osterreich 1771 war noch unvergessen.

2 Vel Anm.19.

2 Wie Anm. 19, vgl. auch den Archivierungsbefehl von 1785, GLAK 74/389.

% U. a. wurde hier auch die Markgrafentafel deponiert, vgl. K. Krimm: Markgraf
Christoph L. und die badische Teilung. Zur Deutung der Karlsruher Votivtafel von
Hans Baldung Grien. In: ZGO 138 (1990) S.200.

Vgl. das sehr instruktive Memorandum des Registrators Johann Adam Leiblin
uber die Entwicklung der Basler Kanzlei zwischen 1728 und 1738 mit beiliegenden
Raumskizzen, GLAK 74/867 (zu Leiblin GLAK 76/4777-4778); Bericht Herbsters
vom 28. April 1755, GLAK 74/373, dazu das Votum des Geheimen Rats Reinhard
vom 19. Mirz 1755, ebenda; Bericht des Archivars Steinhauser tiber die Lagerung
der Basler Kisten in Rastatt vom 22. Juni 1790, GLAK 74/388.

32 Vgl. den wohl gleichzeitigen Neubau fiir Miillheim, GLAK G/Miillheim 30.

3 Vgl. 12. Mai 1777, GLAK 74/382, dazu 74/410. Zur Person Steinhiusers vgl.

GLAK 76/7549-7550.

3

=



Das erste Staatsgebinde 389

Gerade im unersetzlichen Wert des Archivs fir die Markgrafen lag aller-
dings auch die Schwachstelle des Basler Standorts. Je linger das Exil dauerte,
desto grofler wurden die Angste um dessen Sicherheit. Konnte man einen
Staatsschatz wirklich in der Obhut eines fremden, noch dazu biirgerlichen
Herrschaftsstands lassen? Noch zu Lebzeiten des Markgrafen Karl Wilhelm
gab es Stimmen, die das Archiv nach Durlach zuriickholen wollten;** wahr-
scheinlich fiel dies in die Zeit der Entscheidung iiber einen Neubau fiir das
Archiv in Basel, also in die Jahre zwischen 1727 und 1736. Reibereien der ba-
dischen Giste mit dem Stadtregiment gab es immer, und auch wenn sie bei-
gelegt waren, blieb ein Rest Misstrauen auf beiden Seiten. Dabei handelte es
sich nicht nur um den tiblichen Streit wegen des Rechtsstatus in der Stadt
oder nachbarliche Grenzkonflikte Basels mit der badischen Vogtei in Lor-
rach. Der Archivar Herbster,” der in der Art eines Gesandten Stimmungsbe-
richte nach Karlsruhe zu liefern hatte, meldete etwa den besonderen Zorn
der Vertreter des Basler Handwerks im Groflen und Kleinen Rat dariiber,
dass bei markgriflichen Bauvorhaben in der Stadt nur badische Anbieter
zum Zug kimen. Protektionistische Handelsdekrete Karl Friedrichs taten
das Thre, um die Gemiiter vor allem der Basler Kaufleute im Nahhandel zu
erhitzen; es kam zu Emporungen des Pébels, Spionagevorwiirfen, ja Mord-
drohungen gegen badische Beamte.*® Fiir den Markgrafen fithrte die Graue
Eminenz des Geheimen Rats, Johann Jakob Reinhard, die Verhandlungen.”
Auf dem Hohepunkt der Krise brach er die Konferenz mit den Basler Her-
ren ab und riet im Frihjahr 1755 in einem langen Votum dringend zur Been-
digung dieses Argernisses: Uberhaupt wird man mit diesen aufgeblasenen
Leuthen gantz balde fertig werden, wann man ihnen dasjenige aus den hin-
den reiset, das sie vor ihre eintzige und uniiberwindliche stircke halten. Die-
ses ist das fiirstliche Archiv. Sie glauben man kénne dasselbe ohnméglich von
Basel hinweg thun — auch glauben sie, dafS wann Sie sich desselben bemdchti-
gen, man disseits sich immer dar gefallen lassen miisse, anf die schandlichste
art zum Kreutze zu kriechen. Ich aber bin gintzlich versichert, daf dieses
Archiv nirgends unsicherer seye als in Basel; dann da ist es so in Kriegs- als in
Friedenszeiten dem unsinne eines sibermiithigen Pobels unterworfen, welcher
sich daselbst mit in das Regiment geschwungen hat. Nirgendwo sonst gebe es

3* Vgl. die Erinnerung des Prisidenten von Uxkiill in der Sitzung des Geheimen Rats
vom 24. Mirz 1755, GLAK 74/373.

35 Archivar und Geheimer Hofrat. Zur Biografie vgl. Karl Obser: Johann Friedrich
Herbster und Johann Daniel Schopflin. In: ZGO 80 (1928) S.424-428.

36 Vgl. GLAK 74/9509, 9516 -9517, hier besonders 9517 (April — Mai 1755).

37 Zur Person vgl. Wolfgang Windelband: Die Verwaltung der Markgrafschaft Baden
zur Zeit Karl Friedrichs. Leipzig 1917. S.213-216.
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eine solche Konstellation: Das Baden-Badische Archiv ist zu Baden,*® das
Wiirtenbergische zu Stutgart; das Speyerische zu Bruchsal. Alle diese Linder
seind eben so als die dieseitige denen feindlichen Einfillen blofi gesteller. Im
Kriegsfall — der preuflisch-6sterreichische Dauerkonflikt beherrschte die Po-
litik — sei der Schwiabische Kreis nicht weniger neutral als die Schweiz und
schliefflich bleibe immer noch die Flichtung. Auf der anderen Seite wirke
sich die Entfernung zwischen Karlsruhe und Basel doch duferst hemmend
auf die tigliche Verwaltung aus. Die Rite wiirden manches Ritsel auflosen
konnen, so jetzo verdeckt bleibet, weil das Archiv 50 Stunden Weges ist. Der
Briefverkehr mit dem Archiv sei zu umstindlich. Eine miindliche Unterre-
dung hilfet manchmal mebr als tausend Briefe ... Ich kann selbsten sagen,
dafS wenige unterredungen mit dem Hofrathe Herbster mehr gevortheilt ha-
ben, als die langwiirigste Correspondenz hdtte thun konnen. So solle man so-
fort mit dem Abtransport beginnen. Die Durlacher Karlsburg konne als
Zwischenlager dienen, bis man einen Neubau beim Schloss in Pforzheim er-
richtet habe. Das Basler Archivgebiude sei ohnehin zu klein geworden und
in Pforzheim sei das Bauen wesentlich billiger. Vor allem aber: Im Pforzhei-
mer Schloss wiirde das fiirstliche Archiv weit sicherer seyn als in den feindseli-
gen Hinden des Baselischen Pobels.”

Das vehemente Votum beeindruckte Karl Friedrich so, dass kein Gegenar-
gument mehr bei ihm verfing. Kithlere Kopfe im Kollegium warnten vor ei-
nem Bruch mit Basel. Das Markgrifler Land war finanziell von der Basler
Wirtschaftskraft abhingig. Einen Affront, den der plotzliche Abzug des Ar-
chivs bedeutet hitte, musste man vermeiden. Prisident Friedrich Emich von
Uxkiill*® riet, den Abtransport wenigstens in aller Stille und in kleinen Raten
zu vollziehen. Daraus resultierte aber nur der Befehl des Markgrafen, das
ganze Archiv vorerst unauffillig nach Lorrach zu bringen, die Bibliothek zu
verschiffen und Kostbarkeiten, Gemilde und Waffen folgen zu lassen. Ein-
winde erhoben nun auch die Beamten vor Ort. Herbster — wohl in triiber
Vorahnung: Wenig spater forderte ihn Karl Friedrich kahl auf, sich um Woh-
nung in Durlach selbst zu kiimmern, da alle herrschaftlichen Hiuser besetzt
seien*! — operierte mit hohen Zahlen: 45 Wagenladungen machten die Archi-
valien aus.*? Der Lorracher Landvogt Gustav Magnus von Wallbrunn,* der
mit der Sache am liebsten gar nichts zu tun haben wollte, hielt einen unbe-
merkten Abtransport ohnehin fiir ausgeschlossen. Die Urkunden brauchten

3 D. h. Baden-Baden, wobei man in Karlsruhe aber falsch informiert war. Das ba-
den-badische Archiv war vermutlich bereits 1736 nach Rastatt verlegt worden, vgl.
den Bericht Stossers vom 28. August 1788, GLAK 74/388.

3 GLAK 74/373.

0 Zu seiner Bedeutung vgl. Windelband, wie Anm. 31, S.209-211.

115, Mai 1755, GLAK 74/373.

“228. April 1755, GLAK 74/373.

# Zur Person vgl. GLAK 120/228-230.
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Eskorte, wozu man das erste und andere mabl leicht einen praetext hiertzu
erdenken konnte, wenn es aber dfter geschiebt, die an sich vorwitzige Baseler
bald erraten werden, wessen man Vorbaben seye.** So plidierte er fiir einen
offenen Abzug direkt nach Karlsruhe; der Fiirst schulde den Baslern keine
Rechenschaft. Das tiberzeugte und das Schreiben Karl Friedrichs an die Stadt
war bereits aufgesetzt, als Ende Mai 1755 alles wieder abgeblasen wurde. Der
Krieg schien nun tatsichlich unmittelbar bevorzustehen und man wollte un-
ter solchen Umstinden auch nicht den geringsten lokalen Konflikt riskieren.
Ein umfinglicher Vertrag mit der Stadt im Jahr 1756 stellte das gute Verhalt-
nis wieder her.*® Bis zum Umzug nach Rastatt im Jahr 1777 stand der Archiv-
ort Basel ernsthaft nicht mehr zur Debatte.

Die schon fast dramatische Episode blieb also folgenlos. Sie hilft uns aber,
die Rolle des Archivs und seiner Unterbringung im zeitgendssischen Diskurs
besser zu verstehen. Im Archiv fiihlte sich die Herrschaft verletzlich. Ob von
Basler Seite jemals an einen Gewaltakt gedacht und das markgrifliche Archiv
in der Stadt wirklich als Faustpfand angesehen wurde — was noch zu priifen
wire —, ist unerheblich. Die Markgrafen hielten sich an dieser Stelle fir er-
pressbar, denn das Archiv legitimierte ihre Herrschaft. Ganz folgerichtig war
das Archiv ins eigene Land zuriick zu bringen. Pforzheim besafl noch eine
herkommliche Befestigung, wenn es auch nicht mit den modernen Festungs-
anlagen mithalten konnte. Durlach sollte nur Zwischenlager sein. Karlsruhe
aber war von Anfang an offene Stadt, in der Hoffnung auf Frieden und ratio-
nale Politik gebaut.*® Sie war lingst zur wirklichen Residenz geworden, aber
den juristischen Staatsschatz wollte man hier doch lieber nicht verwahrt wis-
sen. Die aufgeklirte Verwaltung dachte in dieser Hinsicht in ungebrochen
mittelalterlicher Tradition.

Dass der Weg des markgriflichen Archivs auch tendenziell noch lange
nicht nach Karlsruhe wies, zeigt das Ende der Basler Periode. Die Vereini-
gung der beiden Markgrafschaften von 1771 hatte neue Verhiltnisse geschaf-
fen. Das Rastatter Schloss besaf§ keine rechte Funktion mehr. Sein nordostli-
cher Trakt bot gentigend Platz sowohl fiir die Basler Archivkisten als auch
fir die baden-badischen, die man jetzt, 1777, aus den zu feuchten Kellerge-
wolben heraufholte.”” Zu diesen gewodlbten Riumen (Abbildung 56, Seite

# 21. April 1755, GLAK 120/228-230.

* Vgl. GLAK 74/9509 und 9518, dazu Peter Ochs: Geschichte der Stadt und Land-
schaft Basel. Band 17. Basel 1797. S.619-624.

# Vgl. Hansmartin Schwarzmaier: Der Traum vom Frieden. Die Vorgeschichte der
Grindung Karlsruhes und das europiische Kriegstheater in der Barockzeit. In:
Beitrige zur Landeskunde. Beilage zum Staatsanzeiger fiir Baden-Wiirttemberg 5
(1989) S.13{f., dagegen Leiber, Teil 1, wie Anm.9, S.45, Anm. 158.

¥ Vgl. 25. August 1777, GLAK 74/374. Diese riumliche Vereinigung warf schon vor
dem Umzug aus Basel die Frage nach der kiinftigen inneren Strukturierung der
beiden Linienarchive auf. Das Baden-Badener Archiv muss zumindest teilweise
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393) gehorte auch das bisherige Schatzgewdilbe — vielleicht identisch mit der
lokalisierbaren Silberkammer*® —, sie waren also mindestens zum Teil beson-
ders gesichert. Das Archiv verstand man aber auch in dieser relativ verwal-
tungsnahen Positionierung immer noch als das selektierte juristische Sonder-
gut, das mit dem Ubrigen Verwaltungsschriftgut eigentlich nichts gemein
hatte. Selbst noch im Dezember 1788, als der Karlsruher Archivneubau im
Geheimen Kabinett schon beschlossene Sache und der Raumbedarf fiir das
Rastatter Gesamtarchiv darin miteingeplant war, rechnete Steinhduser nicht
damit, dass seine Archivalien mit der Altregistratur der Kollegien vereinigt
wiirden. Aus Platzmangel in Karlsruhe waren zwar mehrere hundert Kisten
davon auch in Rastatt deponiert worden, aber nach Ansicht Steinhdusers
hatte er nichts damit zu tun.*’

Die Kanzlei

Die markgrafliche Kanzlei, die Zusammenfassung der zentralen badischen
Kollegialbehorden, war nach wechselnden Quartieren seit 1736 auf der
Schlossplatzseite des Bauquadrats zwischen Lamm- und Ritterstrafle unter-
gebracht (Abbildung 57, Seite 394). Geheimer Rat, Hofrat, Kirchenrat und
Rentkammer, die so genannten Dicasterien, besaflen zwar getrennte Kompe-
tenzen und daher auch getrennte Registraturen, waren aber personell so eng
verflochten, dass sie bis zu Beginn des 19. Jahrhunderts praktisch als eine
Grofibehorde, eben die Kanzlei, behandelt wurden; ihr Auseinandertreten in
Ministerien bedeutete den Beginn der modernen Verwaltung in Baden. Dass

provenienzmaflig gegliedert gewesen sein. Steinhiduser kritisierte dies in einem
Gutachten vom 28. Oktober 1773: Ich sage demnach, daf8 die Eintheilung der Ori-
ginalien nach den Collegii, von welchen sie zu den Archiven gelangen, hochst un-
geschickt und schédlich ist. Vielmebr sind alle Originalien ... insoweit sie einen Ort
betreffen, unter daselbe Ort zu bringen, unter welcher Rubric sie sich anch bisher
befunden haben mdigen (ebenda). Die Baden-Durlacher Archivare hatten das
Brauersche Pertinenzpostulat also im Ansatz schon lange vorgedacht. Seit wann
und wie weit sich die archivische Praxis aber danach gerichtet hatte, ist noch zu
untersuchen. Im nenen Gewdélb in Basel gab es beim Bezug 1738 zwar Kisten fir
die Originalien, fir Rechnungen, ... Berein, ... Repertoria, Copeybiicher, Bericht
etc., ... Obligationes und andere Sachrubriken, aber ebenso fiir Rentkammer, Ge-
heimen Rat, Hofrat und Kirchenrat, also die Kollegien (GLAK 74/867). Zum gan-
zen Problemkreis vgl. den Beitrag von Herwig John in diesem Heft sowie Konrad
Krimm: Archive in der Retorte. Baden zwischen Ancien Regime und modernem
Staat. In: Het archiefwezen in Europa omstreeks 1800 / Les archives en Europa
vers 1800 (Miscellanea Archivistica Studia 103). Briissel 1998. S. 45 ff.

Vgl. 25. August 1777, GLAK 74/374, dazu die Pline GLAK Rastatt/1 und 7 sowie
vor allem den - bisher falsch zugeordneten — Rastatter Archivbelegungsplan
GLAK G Karlsruhe/260.

# Vgl. 15. November 1788, GLAK 206/218 fol.33.
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Abb.56: Archivriume im Rastatter Schloss, Grundriss um 1780. Vorlage:
Generallandesarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/260.
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Abb.57: Kanzleigebiude (Ziffer 26) am Karlsruher Schlossplatz, aus einer
Stadtansicht nach 1782. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe H
Karlsruhe/96.
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die Kanzlei als oberstes Regierungsorgan einen eigenen, groflen Neubau in
der Residenz benotigen wiirde, war frith bewusst. Dass die Planung daftir al-
lerdings fast 90 Jahre dauerte, war selbst fiir badische Verhaltnisse viel. Die
Ursachen lagen wohl nicht nur im Wechsel von Kriegen und Finanzierungs-
noten oder im Primat des Schlossbaus, sondern letztlich auch in den strengen
Vorgaben der firstlichen Planstadt. Die Bauordnung fiir den Schlossplatz —
Arkaden vor dem Erdgeschoss, ein Obergeschoss, ein Mansardegeschoss —
blieb bis weit ins 19. Jahrhundert unumstofilich und selbst Weinbrenner ver-
mochte daran nichts zu dndern. So unterwarfen sich bereits die ersten Ent-
wiirfe fiir einen Kanzleibau von 1730 den Gesetzen der Modellbebauung, der
niedrigen, breit gelagerten Fassade zum Schloss (Abbildung 58, Seite 396).
Der Reihe der addierten Registraturgewolbe im Erdgeschoss entsprachen im
Obergeschoss die Sessionszimmer und Sekretariate der vornehmsten Kolle-
gien. Die nachgeordnete Rechnungskammer hatte sich mit dem Kriegskom-
missariat die Dachstuben zu teilen.® Immerhin spiegelte dieser Grundriss
iber den ganzen Baublock hinweg klare funktionale und hierarchische Ab-
laufe wider. Aber der Plan blieb Papier. Am Schlossplatz gab es bis dahin,
mit Ausnahme eines herrschaftlichen Orangeriegebiudes, nur rechtschaffe-
ne’'Privathiuser. Sie teilten sich zwar in die gemeinsame Arkadenfassade,
waren sonst aber nur durch Brandmauern verbunden und tber einen jeweils
eigenen Grundriss gebaut. Auch wenn hier meist hohe Regierungsbeamte
wohnten, wie August Johann von Hahn, Reinhard von Gemmingen oder
Wilhelm von Edelsheim bzw. jingere Prinzen wie Markgraf Karl August,
waren es doch im Grunde kleindimensionierte Baukorper.®? Aus einem die-
ser Konglomerate aus vier Wohnhausern hatte man durch Wanddurchbriiche
eine Art Stadtpalais fiir den Erbprinzen Friedrich hergestellt. Nach dessen
Tod im Jahr 1732 zog hier die Kanzlei ein (Abbildung 59, Seite 397). Zur
Stadtseite schloss sich ein Garten an, mit Wirtschaftsgebauden und den Stal-
lungen am hinteren Zirkel. Die Gebaude selbst waren in ihrer Kleinrdumig-
keit denkbar ungeeignet. Da Gewdlbe fur die Registraturen fehlten, fiillte
sich im Lauf der Jahre Raum fiir Raum mit Aktenkasten, bis die Belastung
bedenklich wurde. Die Brandgefahr durch die Fexerwerke (die Ofen) kam
hinzu und die Klagen der Rite iiber unhaltbare Zustinde nahmen kein Ende.
Die Kanzlei bot das Musterbeispiel des dauerhaften Provisoriums, was die
Rite auch mit bemerkenswert spitzen Worten beim Namen nannten: Vor
etwa funfzehen Jaren ist Serenissimo das Besuchen der Gebeimen Rats-

0 Vgl. GLAK G Karlsruhe / 157 und 158, dazu Hirsch, wie Anm. 8, S.2491.

51 Gutachten der Schlossbaudeputation von 1764, zit. nach Leiber, Teil 1, wie Anm. 9,
S.122. Die Deputation schlug auch den Abriss der Orangerie vor.

52 Vgl. z.B. die Bewohner und die Ansicht des sogenannten Stadelmannschen Hau-
ses an der Ecke zur Herrengasse, GLAK 206/217. Zu Edelsheim vgl. Neue Deut-
sche Biographie 4 (1959) S.310{., zu ihm und Hahn Windelband, wie Anm. 31,
S.216-220.
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Abb.58: Entwurf zu einem neuen Kanzleigebiude, 1730. Vorlage: General-
landesarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/157.
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Abb.59: Kanzlei, Bauaufnahme, 1741. Vorlage: Generallandesarchiv Karls-
ruhe G Karlsruhe/155.
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Sizungen auf der Kanzlei wegen Baulosigkeit des Gebaeudes als Lebensge-
faebrlich abgeraten worden. Seit dieser Zeit, waehrend welcher wir alltaeg-
lich in diese alte Gebaeude wandelten, ist solches gewifd nicht fester gewor-
den, weil in der Voraussezung, der nene Kanzleibau sei nahe, wenig reparirt
wurde.>

Auch der Karlsruher Hauptplan aus dem Jahr 1764, eines der wichtigsten
Gutachten der Schlossbaundeputation zur stidtebaulichen Fortentwicklung
der Residenz, sah hier Bedarf. Unter der Rubrik iiber Das Anseben der Stadt
schlugen die Verfasser vor, dass fiir einen Neubau der Kanzlei das ganze
Quadrat, wo sie stebet, ringsherum zugebant werde.>* Ein solcher Bau werde
der Stadt zu einem grofien Anseben gereichen. Wohl angeregt durch dieses
weitgehende Konzept, aber in der Umsetzung dann doch sehr viel vorsichti-
ger, gab der Geheime Rat dem Bauamt am 8. Oktober 1765 den Auftrag Karl
Friedrichs weiter, wegen der bey denen hiesigen herrschaftlichen Cantzley
Registraturen sich immer héufiger vermehrenden Acten und daher sich ver-
grofiernde Feuers Gefahr, welche der grundgiitige Gott auch fiirobin mildvi-
terlich abwenden wolle ... hierndchst an die Ausfiibrung eines zu der Acten
gesicherter Verwahrung erforderlichen Gebiudes in dem biesigen Cantzley
Hofe Hand anlegen zu lassen.”® Der Bau wurde auf vier bis sechs Jahre ver-
anschlagt; im Frithjahr 1766 sollte begonnen werden. Gegentiber dem ilteren
Plan von 1730, der im Grunde die jahrhundertealte Kanzleitradition des ei-
nen Hauses nicht verlassen hatte, wies diese funktionale und riumliche Tren-
nung in eine ganz neue Richtung. Die Verantwortung fiir das herrschaftliche
Bauen lag zu dieser Zeit noch bei Baudirektor Albrecht Friedrich von Kef3-
lau.’® Er hatte vor allem den Weiterbau des Schlosses geleitet und die Hof-
bibliothek — den heutigen Sitz der Museumsverwaltung — entworfen. Unter
seinen Hinden verwandelte sich die Baufgabe Registraturbau nun aber ent-
sprechend dem Hauptplan — den er ja als Baudirektor mitverantwortet hatte
— in einen Gesamtplan Kanzleibau. Erst damit erhielt das Projekt eine wirk-
lich stidtebauliche Kontur. In kiirzester Zeit legte Kefilau die geforderten
Risse vor;” da sich keine Akten dazu erhalten haben, lisst sich nicht mehr
rekonstruieren, wie Kefllau den Programmwechsel begriindete und ob er
dazu iberhaupt einen Auftrag erhalten hatte. Kellau fillte mit dem Registra-
turfliigel die ganze Linge des Baugrunds am hinteren Zirkel aus (Abbildung
60, Seite 399). Die Registratur wurde damit zum Gegenstiick eines neu zu
errichtenden Verwaltungstrakts am Schlossplatz, gleichrangig mit ihm und
von auflen auch nicht unterschieden. Auch darin kam der Hauptplan zum
Ausdruck, der gefordert hatte, daf diejenigen, so in dem grofien Zirkel Hin-

53 2. Januar 1796, GLAK 206/218 fol. 99.

5% Zitiert nach Leiber, Teil 1, wie Anm. 9, S.299.

> GLAK 206/218 fol.5r; der Beschluss stammt vom 23. September.
5 Zur Person vgl. Anm. 9.

% GLAK G Karlsruhe/126-128.
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Abb.60: Kanzlei, Entwurf Albrechts von Kefllau, 1765. Vorlage: Generallan-
desarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/126.
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ser haben, auch modelmdifiig in den kleinen Zirkel banen. Item, dafS die bei-
den duferen Flanken an denen Zirkelhiusern auf die nebmliche Art gebauet
werden. Anders als im Hauptplan wollte Kefllau jetzt aber beide Bauteile mit
einem breiten Mittelfliigel verbinden. In diesem Achsenbau steckte die ei-
gentliche, geniale Idee des Architekten, denn nun entstanden als Entree zwei
Hofe vom Rang zweier Cours d’honneur. Ohne jeglichen Eingriff in die
normierte Schlossplatzfront drehte Kefilau damit die Anlage ideell um 90
Grad. Die Schlossseite wurde zur Seitenfront, Schauseiten waren nun — aber
vom Schloss her unsichtbar — die Fassaden zur Lamm- und Ritterstrafie ge-
worden (Abbildung 61, Seite 401). Kolonnaden bzw. - als Variante — Lan-
zettgitter mit Wachhduschen 6ffneten sich zu den Héfen. Der michtige Mit-
telrisalit des Verbindungstrakts zog mit giebelbekronten Kolossalpilastern
und offener Durchfahrt den Blick von der Strafle auf sich. Fritz Hirsch hat
die besondere Bedeutung dieser Anlage fir das fiirstliche Zeremoniell ein-
fithlsam beschrieben: Der Fiirst sollte mit der Kutsche einfahren, im Mittel-
trakt iiber die dreiliufige Treppenanlage zu den Verwaltungsriumen gelan-
gen und hier an den Sessionen des Geheimen Rats teilnehmen konnen.”
Nicht nur die gewaltige Krone tiber dem Mittelrisalit zeigte, dass der Lan-
desherr hier durch seine Beamten regierte: Die gesamte Architektur hob die
Anlage aus der Biirgerstadt heraus. Die Details — der zentrale Portikus
ebenso wie die Giebelbogen iiber den Kopfseiten des Registratur- und des
Verwaltungsfliigels — verwiesen auf den Schlossbau bzw. dessen Bibliotheks-
gebiude. Mit dem Orientierungswechsel wollte Kefllau den Typus des stadti-
schen Adelspalais, das sich der Bauflucht der Strafle anpassen muss und den-
noch den Abstand dazu wahrt, aus Frankreich in das uniforme Karlsruhe
ubertragen. Zugleich iiberhohte er den Palais-Typ zum landesfiirstlichen Re-
prasentationsbau. Wenn Weinbrenner spiter von der Kanzlei als dem ersten
Staatsgebinde sprach, meinte er damit auch dessen stidtebaulichen Rang.
Kefllau schuf 1765 dafiir die architektonische Formel.

War Kefllau damit zu weit gegangen? Von seinem Plan blieb nur der Re-
gistraturbau, das spitere Generallandesarchiv, tibrig. Zunichst nicht einmal
das: Keflau verlies Karlsruhe 1769° und neben den Baumafinahmen am
Schloss hatte ein so grofl angelegtes Projekt wohl keine Chance. Mit Schloss-
und Straflenbau begriindete jedenfalls Kefilaus Nachfolger, Bauinspektor
Wilhelm Jeremias Miiller®® im August 1769 den vélligen Stillstand in der
Kanzleifrage. Als hitte es Kefilaus Pline nie gegeben, berief sich Miiller dabei
auf den Befehl des Geheimen Rats vom Herbst 1765, den wir schon kennen
gelernt haben, und schlug nun das Friihjahr 1770 als Baubeginn vor, nachdem

8 Wie Anm.9, S.253; vgl. Bialek, wie Anm.7, S.1091.

% Keflau wurde auf Bitten des Herzogs von Sachsen-Hildburghausen zunichst
dorthin beurlaubt und 1771 entlassen, vgl. GLAK 76/4163—4164.

60 Zur Person vgl. Anm. 8 und 9.
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Abb.61: Kanzlei von der Lammstrale, Entwurf Kefllaus, 1765. Vorlage:
Generallandesarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/128.
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seine eigenen Risse vom Markgrafen bereits ratifiziert seien.®’ In diesen ge-
nehmigten Entwiirfen haben wir wohl drei Grundrisse Miillers von 1768 zu
sehen, die nun allerdings eine vollig andere Losung als Kefllau vorstellten
(Abbildung 62, Seite 403).%* Eine Vierfliigelanlage sollte das Straflenqua-
drat ganz ausfiillen. Der Gedanke der Blockrandbebauung war durch den
Hauptplan fir die Kanzlei zwar vorgegeben, fiir dieses Stadtquartier aber
neu und wies weit voraus; bis dahin wollte man auf dem vornehmen Bauge-
linde zwischen Schlossplatz und Zirkel nur Zeilenbauten und forderte die
Beibehaltung der offenen Girten dazwischen. Bei Miillers Entwiirfen bleibt
unbeantwortet, wie er sich dabei den &stlichen und den siidlichen Fliigel
dachte: Beide sind nur im Dachumriss angedeutet und sollten vielleicht erst
spater ausgefiihrt werden. Auch in dieser noch vagen Form lassen die Ent-
wirfe aber erkennen, dass Miiller wie Kefllau an eine kiinftige reprasentative
Gesamtanlage dachte. Er orientierte das Bauquadrat aber nicht mehr auf die
Ost/Westfassaden eines Mittelbaus hin, sondern drehte es um weitere 90°.
Ein eher zierlicher Sidfliigel am hinteren Zirkel, nur durch seitliche Tore mit
den Trakten an Lamm- und Ritterstrafie verbunden, konnte so als Torbau
oder Dienerhaus zu verstehen sein. Flankiert von niedrigen, sehr schmalen
Seitenflugeln, gibt der erhohte Mittelrisalit die Mittelachse der Gesamtanlage
an; eine Bassingruppe in der Hofmitte korrespondiert dazu. Mit der Orien-
tierung nach Stiden, zur Stadtseite hin, hatte Miiller auch jeden Anschein ei-
ner Konkurrenz zur Schlossplatzarchitektur vermieden. Es ist gut vorstell-
bar, dass erst eine solche unverdichtige Losung, nicht die anspruchsvollere
KeBlaus, die Zustimmung Karl Friedrichs erhielt. Uberhaupt scheint sich
Miiller zunichst im Sinn eines Kompromisses ganz auf das Finanzierbare be-
schrinkt zu haben — in dieser Beziehung war er wohl niichterner Baubeam-
ter, anders als Kefilau. Den bisherigen Kanzleitrakt wollte er eigentlich nur
iiberbolen: Der Raumzuschnitt wurde vereinfacht und, wo es ging, vergro-
flert, aber die hinderlichen Brandmauern der alten Wohnhiuser blieben un-
angetastet. Ein kleinteiliger alter Anbau in den Hof, der vor allem den Re-
gistraturen gedient hatte, sollte verschwinden. Ein eigens ausgewiesener Re-
gistratur- (oder Bibliotheks-?)raum fand in einem neuen Westfliigel Platz,
aber dessen Ausmafle waren gering, wohl kaum grofler als das Basler Archiv-
gewolbe. Vermutlich sollte dieser gewolbte Saal vorerst nur den dringendsten
Platzbedarf decken. Da Kefllau die Grofle einer kiinftigen Gesamtregistratur
ja schon vorgegeben hatte, konnte in Miillers Konzept nur der kiinftige Ost-
fliigel diese Funktion tibernehmen. In den Westfltigel brachte Miiller dagegen
ein eigenes, neues Element: Er setzte tiber die Registratur einen zweigeschos-
sigen Saal, der mit seiner ovalen Tribiine an der Stirnseite, einem Schreiber-

61 31. August 1769, GLAK 206/218 fol. 6-7. Vgl. allgemein Bialek, wic Anm.?7,
S.108ff.
62 Vgl. GLAK G Karlsruhe/256-258.
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Abb.62: Kanzlei, Erdgeschoss, Entwurf von Wilhelm Miiller, 1768. Vorlage:
Generallandesarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/256.
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podest (?) davor und den langen seitlichen Sitzbinken doch wohl kaum an-
ders als fiir Ratssitzungen in Anwesenheit Serenissimi gedacht gewesen sein
kann (Abbildung 63, Seite 405). Einen vergleichbaren Raum gab es bisher in
der ganzen Residenz nicht. Die fast rithrend altmodische Idee kennzeichnet
sinnfillig die verschiedenen Welten, die sich hier zeitnah begegneten. Kefilau
hatte seine Architektur, den ganzen Baukomplex, als Teil des Zeremoniells
verstanden: Sie gab das festliche Theatrum ab fir den Auftritt des absoluten
Herrschers. In Miillers einfacher Addition von Bauteilen und Riumen fehl-
ten die Requisiten einer solchen architektonischen Biihne, fehlte vor allem
das zentrale Treppenhaus. Der Sitzungssaal selbst, einem Thronsaal nicht
undhnlich, griff auf tiberholte Reprisentationsmuster zurlick. Der aufge-
klirte Fiirst, Karl Friedrich zumal, thronte nicht mehr zwischen den flankie-
renden Riten wie auf den Ratsbildern des spiten Mittelalters. Wohl verlangte
der badische Geheime Rat das verbindliche Zusammentreten von Fiirst und
Kollegium, Karl Friedrich lehnte es aber als Zumutung ab und regierte mehr
und mehr aus dem Geheimen Kabinett heraus.®® Miillers Entwurf gehorte
zeitlich in die unmittelbare Vorgeschichte dieser Auseinandersetzung. Sein
Saal-Konzept ist erst aus dem korporativ-biirgerlichen Denken des alten Ge-
heimen Rats heraus verstindlich und vertrug sich letztlich nicht mit dem mo-
derneren, absolutistischen Herrschaftsbild des Markgrafen und seiner ausge-
wihlten, adligen Berater.

Miillers vorsichtige Pline wurden sowenig verwirklicht wie Kefllaus pa-
thetische Formel. Beide trafen sich aber in einem Punkt: Die Prisenz des
Fursten und die Vertretung der landesherrlichen Gewalt verliechen dem
Kanzleibau in allen seinen Teilen — Verwaltung wie Registratur — eine tiberra-
gende Rolle. Die Architektur hatte als Ganzes die Bedeutung der Regie-
rungszentrale darzustellen und stadtebaulich zu vermitteln oder, in der Spra-
che der Baudeputation, der Residenz zum grossen Ansehen zu gereichen. Wie
wir sehen werden, lief} dieser Gedanke auch Miiller, trotz aller Riickschlige
in der Planungsgeschichte, nicht mehr los. Zunichst ging die Zeit aber auch
tiber seine Vorschlige hinweg. Der Anfall des baden-badischen Territoriums
1771 stellte die Karlsruher Regierung vor neue Probleme — freilich auch der
Aktenbewiltigung, denn jetzt mussten die baden-badischen Registraturen
zusatzlich untergebacht werden. Also tiberschlug man wieder, wie viel Kis-
ten man flr die Registraturen aus Karlsruhe, Durlach und Rastatt bendtigen
wiirde.®* Aber daraus folgte nichts, die morschen Balken im Kanzleibau
senkten und die Klagen der Rite steigerten sich, bis das Geheime Kabinett
endlich im Spagahr 1787 beschloss, nun den Canzleybau ... wiircklich voran-
gehen zu lassen.%® Bis dahin war nie von etwas anderem als einem Gebiude

6 Vgl. Karl Stiefel: Baden 1648-1952. Band 1. Karlsruhe 1977 (ND 2001). S.151.
64 Vgl. 21. November 1771, GLAK 206/218 fol.9.
65 26. November 1787, GLAK 206/218 fol.9.
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Abb.63: Kanzlei, Sitzungssaal, Entwurf von Wilhelm Miiller, 1768. Vorlage:
Generallandesarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/257.
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fir das Schriftgut der Kollegien die Rede gewesen. Jetzt, 1787, hief} es zum
ersten Mal, dass der néthige Platz sowobl fiir die Registraturen als auch fiir
das Archiv, mit Riicksicht auf kiinftige Zeiten geschaffen werden solle. Das
Archiv machte dabei freilich den bei weitem kleineren Teil, hochstens ein
Drittel aus.®® Noch Jahre spiter sprach man vom Geheimen Registraturban
und vom Kanzleiarchivbau, und im Zimmerplan nahmen die Archivare als
Verwalter des alten neben den Registratoren der vier Kollegien einen be-
scheidenen Platz ein. Unterm Strich ging es aber jetzt um 3000 Kisten, die
unterzubringen waren. Damit war klar, dass ein vorlaufiger Appendix, wie
thn Miiller 20 Jahre zuvor geplant hatte, nicht in Frage kam. Da aber das
Miillersche Gesamtkonzept offenbar ebenfalls wieder verworfen worden
war, musste er neu planen. Es ist besonders bedauerlich, dass seine Entwiirfe
aus der nun folgenden Bauphase nicht datiert und oft auch nicht signiert
sind; ihre relative Chronologie ist nicht ganz leicht zu bestimmen.” Nach
dem Willen des Markgrafen sollte mit dem Magazingebiude begonnen wer-
den.®® In dieser Situation scheint Miiller die alten Keflauschen Pline wieder
hervorgeholt und tberarbeitet zu haben. Von Kefilau stammte ja der Ge-
danke des Archivtrakts am Zirkel als gleichrangigem Pendant zum Kanzlei-
bau, und ein Stadtplan von etwa 1775, in den die herrschaftlichen Bauvorha-
ben eingetragen waren, hatte diesen Registraturbau als aufgeklebte Klapp-
Variante nach wie vor vermerkt.®” Auch fiir den neuen Kanzleibau iibernahm

% Vgl. den undatierten Bedarfsiiberschlag GLAK 206/218 fol. 34.

¢ Alle Datierungen der Plangruppe GLAK G Karlsruhe/122-125 sind spiter, wohl
erst bei der Verzeichnung von Karl Obser, aufgesetzt. 1799 scheidet als Entste-
hungsjahr jedoch vollkommen aus. Die beiden seitlichen Treppenhiuser des Ar-
chivbaus werden im Grundriss (122) noch als Varianten (mit Klappe) dargestellt
und missen daher vor Baubeginn gezeichnet worden sein. Die Seitenansicht (125)
gehort nach Mafistab, Rahmung und Papier dazu. Da Karl Friedrich am 12. Juni
1788 zwei Treppenhiuser statt einem verlangt hatte (GLAK 206/218 fol. 37), konn-
ten die Nrn. 122 und 125 (und wohl auch GLAK G Karlsruhe/262) unmittelbar
danach entstanden sein, wihrend der Entwurf GLAK G Karlsruhe/159 mit seinem
zentralen Treppenhaus im Sinn Kefllaus vor Juni 1788 anzusetzen ist. Nr. 159 hilt
auch den Mitteltrakt Kefllaus noch im hellen Umriss, gewissermaflen als Erinne-
rung, fest, und zeigt nur neue Seitenfliigel an Lamm- und Ritterstrafle in drei ver-
schiedenen Varianten; dieser Plan kénnte demnach in die Zeit nach dem ersten
Planungsbefehl vom November 1787 gehoren. Dagegen stammt die Plangruppe
GLAK G Karlsruhe/261, 263 und 896 ebenso wie 264, 123 und 124 wohl nicht aus
dieser ersten Planungsphase, sondern aus der Zeit der Auseinandersetzung um die
Unterkellerung, die Zahl der Magazingeschosse und die Wahl der Dachform, also
aus dem Jahr 1790. Da die Nrn. 261 und 896 noch immer die Galerieginge zur
Kanzlei voraussetzen (vgl. u. S.4071f.), datieren sie auf jeden Fall vor Januar 1791.

68 Vgl. das Geheime Rats-Protokoll vom 12. Juni 1788, GLAK G Karlsruhe/122-125
fol. 37.

% Vgl. GLAK H Karlsruhe/187. Der bisher unbekannte Plan tauchte 1995 im Inven-
tar des Neuen Schlosses in Baden-Baden auf.
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Miiller die Innengliederung fast unverindert von Keflau.”> Nur dessen
Hauptstiick, den Mitteltrakt, lief§ er wegfallen; alle Anderungen ergaben sich
daraus, dass Tore und Treppenhiuser neu anzuordnen waren. Die beiden
Baubl6cke, Kanzlei und Kanzleiarchiv, entsprachen nun der Zeilenbebauung.
Die ilteren Vorstellungen zur Stadtentwicklung hatten sich vorerst durchge-
setzt.

Unklar war aber von Baubeginn im Herbst 1788 an, ob es dabei bleiben
wiirde. Nach wie vor war der Archivfliigel ganz auf die Kanzlei hin orien-
tiert und besafl keinen Zugang von der Strafle her. Die Position seiner Zu-
fahrten und Portale hing vom kiinftigen Ausbau der Kanzlei ab. Erst Anfang
1791 entschied das Geheime Kabinett, dass die neue Kanzlei zwar zwei Flii-
gel erhalten, diese aber nicht mit dem Archiv verbunden sein sollten.”! Am
engen visuellen Bezug der beiden Blocke bestand trotzdem kein Zweifel. Der
Markgraf selbst hatte dem Bauamt im Sommer 1788 befohlen, daf§ Sie das
kiinftige Haupt Circulen Gebiude iiber dem 2'" Stock nur mit einem Man-
sard Dach wversehen lassen wollen, die Facade des Archiv Gebiudes in die
Lamm und Ritters Gassen der Facade des Kanzlei Gebduden gleich aunsge-
fiihrt werden solle.”> Auch Karl Friedrich erinnerte sich wohl an den Pros-
pekt Kefllaus, der ja den Kanzleibau im Zirkelfltigel Zuflerlich hatte abbilden
wollen. Kefllau aber hatte nur zwei Magazingeschosse vorgesehen — 20 Jahre
spater war klar, dass dies wegen der neuen Verhiltnisse lingst nicht mehr
ausreichen wiirde. So forderte Miiller jetzt mit Nachdruck ein drittes ge-
wolbtes Geschoss, und aus seinen Anderungsvorschligen wurde so etwas
wie ein Generalangriff auf das allzu dngstliche, gleichférmige Beharren im
stidtebaulichen Konzept.” Durch die notwendigen Archivgewdlbe wurde
die Stockwerkshohe der burgerlichen Zirkelhiuser ohnehin tberschritten.
Da das Archiv aber vollig freistehen wiirde und auch nicht an die Kanzlei an-
gebunden sein sollte, konnte es ohne Anstand ... 3 Stock zur Hobe bekom-
men.”* Dariiber war nur ein flaches, italienisches Dach sinnvoll. Ein Mansar-
dedach ohne Halbgeschossfunktion schied aus und Miiller verwarf die gefor-
derten Mansardegiebel auch fiir die Kopfseiten an Lamm- und Ritterstrafle,
da sie nur schwierige statische Probleme mit sich gebracht hitten und die
Haupt Facade an diesem vorziiglichen Gebiude, wenn sie anf den Ecken
durch Mansarden unterbrochen werde, in ithrem schonen Ausseben viel ver-

7% Vgl. GLAK G Karlsruhe/261 und 262.

71 10. Januar 1791, GLAK 206/218 fol. 37.

72 12. Juni 1788, GLAK 206/218 fol. 37.

3 Vgl. zur gleichzeitigen schwierigen Position Miillers gegeniiber moderneren fran-
zosischen Architekten bei der Frage der Neugestaltung des Marktplatzes Leiber 1,
wie Anm. 9, S.1671f.

7 An das Rentamt, 15. Juni 1790, GLAK 206/218 fol. 60—61.
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lieren miisse.”” Das Archiv sollte als Solitir beeindrucken; schon der Haupt-
plan von 1764 hatte gefordert, der Residenz mit dreistockigen Gebiuden
mehr Glanz zu verleihen. Mit einem tiberhohten Archivfliigel war aber auto-
matisch die Beziehung zum Kanzleibau in Frage gestellt. Miiller scheute auch
davor nicht zuriick und sattelte noch eins darauf: Ja es wdre wiinschenswert,
dafS anch mit der Zeit der vordere Bau zu 3. Stock hoch gewdihlt wiirde.”

Der Bauinspektor muss sich bewusst gewesen sein, was er damit vor-
schlug. Ein dreistockiger Kanzleibau wiirde die sakrosankte Schlossplatzlinie
aufbrechen. Die Landesherrschaft sollte sich in der Biirgerstadt architekto-
nisch positionieren und aus der Kleinbiirgerlichkeit der Modellbebauung
heraustreten. Miiller, der den Kefllauschen Entwurf erst so vorsichtig ent-
scharft hatte, wollte jetzt weit radikaler in das Stadtgefiige eingreifen. Er ver-
stand den Archivbau als Signal zum Wandel der Stadtlandschaft. Miiller
selbst fithrte seine Vorstellungen zeichnerisch nicht mehr aus: Dieser Schritt
blieb Weinbrenner vorbehalten. Wir wissen nicht, ob Weinbrenner die stid-
tebaulichen Ideen seines Vorgingers kannte. Uber dessen Archivgebiude du-
Berte er sich ebenso abschitzig wie iiber Miillers Kanzleibaupline.”” In sei-
nem bekannten Entwurf fiir ein aufgestocktes Kanzleigebdude von 1813
fithrte Weinbrenner dann in seiner klassizistischen Formensprache das aus,
was Miiller vorgedacht und im Zirkeltrakt bereits gebaut hatte: Die Kanzlei
sollte sich durch einen erhohten, giebelbekronten Mittelrisalit gleichsam als
das erste Staatsgebiude durch Wiirde und Anstand von allen iibrigen aus-
zeichnen ... (und) nicht nach anderen geringfiigigeren Hausmodellen ausge-
fiihrt werden.”® Schon vorher hatte Weinbrenner gefordert, dass zur stidte-
baulichen Symmetrie eine ebenso heraustretende Fassade auf die ostliche
Schlossplatzseite gehore.

Weinbrenner hatte sich dazu die Genehmigung Karl Friedrichs eingeholt,
scheiterte aber am harten Nein von dessen Nachfolger. Grof$herzog Karl
fiirchtete wohl um die uneingeschrinkte Dominanz des Schlosses und lief§
keine Anderung an der Schlossplatzlinie zu. Weinbrenner musste geradezu
anachronistisch bauen und zumindest nach aufen hin im niedrigen barocken
Schema bleiben; selbst ein Versuch, wenigstens mit den seitlichen Dachern
die Hohe des Archivbaus zu erreichen, scheiterte (Abbildung 64, Seite 409).
Erst die nichste Architektengeneration erhielt hier freie Hand. Es zihlte da-
gegen sicher zu den bewundernswerten Fahigkeiten Karl Friedrichs, sich
durch seine Ratgeber auch umstimmen zu lassen. Auf Miillers Eingabe vom
15. Juni 1790 inderte das Geheime Kabinett wenige Tage spiter die Resolu-

7> Bericht des Rentamts an das Geheime Kabinett, 16. Juni 1790, GLAK 206/218
fol.62.

7 Wie Anm.73.

77°10. Juli 1809, vgl. H. Hirsch, wie Anm.9, S.258. Dabei bezog er sich wahrschein-
lich auf die Miillerschen Entwiirfe von 1788/89, vgl. unten S.410{.

78 Zitiert nach Leiber, Teil 2, wie Anm. 11, S.141ff.
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Abb.64: Archiv und Kanzlei im Querschnitt und von der Lammstrafle, Ent-
wurf wohl von Friedrich Weinbrenner, nach 1813. Vorlage: Staatli-
che Kunsthalle Inv. Nr.1947-5.
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tion von 1788 und genehmigte das dritte Vollgeschoss des Archivtrakts
ebenso wie die neue Dachform.

Als das Archiv 1792 endlich fertiggestellt war, blieb die Erneuerung des
Kanzleibaus und damit auch die Frage nach der kiinftigen Gesamtanlage be-
stehen. Miiller selbst besafl entweder nicht den Mut oder nicht die Erlaubnis,
seine Pline fiir einen gleichgewichtigen, erhohten Kanzleitrakt auszuarbei-
ten. Seine Entwlirfe aus der Bauzeit des Archivs zeigen aber, dass er den Ge-
danken einer Blockrandbebauung, wenn auch in aufgelockerter Form, nicht
aufgab.”” Die Baudeputation von 1764 hatte fiir den ganzen Kanzleikomplex
vorgeschlagen, 0b ... nicht drei Einschnitte in der bhintersten — und den beiden
Nebenseiten zu machen seien, um gegen Feuer desto mehrere Sicherbeiten zu
haben.®® Miiller (der am Plan von 1764 wohl bereits mitgeschrieben hatte)
setzte nun an die Stelle geschlossener Seitenfliigel zwei kleinere Gebiaude. Sie
waren zur Lamm- und Ritterstrasse mit ihren Schmalseiten, das heifit mit je
drei Fensterachsen, orientiert (Abbildung 65, Seite 411). Da die Kopfseiten
des Archivs wie der Kanzlei vier Fensterachsen besaflen, sollte hier durch
den Rhythmuswechsel der Fassaden und dazwischen gelagerte Einfahrten
eine aufgelockerte, lebendig gegliederte Bauflucht entstehen. Dabei verban-
den zurtckgesetzte, schmale Galerieginge simtliche Gebiude. Die ideelle
Einheit blieb also nach wie vor sichtbar und die Variationen von rustizierten
Pilastern und Giebeln an den drei Fassaden, die flachen Galerien zwischen
den Mansardedichern, nicht zuletzt Amphoren auf den Gesimsen aller drei
Gebaude hatten auf eine fast schon raffinierte Art die unterschiedlichen Ho-
hen auszugleichen. Weinbrenner verwarf spiter auch diese Gebiudegliede-
rung als zu kleinteilig. Sein Vorginger hatte damit aber nicht nur der Verwal-
tungsmodernisierung vorausgedacht (er scheint die ,Dicasterien” bereits
moglichst nach Gebauden getrennt auseinanderdividiert zu haben), sondern
auch das Problem der Anbindung verschieden hoher Bauteile auf elegante
Art gelost. Da Weinbrenner par ordre de mufti fiir den Kanzleiteil bei den
elenden,®' niedrigen Mansardedichern bleiben musste, stiefen schlieSlich
seine neuen, geschlossenen Seitenfliigel hart und ohne Ubergang an den ho-
hen Archivbau. Nach einem unbeholfenen Stich von etwa 1830 wirkte das
Archiv nun tatsichlich wie ein fremdartiger Block, eingeklemmt zwischen
niedrigeren Hiusern aus anderer Bautradition (Abbildung 66, Seite 412). Zu
dieser Zeit war freilich auch die Einheit der Kanzlei lingst Vergangenheit.
Aus dem Kanzleiarchiv war eine eigene Behorde mit anderen Aufgaben ge-
worden, dem Innenministerium unterstellt und zwar Wand an Wand mit
thm, aber doch hierarchisch anders angesiedelt. Die architektonische Isolie-
rung hielt dieses Auseinandertreten ungewollt, aber anschaulich fest.

7 Vgl. GLAK G Karlsruhe/122 (1794) und 125 (1799).
80 Wie Anm.54.
81 Vgl. Leiber 2, wie Anm. 11, S. 141.



Das erste Staatsgebinde 411

Abb.65: Kanzlei von der Lammstrafle, Entwurf von Wilhelm Miiller, 1788/
89. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/125.
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Abb.66: Archivgebaude am Zirkel, Lithographie, um 1830. Vorlage: P. Wag-

ner, Erinnerungen an Karlsruhe, Tafel nach S. 14.
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Das Gebiude

Uber den Architektenentwiirfen und fiirstlichen Restriktionen, den stidte-
baulichen Zwingen und Perspektiven sei schliefllich die Realitit des Bauens
und des fertigen Baus nicht ganz aufler Acht gelassen. Dass sich der Archiv-
bau hinschleppte, mag angesichts der langsamen Verwaltung, wie wir sie aus
der Planungsgeschichte kennen gelernt haben, weder tiberraschen noch auch
so sehr wichtig sein. Es ging aber um einen besonderen, herrschaftlichen
Bau, und so kann die Baugeschichte selbst auf ihre Art verstindlich machen,
welchen Rang der Archivbau in der Hierarchie der fiirstlichen Verwaltung
einnahm. Dabei ist hier nur wenig nachzutragen. Hans Hirsch hat in seiner
unnachahmlichen Erzihlweise schon viele Details zusammengefiigt: von der
Herkunft der Baumaterialien, den Schwierigkeiten mit den Arbeitskriften —
die Maurer wurden zeitweise als Soldaten an die Grenze zum revolutioniren
Frankreich befohlen — bis zu den Kosten und Lohnen der Handwerker.®
Dass es sich zum Teil um Fronarbeit handelte, sollte man nicht vergessen.
Die Dérfer des Ettlinger Amtes hatten die Ziegelfuhren zu leisten. Fron war
aber nicht gleich Fron: Die Ettlinger verlangten die Anrechnung als Landes-,
nicht als Amtsfron, da der Bau zum Gebrauch des ganzen Landes anfgefiihrt
wird.?® Bei der Landesfron hatte die Herrschaft pro Wagen eine halbe Maf§
Wein und fir einen Kreuzer Brot zu reichen. Die Fronverwaltung konnte
zwar nicht abstreiten, dass der Archivbau unter die Landesfron fiel, und ver-
sprach deren Anrechnung, strich aber trotzdem die Vergiitung. So gingen die
logistischen Schwierigkeiten mit zuviel Baumaterial im Winter — die Ziegel
konnten nicht zwischengelagert und mussten dann fiir andere 6ffentliche
Bauten verwendet werden — oder zuwenig Lieferungen nicht nur auf den
drohenden Krieg, sondern wohl auch auf solche Kraftproben zwischen
Obrigkeit und Untertanen zuriick. Auf der anderen Seite zeigte sich die Re-
gierung durchaus nicht knauserig, wenn es um die Qualitit und Sicherung
des Baus ging. Eisenliden waren doppelt so teuer wie Holzliden; trotzdem
wurden sie nicht nur fiir das Erdgeschoss, sondern auch fiir die Oberge-
schosse angeschafft. Als die Schrocker Glasdirektion drei verschiedene Giite-
sorten Fensterscheiben anbot (bei immerhin 1800 Stiick), erhielt die Straflen-
front im Erd- und Obergeschoss die erste Qualitit, die Hofseite die zweite
und das zweite Obergeschoss die dritte. Solche Entscheidungen traf aber
stets Karl Friedrich selber! Das zeigt sein Interesse an diesem fiirstlichen Pa-
radebau, es zeigt freilich ebenso die typische Detailbesessenheit eines Auf-
kldrers, der sich im ordnenden Eingreifen verliert. Dass schliefflich fiir den
herrschaftlichen Bau nur die bewihrten Hofhandwerker herangezogen wur-
den, versteht sich von selbst. Thre Namen klingen vertraut: Aus dieser Klien-

82 Wie Anm.9, S.2531.
8 24. November 1788, GLAK 206/218 fol.47. Hier auch zum Folgenden.
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tel gingen manche groflen Karlsruher Architekten und Unternehmer des 19.
Jahrhunderts hervor. Den Archivbau verantworteten als Zimmermann der
Hofzimmermeister Johann Ludwig Weinbrenner (Vater von Friedrich W.)
und als Polier der Werkmeister und geschiftstiichtige Architekt Dominik
Berckmiiller (Grofivater von Karl Joseph B.).%*

Den fertigen Bau bezogen die Archivare, wie schon erwihnt, nicht als
Hausherren, sondern gemeinsam mit den Registratoren der vier Kollegien.
Deren Registraturen erhielten offenbar ihren jeweils eigenen Platz; die Akten
waren nach 30—-40 Jahren an das Archiv abzugeben (wo sie der Verschlep-
pung und Beschidigung weniger ausgesetzt waren®?). Wann aus dem Gebei-
men Registraturban mit Archivteil das eigentliche Archiv wurde, wire noch
zu untersuchen. Es liegt nahe, einen solchen Systemwechsel mit der Griin-
dung des General-Landesarchivs von 1803 in Verbindung zu bringen. Es
konnte sich aber auch um einen lingeren Prozess gehandelt haben, der erst
mit dem Auszug der Ministerien aus dem Kanzleigebiude zum Abschluss
kam.%

Griindlich geirrt hatte man sich in der Kapazititsberechnung. Nach einem
Uberschlag wohl direkt vor Baubeginn sollten die Magazine rund 5000 Kis-
ten aufnehmen konnen.” Dann musste Miiller den Keller (Abbildung 67,
Seite 415) — der merkwirdigerweise miteingerechnet worden war! — strei-
chen. Die verbliebenen drei Stockwerke konnten nach den Plinen aber
hochstens 2000 Kisten fassen; der aktuelle Bedarf war auf iiber 3000 ge-
schitzt worden. Auch fiir den Neubau sah man nach wie vor nur die dreifach
gestapelten Fluchtkisten vor und niitzte hochstens die Gewolbezwickel fiir
eingebaute Regale aus. Noch bestimmte die Angst vor Krieg und Feuer die
Planung - insofern war die Tradition der Aktenverwahrung ungebrochen.
Erst gegen Ende des Jahrhunderts, als Rechnungsbinde schon auf dem Bo-
den gestapelt werden mussten, wurden dafiir Regale angeschafft.

Weinbrenner bemingelte 1809 die geringe Stockhohe des neuen Archivs®
und sah darin eine Ursache fiir die Feuchtigkeit. Auch wenn die fehlende
Unterkellerung der eigentliche Grund dafiir gewesen sein diirfte, spielte auch
hier wieder das Problem der Gesamthohe hinein. Miiller hatte wegen des

8 Vgl. das Kassenjournal des Bauamts fiir die Bauausgaben 17881799, GLAK 206/
220, zu Berckmiiller v. a. Leiber, Teil 2, wie Anm. 11, Register, und Elisabeth
Spitzbart: Karl Joseph Berckmiiller 1800-1879. Architekt und Zeichner. Karlsruhe
1999. S.17.

8 0. D. (1788?), GLAK 206/218 nach fol. 35.

8 Vgl. allg. Gerd Wunder: Die badische Beamtenschaft zwischen Rheinbund und
Reichsgriindung (1806-1871). Stuttgart 1998. S.372.

% Wie Anm.70.

88 Wie Anm. 11.
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Abb.67: Magazinquerschnitt, Entwurf von Wilhelm Miiller, 1789. Vorlage:
Generallandesarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/123.
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dritten Geschosses die Gewolbe gegentiber den ilteren Entwiirfen bis auf ein
Mindestmafd verflacht (Abbildung 68, Seite 417).%

Man kann sich leicht ausmalen, was unter solchen Verhiltnissen die Uber-
nahme der Archive aus der Sikularisation, der Mediatisierung und dem Lin-
dererwerb seit 1802 bedeutete. Das Gebdude war 1765 als Kanzleiregistratur
— dem Charakter nach ein Ministerialarchiv — geplant worden. Seine Aufsto-
ckung um ein Geschoss konnte vielleicht dem Mehrbedarf einer intensivier-
ten Schriftlichkeit gegen Jahrhundertende entsprechen. Die Zusammen-
legung mit den beiden markgriflichen Archiven, deren Erweiterung zum
General-Landesarchiv und die Aufnahme so vieler weiterer Archive waren
von diesem Gebiude nicht zu leisten.

Auf der anderen Seite bereitete erst die Verbindung der Kanzleiregistra-
turen mit dem Archiv in einem zentralen, reprisentativen Bau der Residenz
die kiinftige Rolle vor, die das Generallandesarchiv im Staat des 19. Jahrhun-
derts spielte. Das Archiv bezog seinen Ort in der Mitte der Verwaltung. Ein
volles Jahrhundert hatte es in Basel und dann in Rastatt eher am Rand ge-
standen. Noch war es Schatzarchiv, aber jetzt wuchs es aus dieser Rolle he-
raus. Zugleich brach das Gebidude am Zirkel mit den Regeln der barocken
Modellstadt. Als erster grofler Verwaltungsbau stand das Archiv am Anfang
einer langen Reihe von Behordenbauten, die der Landeshauptstadt des 19.
Jahrhunderts ihr Gesicht geben sollten (das Archivgebiude an der Hildapro-
menade gehorte dann zum letzten grofien Bauprojekt der Monarchie?). Die
Dimensionen des Archivgebiudes waren ungewohnt. In der biirgerlichen
Stadtentwicklung bedeutete der Archivbau den ersten Schritt zu einem neuen
Stadtbild. Das sollte man sich ganz konkret vorstellen: Wo die Gebiude
wuchsen, die Straflenbreite aber unverindert blieb, inderten sich auch die
Proportionen des 6ffentlichen Raums vollstindig. Wilhelm Jeremias Miiller,
der am Zirkel Modellhduser begutachtet und auch sein eigenes Wohnhaus ge-
baut hatte, wollte mit dem dominierenden Archivgebiude ein Zeichen herr-
schaftlichen Bauens setzen. Dass dessen Mafle einmal zum allgemeinen Mafi-
stab wiirden, konnte er nicht wissen. So bezeichnet das Archivgebiude am
Zirkel den Ubergang von der barocken Modellstadt zum Stadtausbau des 19.
Jahrhunderts.

8 Vgl. GLAK G Karlsruhe/123 und 124. 124 zeigt die spitere Bauausfithrung und ist
von Miller signiert. 123 stammt zwar von anderer Hand, bezieht sich als Bauva-
riante (Keller, nur zwei Magazingeschosse) aber formal so eng auf 124, dass beide
Pliane wohl gemeinsam vorgelegt wurden.

% Vgl. Clemens Kieser: Letztes Karlsruher Grofiprojekt der badischen Monarchie:
Das Behordenzentrum an der Hildapromenade. In: Generallandesarchiv — Rech-
nungshof — Verwaltungsgericht. Staatliches Bauen in Karlsruhe am Beginn des 20.
Jahrhunderts. Hg. von Konrad Krimm. Karlsruhe 2004. S.13-23.
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Abb.68: Magazinquerschnitt, Entwurf von Wilhelm Miiller, nach 1789. Vor-
lage: Generallandesarchiv Karlsruhe G Karlsruhe/124.






Die Ordnung der Dinge

Die Griindung des Generallandesarchivs 1803
Ausstellung im Generallandesarchiv Karlsruhe
18. September — 24. Oktober 2003

Von RAINER BRUNING

Die im Rahmen der napoleonischen Flurbereinigung vorgenommene Expan-
sion des badischen Staates stellte die damalige Verwaltung vor gewaltige Her-
ausforderungen: Galt es doch, den Flickenteppich des Alten Reiches mit all
seinen groflen und kleinen, geistlichen und weltlichen Territorien, seinen
Fiirsten, Klostern, Stidten und Rittern nun zu einem modernen und leis-
tungsfihigen Staatswesen zusammenzufigen, das viermal so groff war wie
die alte Markgrafschaft selbst.

Und es war gewiss kein Zufall, dass gleich zu Anfang, bereits im Zweiten
Organisationsedikt vom 8. Februar 1803, das Archivwesen neu geregelt
wurde: Dies war die Geburtsstunde des Badischen Generallandesarchivs in
Karlsruhe, das all die Urkunden, Akten und Karten aufnehmen sollte, die in
gewaltigen Mengen aus den aufgelosten Territorien hereinstromten. Die
Rechte des neuen Staates mussten gesichert, eine fortlaufende Verwaltung ga-
rantiert werden. Mafigeblich verantwortlich fiir die Organisation des Archiv-
wesens — fur die Ordnung der Dinge — war der Geheime Rat Johann Niko-
laus Friedrich Brauer (1754-1813): Seine wie in weiser Voraussicht bereits
1801 geschaffene Archivordnung sollte die Arbeit sowohl im Generallandes-
archiv als auch in den Registraturen der badischen Behorden fiir ein Jahrhun-
dert bestimmen und bis in die Gegenwart fortwirken.

Dieser spannenden Umbruchszeit ist unsere Ausstellung im Generallan-
desarchiv gewidmet. Die Prisentation selbst folgt der Ordnung, wie sie der
Geheime Rat Brauer einst ersann, und durchschreitet die Welt vor 200 Jahren
von A wie Archivsachen bis S wie Studien. Die Ausstellung berichtet iiber
alte und neue Probleme der Archive: Uber ihre Ordnung (Archivsachen) und
Unterbringung (Bausachen), die Auswahl, Erhaltung und Vernichtung von
Unterlagen (Canzleysachen), das Leben und Sterben der Archivare (Diener),
den Umgang mit Staatsgeheimnissen (Gehbeime Sachen), die Aneignung
fremder Territorien (Staatserwerb) und ihrer uralten Geschichte (Stifter und
Klister) sowie die letztendliche Offnung der Archive fiir die Wissenschaft
und das interessierte Publikum (Studien).
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Karlsruhe im Jahre 1803. Was bedeutet das in philosophischer Hinsicht?
Schon seit anderthalb Jahrhunderten drehte sich der gelehrte Diskurs inten-
siv um den Begriff der Worte und Zeichen. Wie kann die Welt mit ihrer Hilfe
verstanden und erklirt, wie vor allem aber geordnet und gestaltet werden?
Das Zeitalter der Enzyklopadien und Museen war angebrochen. Groflartige
Ordnungs- und Klassifikationsschemata waren entstanden, um Natur und
Gesellschaft begreifbar zu machen. Sie hatten allerdings fast alle mit einem
gemeinsamen Problem zu kimpfen: Die Dinge verhielten sich nicht wie ge-
plant. Die Welt war nicht statisch. Sie bewegte sich. Um den Prozess des
Voranschreitens abbilden zu konnen, bedurfte es neuer Kategorien wie der
des Organischen oder Historischen, die noch nicht zur Verfiigung standen.
Kurz gesagt: Karlsruhe im Jahre 1803 — das bedeutet, wir befinden uns in der
Bliitezeit einer selbstzufriedenen Spitaufklirung, die noch nicht ahnt, dass
die Romantik vor der Tir steht. Die kalte Vernunft selbst war zu dem Prob-
lem geworden, als dessen Losung sie sich ausgab.

Was hat das nun mit dem Archivwesen zu tun? Die Ausstellung ist in der
Tat doppelbddig angelegt: Sie zeigt zum einen den wahrhaft heroischen Ver-
such, die gesamte Verwaltung — Registraturen und Archive — zweckrational,
vollstindig und abschlieffend zu ordnen. Doch der Geist ist bekanntlich ein
Wiihler. Also muss auch davon berichtet werden, wie sich der romantische
Geist in Gestalt der historischen Wissenschaft im Archiv Einlass verschafft
hat. Dort blieb sie nicht nur stiller Benutzer, sondern erzwang schliefflich
eine vollstindig neue archivische Ordnungswelt — den Ubergang vom Perti-
nenz- zum Provenienzprinzip.

Um 1800 stellten sich die Probleme der Archivordnung tiberall recht dhn-
lich dar. Wie kam der moderne Staat schnell und zuverlissig an die Informa-
tionen, die er fiir seine ausufernde Titigkeit benotigte? Und wihrend der Ar-
chivar Philipp Ernst Spief sich bereits 1777 wohl als einziger bemiiht hatte,
eine Ordnung von der Form und dem Inhalt des Materials selbst her abzulei-
ten, gefiel sich die Mehrheit seiner sich mit theoretischen Vorschligen aus der
Deckung wagenden Kollegen wie z. B. Friedrich Bernhard Zinkernagel
(1800) oder Josef Anton Oegg (1804) darin, das ultimative Ordnungsschema
auf deduktivem Wege zu konstruieren: Gegliedert wurde in dieser Art von
Systemen im allgemeinen nach Sach-, Orts- und Personalpertinenzen, die ih-
rerseits chronologisch geordnet waren. Immerhin schwichte Georg August
Bachmann (1801) seinen Generalarchivplan insoweit ab, als dieser sich den
Gegebenheiten des jeweiligen Landes — nicht aber der Unterlagen — anzupas-
sen habe, und mahnte die enge Verzahnung von Registratur und Archiv an.
Johann Nikolaus Friedrich Brauer, der sich fiir seine badische Archivord-
nung von den verwaltungsinternen Kategorien der Brauchbarkeit, Auffind-
lichkeit, Aufbewabrlichkeit und Wichtigkeit leiten lief}, teilte die Masse der
Unterlagen in Generalakten und Ortsspezialia, die jeweils in ca. 250 Sachru-
briken von A wie Absterben bis Z wie Zwangsanstalten gegliedert wurden.
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Auch sein Aktenplan sollte fiir die Behordenregistraturen und das General-
landesarchiv gleichermafien gelten.

Es bleibt festzuhalten: So wie es den deutschen Fiirsten zunichst gelang,
den epochalen Umbruch der Franzsischen Revolution allein zur Steigerung
thres autoritiren Machtstaates zu benutzen, so wollte auch Brauer die
Zweckrationalitit des Archivs nur auf die rein administrativen Interessen des
neuen badischen Staates konzentriert wissen. Archive dienen der Herrschaft
— Wissen ist Macht. Die Erfahrung, selbst in einer historischen Zisur zu le-
ben, fiihrte also nicht automatisch zum Bewusstsein des Historischen oder
gar der Verginglichkeit des eigenen Tuns und Handelns. Aber weder der ba-
dische Staat — sei es in der Gestalt eines Kurfirsten- oder Groflherzogtums —
noch die Brauersche Rubrikenordnung sollten das Ziel der Geschichte blei-
ben.

Die Gefahr in den Riss der Zeiten zu fallen — und damit die Romantik
selbst — war erst nach dem Untergang des Alten moglich geworden. Doch
sollten in Deutschland nicht etwa der historische Roman, sondern die histo-
rischen Wissenschaften reiissieren. Leopold von Ranke fand nach der Lek-
tiire von Walter Scotts Quentin Durward den Weg zu den Memoiren des
Philippe de Commynes. Seine Geschichte der romanischen und germanischen
Volker von 1824 setzte den methodischen Maf3stab, hinter den die Quellen-
kritik nicht mehr zuriickkehren konnte, wollte ein Werk als wissenschaftlich
gelten. Bald beherrschte der Historismus vollstindig das Feld. Dessen drin-
gendem Bedurfnis nach Publikation der Quellen kam das Generallandes-
archiv unter seinem Direktor Franz Joseph Mone (1835-1868) in ganz aufler-
gewohnlicher Weise, u. a. mit Hilfe der noch heute bestehenden Zeitschrift
fiir die Geschichte des Oberrbheins, nach. Das Provenienzprinzip, das die
Herkunft und den historischen Entstehungsprozess der Unterlagen zum
obersten Ordnungskriterium bestimmt und so das Material fiir alle nur
denkbaren zukiinftigen Fragestellungen offen zu halten glaubt, wurde im
Karlsruher Archiv ab dem Jahre 1887 eingefiihrt. Seine erste permanente Ar-
chivalienausstellung war im Jahr zuvor erdéffnet worden: Endlich hatte der
zusammengefiigte badische Staat die Grundlage fiir seine eigene Geschichte
gefunden. Den Archivaren war die Rolle des Vermittlers zwischen Quellen
und Publikum zugewachsen.

Doch damit nicht genug. Die Apotheose des Archivars lieferte schlie}lich
Adolf Brennekes 1953 posthum erschienene Archivkunde. Wohl hatte sich
der ehemals staubbedeckte, doch ehrbare Registrator, Jurist und Verwal-
tungsfachmann im Laufe des 19. Jahrhunderts zum Historiker und gar Wis-
senschaftler entwickelt. Nun sollte der Archivar auch noch wie ein Kiinstler,
wie ein klassisches Genie, jetzt nicht mehr der Natur, sondern der Behorde
und ihren Akten das Geheimnis ihres Wesens ablauschen, um im freien Pro-
venienzprinzip als Mikrokosmos nicht etwa das ideale Kunstwerk, sondern
den Archivkorper zu erschaffen. Von all diesen tberspannten Sorgen der
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Moderne war die erste Generation der Karlsruher Archivare jedoch noch
frei: Sie versuchten redlich die thnen anvertrauten Dinge zu ordnen, so gut
sie es vermochten.

Ausstellungsautbau

Schlift ein Lied in allen Dingen,
Die da triumen fort und fort,
Und die Welt hebt an zu singen,
Triffst du nur das Zauberwort.
(Eichendorff)

1. Vor-Geschichte des badischen Archivwesens

Diese beginnt selbstverstandlich nicht erst 1803, sondern wohl bereits im 12./
13. Jahrhundert, wobei die erste ausdriickliche Erwdhnung eines markgrif-
lich-badischen Archivs aus einem Teilungsvertrag des Jahres 1388 stammt.

— Altestes badisches Archivrepertorium vom Ende des 15. Jahrhunderts mit
Eintrag der folgenden Urkunde
(GLAK 68/29)

— Konig Richard (von Cornwall) gewahrt auf Bitten des Markgrafen Rudolf
von Baden dem Dorf Steinbach das Freiburger Stadtrecht, Mainz 23. Au-
gust 1258
(GLAK D 79)

2. Karlsruhe im Jahre 1803

Ein neuer Staat entsteht und muss mit Hilfe von 13 Organisationsedikten ge-
formt werden.

— Manuskript und Druck des Zweiten Organisationsedikts tiber die badi-
sche Archivorganisation, Karlsruhe 8. Februar 1803; Abbildungen 31-36,
Seiten 336—-341
(GLAK 236/7690 und 450/119)

— Kurfurst Karl Friedrich von Baden (1728-1811), zeitgendssisches Portrit
um 1803; Abbildung 69, Seite 423
(GLAK J-Aa-K/40)

- Siegeltypar des Kurfiirsten Karl Friedrich von Baden (1803)

(GLA U 1/47)



Die Ordnung der Dinge 423

RARL FRIE D RICH
-:/ 7{1;‘%'(‘)'}/ PALPL /ﬁr?{r'«‘)/,

. —
14 o . v 7 G
e //y"/ff R p/Jf‘Iﬂdrd..f}??‘:’/:’r,ﬂr -émy’u‘_
)M/ o Clrplirede o snotia sred.

Abb.69: Kurfiirst Karl Friedrich von Baden (1728-1811), zeitgendssisches
Portrit, um 1803. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe J-Aa-K/
40.
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Quittungen fir die bei der Erhebung zur Kurwiirde anfallenden Gebiih-
ren in Hohe von 70000 Gulden, Wien 13. August 1803 und 1. September
1804

(GLAK 46/6886)
Textauszug: Zweites Badisches Organisationsedikt (1803)

3. A wie Archivsachen: Alles was die Verfassung, Einrichtung und
Bearbeitung nicht blos des Landes-Archivs, sondern auch aller
Dicasterial-, Oberamts- und andern Registraturen angeht

4.

Zwei erste Entwiirfe fir eine neue Archivordnung durch den Geheimen
Rat Johann Nikolaus Friedrich Brauer (August 1797)

(GLAK 74/393)

Drei Stellungnahmen der Archivare Johann Friedrich Herbster und Er-
hard Steinhiduser sowie des Hofrats Philipp Rudolf Stdsser nebst Antwor-
ten Brauers darauf (September 1797 — April 1798)

(GLAK 74/393)

Drucklegung der neuen Archivordnung, Karlsruhe 8. Juni 1801

(GLAK 74/394)

Manuskript der neuen Archivordnung (Juni 1801)

(GLAK 74/394)

Portrit des Geheimen Rats und Generalkommissars fiir das Archivwesen
Johann Nikolaus Friedrich Brauer (1754 -1813); Abbildung 15, Seite 307
(GLAK J-Ac-B/153)

Druck der Badischen Archivordnung, Hofbuchdruckerei Macklot, Karls-
ruhe 1801; Abbildungen 1627, Seiten 310-321

(GLAK Og 1)

Verteilung der neuen Archivordnung, Karlsruhe 30. Juli 1801

(GLAK 74/394)

Karte des Groffherzogtums Baden von Johann Gottfried Tulla 1812, mit
den markierten Archivstandorten Karlsruhe, Rastatt, Mannheim, Bruch-
sal, Freiburg im Breisgau und Meersburg; Abbildung 70, Seite 425

(GLAK H-f/4a, Faksimile)

Textauszug: Inhaltsverzeichnis und Einleitung der Brauerschen Rubriken-
ordnung (1801)

B wie Bausachen: Alle Anordnungen von Banwesen, Rechnungen

und Kostenisiberschlige dariiber, Regulative und Polizei-Verfiigungen
itber alles Banwesen, mit Ausnabme dessen an Kirchen und Schulen,
das seine eigene Rubriken hat

Bauplan des Badischen Hofs in Basel, in dem das baden-durlachische Ar-
chiv untergebracht war (1700)
(GLAK G Basel/2)
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Abb.70: Karte des Groflherzogtums Baden von Johann Gottfried Tulla,
1812. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe H-f/4a.
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— Franzosischer Stadtplan von Rastatt anlisslich der Ermordung der franzo-
sischen Gesandten am 28. April 1799
(GLAK H Rastatt/4)

— Bauplan fir das neue Archiv in Karlsruhe von Baudirektor Wilhelm Jere-
mias Miiller (1780/1790); Abbildung 65, Seite 411
(GLAK G Karlsruhe/125)

— Photographie des Innenministeriums, Karlsruher Hofphotographen Theo-
dor Schuhmann & Sohn (Ende 19. Jahrhundert); Abbildung 71, Seite 427
(GLAK J-B Karlsruhe/2)

— Bericht des Archivars Johann Friedrich Herbster tiber die Zustinde im
Karlsruher Archivgewdlbe, Karlsruhe 22. August 1801
(GLAK 74/394)

— Beschwerde des Oberbaudirektors Friedrich Weinbrenner gegen die Kri-
tik des Innenministeriums an der Zweckmafligkeit des Neuen Kanzleige-
baudes, Karlsruhe 16. Dezember 1814
(GLAK 237/8791)

- Ansicht des Predigertors (Archiv) in Freiburg im Breisgau von Georg
Fritz 1835
(Kopie)

— Bericht und Skizze des Archivars Johann Baptist Kolb tiber die Raumnot
im Provinzialarchiv Freiburg, Freiburg im Breisgau 30. Mirz 1808
(GLAK 76/4391)

- Vorschlige der Staatsverwaltungs-Vereinfachungs- und Ersparungs-Kom-
mission zur Auflosung der Filialarchive in Freiburg im Breisgau und
Mannheim nebst Personalabbau, Karlsruhe 28. April 1821; Abbildungen
37 und 38, Seiten 350/351
(GLAK 236/7690)

— Ansicht der Stadt Meersburg mit Altem Schloss (Archiv) von Eberhard
Emminger um 1825
(GLAK J-B Meersburg/16)

— Verkauf des Alten Schlosses in Meersburg an den Romantiker Josef Frei-
herr von Lafberg fiir 10000 Gulden, Meersburg 8. Mirz 1838; Abbildung
72, Seite 428
(GLAK 230/11480 1)

5. C wie Canzleysachen: Alles was die Art der Geschdftsfiihrung des
Staats, die Verfassung oder Instruirung oder Verdnderung der dazu

verordneten Stellen, ingleichen deren Titulaturen, Rangverhdltnisse,
Siegel u. d. gl., kurz das Reale oder das Personale im Ganzen betrifft

— Gefihrliche Erkrankung zweier Arbeiter bei der Sduberung verfaulter Ak-
ten, Karlsruhe 2. Juli 1798; Abbildung 14, Seite 305
(GLAK 74/395)
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Abb.71: Innenministerium, aufgenommen vom Karlsruher Hofphotogra-
phen Theodor Schuhmann & Sohn, Ende 19. Jahrhundert. Vorlage:
Generallandesarchiv Karlsruhe J-B Karlsruhe/2.
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Abb.72: Verkauf des Alten Schlosses in Meersburg fiir 10000 Gulden an den
Romantiker Josef Freiherr von Lafiberg, Meersburg 8. Mirz 1838.
Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe 230/11480 1.
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Fragen an und Antworten von Brauer zur Anwendung seiner Rubriken-
ordnung, Karlsruhe 31. Oktober 1801; Abbildungen 28-30, Seiten 326—328
(GLAK 74/396)

Siegeltypare des Kurbadischen Generallandesarchivs (1803) und des
Grof$herzoglich Badischen Generallandesarchivs (1807)

(GLAK U 1/80 und U 1/108)

Bewertungsrichtlinen fir aufzubewahrende und zu vernichtende Akten in
den badischen Staatsbehoren, Karlsruhe 25. September 1809

(GLAK 236/7699)

Auffindung von eigentlich zur Vernichtung bestimmten Akten neuester
Zeit am Linckenheimer Tor, Karlsruhe 4. Juni 1811

(GLAK 234/8)

6. D wie Diener: Alles was von blos characterisirten Dienern iiber ihre
Characterisirung und die dadurch erlangte Verhiltnisse vorkommt

Gesuch des Altarchivars Erhard Steinhiuser, nicht den sauren und triiben
Wein der Amtskellerei Baden-Baden trinken zu miissen, sondern sein
Weindeputat aus Biihl beziehen zu diirfen, Rastatt 29. Juni 1803

(GLAK 76/7549)

Gesuch des Amtsfihrenden Archivars Johann Friedrich Herbster, ihn
nach dem Tode Steinhiusers nunmehr zum Ersten Archivar zu beférdern,
Karlsruhe 19. April 1805

(GLAK 76/3456)

Amtseid fiir Archivrat Justin Heinrich von Hillern 1803

(GLAK 76/3572)

Portrit des Archivdirektors Justin Heinrich von Hillern (1771-1851); Ab-
bildung 39, Seite 354

(GLAK J-Ac-H/48b)

Beschwerde des Archivrats Ernst August Sold gegen die Bevorzugung sei-
nes ortsfremden Kollegen von Hillern, Karlsruhe 3. Oktober 1803
(GLAK 76/7401)

Bestallung von Johann Michael Biirger zum fiirstbischoflich speyerischen
Archivar in Bruchsal, Regensburg 12. April 1800

(GLAK 76/1233)

Heiratsgesuch und Vermogensnachweis des Archivrats Johann Baptist
Kolb, Meersburg 26. Oktober 1804

(GLAK 76/4390)

Prufungsfragen des Generallandesarchivs fiir und Antworten von Archiv-
praktikant Ernst Julius Leichtlen zu den Themen Archivwissenschaft,
Chronologie, Geographie des Mittelalters, Deutsche Reichsgeschichte,
Badische Landesgeschichte, Genealogie, Heraldik, Denkmalkunde, Nu-
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mismatik und Diplomatik (Januar 1814); Abbildungen 40 und 41, Seiten
357/358

(GLAK 76/4790)

Gesuch des Archivpraktikanten Leichtlen aufgrund seines Studiums in
Heidelberg und Gottingen nunmehr von seiner Arbeit in der Registratur
des Finanzministeriums befreit und ins Generallandesarchiv versetzt zu
werden, Karlsruhe 1. Januar 1816; Abbildungen 42—44, Seiten 360—362
(GLAK 76/4790)

Gesuch des Archivrats Friedrich Molter, ihn wegen seiner schwachen kor-
perlichen Konstitution beim Generallandesarchiv zu belassen, Karlsruhe
9. September 1817

(GLAK 76/5392)

Textauszug: Dienstaufgaben der Archivare im Generallandesarchiv (1801)
und Personalverzeichnis zu den Organisationsedikten (1803)

7. G wie Geheime Sachen: Das was verschlossen mit besonderer
Anweisung zur Secretirung dem Archiv iibergeben wird, und folglich
ohne Landesherrlichen Specialbefehl nicht eingesehen werden kann

Einlieferung einer Kiste mit geheimen Unterlagen in das Generallandes-
archiv am 1. Mirz 1808, darunter das folgende Rastatter Polizeiprotokoll
(GLAK 234/292)

Protokoll der Polizeikommission beim Rastatter Friedenskongress 1797
1799

(GLAK 220/920)

Geheime badische Verhandlungen auf dem Rastatter Friedenskongress
1797-1798, u.a. mit General Napoleon Buonaparte

(GLAK 50/771c¢)

Zeitgenossische franzosische Darstellung des Rastatter Gesandtenmordes
1799; Abbildung 73, Seite 431

(GLAK J-E-R/6)

Untersuchung des Mordes an zwei franzdsischen Gesandten auf dem Ra-
statter Friedenskongress am 28. April 1799

(GLAK 50/771¢t)

8. S wie Staatserwerb: fiir Verbandlungen iiber Erlangung von Land
und Leuten oder Staatsberechtigungen anf vorher besessene Lande

Aufteilung der rheinpfilzischen Urkunden und Akten auf die Nachfolge-
staaten Baden, Hessen-Darmstadt, Nassau-Usingen und Leiningen-Har-
denburg, Mannheim 4. April 1803

(GLAK 236/52)
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Abb.73: Der Rastatter Gesandtenmord, zeitgenossische franzosische Dar-
stellung, 1799. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe J-E-R/6.
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— Siegeltypar der Regierung des Johanniterordens in Heitersheim (18. Jahr-
hundert)
(GLAK U1/720)

— Transport des Archivs des Johanniterordens von Heitersheim nach Frei-
burg im Breisgau, Freiburg im Breisgau 24. September 1813
(GLAK 233/55)

— Schreibfeder aus einer Akte des Reichskammergerichts (18. Jahrhundert)

— Rechenschaftsbericht des Generallandesarchivs zur Ubernahme, Erschlie-
fung und Kassation von Akten des Alten Reiches, Karlsruhe 18. Februar
1822; Abbildung 74, Seite 433
(GLAK 450/401)

9. S wie Stifter und Kloster: Fiir alle vor dem Reichsdeputations-RecefS
von 1803 schon landsifiig gewesenen religidsen oder weltgeistlichen
Korporationen im Allgemeinen, nach denen bei dem Worte Reichsstift
angezeigten Regeln

— Der Prifekt des Départements Bas-Rhin fordert gemify franzosischem
Recht die Herausgabe von Unterlagen des Klosters Schwarzach, die links-
rheinische Orte betreffen, Straffburg 25. Juni 1802
(GLAK 235/56)

- Rotulus Sanpetrinus (11.-13. Jahrhundert)

(GLAK 14/4)

— Abt Ignaz Speckle von St. Peter tibergibt dem Markgrafen Karl Friedrich
wichtige Urkunden zur Geschichte des Hauses Baden, darunter den Rotu-
lus Sanpetrinus, St. Peter 15. Februar 1803
(GLAK 233/37)

— Karte der Herrschaft Salmansweiler von Humbert Pfaundler 1765; Abbil-
dung 75, Seite 434
(GLAK H-1{/565)

— Ordnung des P. Gabriel Feyerabend fiir die Archive der sikularisierten
Kloster Salem und Petershausen, Salem 24. Oktober 1804
(GLAK 234/12)

— Salemer Urkundenrepertorium, Band 1 (1804-1806)

(GLAK 68/692)

— Codex Salemitanus, Band 1-4 (12.-14. Jahrhundert)

(GLAK 67/1162-1165)

10. S wie Studien: Alles was die Einrichtung, Lehrvorschriften,
Leitung und Aufsicht der hoheren oder sogenannten lateinischen
Lehranstalten, die Priifung und Unterstiitzung der studirenden
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Abb.74: Rechenschaftsbericht des Generallandesarchivs zur Ubernahme,
Erschliefung und Kassation von Akten des Alten Reichs, Karls-
ruhe 18. Februar 1822. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe 450/
401.
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Abb.75: Karte der Herrschaft Salmansweiler von Humbert Pfaundler, 1765.
Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe H-1/565.
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Abb.76: Erste permanente Archivalienausstellung des Generallandesarchivs,
1886/1887. Vorlage: Generallandesarchiv Karlsruhe 237/37062.
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Jugend durch Stipendien u. d. gl., auch Anordnung und Besetzung der
desfalsigen Lebrstellen betrift

Gesuch des Archivrats Kolb um Einsichtnahme in die vermeintliche
Grindungsurkunde Karl Martells fiir das Kloster Reichenau, Freiburg im
Breisgau 22. Mirz 1811

(GLAK 236/59)

Grindungsurkunde (so genannter Stiftungsbrief) Karl Martells fir das
Kloster Reichenau, Jopilla 25. April 724 (Filschung des Reichenauer Ar-
chivars Magister Udalrich, Mitte 12. Jahrhundert)

(GLAK A3)

Stellungnahme des Auflenministeriums gegen eine lbereilte Vernichtung
von Akten, die kiinftige Geschichtsschreiber ihrer Quellen berauben
wiirde, Karlsruhe 15. Januar 1822; Abbildungen 45 und 46, Seiten 366/367
(GLAK 233/27456)

Erste Permanente Archivalienausstellung des Generallandesarchivs 1886/
87; Abbildung 76, Seite 435

(GLAK 237/37062)

11. Karlsruhe im Jahre 2003

Ein Blick in eine mogliche Zukunft des Generallandesarchivs.

Modell fiir die geplante Erweiterung und den Umbau des Generallandes-
archivs der Architekten Auer + Weber (Stuttgart) und Wenzel + Wenzel
(Karlsruhe) im Mafistab 1:200
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