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Adolf Meerwein

Pfarrer Adolf Meerwein, der seit dem 1. Januar 1940
als neuer Leiter der Heil- und Pflegeanstalt in Kork tétig war,
trug die Gesamtverantwortung fir die ihm schutzbefohlenen
Patienten. Als ihm am 22. Mai 1940 die Verlegung von
75 weiblichen Patienten angekiindigt worden war, suchte er
sofort Dr. Sprauer, den Leiter der Gesundheitsabteilung lll b
im badischen Innenministerium, auf, der die organisatorische
Leitung des Euthanasie-Mords von Dr. Linden, Ministerial-
dirigent im Reichsinnenministerium, unter der Verpflichtung
der Geheimhaltung im Oktober 1939 lbertragen bekommen
hatte. Beide verkorperten jene Funktionrselite in den
Reichs- und Landerministerien, die fir eine effektive Umset-
zung der einschlagigen Verordnungen beim Mordgeschehen
Sorge zu tragen hatten.

Bei der ersten Unterredung Meerweins mit dem staat-
lichen Beamten wird deutlich, dass der Pfarrer noch nicht
ahnte, was der eigentliche Zweck der Verlegung war, denn
er fihrte vor allem wirtschaftliche Sorgen der Anstalt an und
erbot sich dann, als er auf Ablehnung stie8, Schwestern aus
Kork mitreisen zu lassen. Sprauer, der ihn schamlos belog,
hinterlieB beim Pfarrer ein ungutes Geflihl. Nachdem Meer-
wein in den folgenden Wochen Uber etliche Todesbenach-
richtigungen aus Grafeneck informiert worden war (auch
Uber Lydia Pfeifers Schicksal), suchte er am 19. Juni 1940
erneut Sprauer auf, wurde aber sofort mit einem Sprechver-
bot und der Drohung einer Verhaftung zuriickgewiesen.!

Die badische Kirchenleitung

Noch am selben Tag unterrichtete Meerwein die badi-
sche Kirchenleitung Uber seine deprimierenden Erlebnisse.
Der badische Landesbischof Julius Kiihlewein bat ihn, in
seinem Auftrag auch den wirttembergischen Landesbischof
in Kenntnis zu setzen. Vom Oberkirchenrat erfolgte ebenfalls
an diesem Tag eine Eingabe an das badische Innenministe-
rium. Dabei belieB man es aber vonseiten der badischen
Kirchenleitung.

Angesichts dieses defensiven und zdgerlichen Vorge-
hens stellt Riickleben, dessen Studie zu Kork und Mosbach
wohltuend differenziert und ausgewogen ist, beunruhigende
Fragen.’ Warum insistierten die Verantwortlichen nicht ein-
mal beim badischen Innenministerium wegen Beantwortung
ihrer Eingabe vom 19. Juni 19407 Warum schickte Kihlewein

Pfarrer Meerwein zu Wurm, ohne selbst initiativ zu werden?
1947 teilte hierzu der Evangelische Oberkirchenrat dem
badischen Landgericht mit: Der Herr Landesbischof der
Wiirttembergischen Landeskirche, D. Wurm, hat am 19. Juli
1940 ein ldngeres Schreiben an den Herrn Reichsminister
des Innern, Dr. Frick, in Berlin gerichtet. ... Dieses Schreiben
ist auch uns mitgeteilt worden, und wir haben mit Riicksicht
darauf weitere Proteste von uns aus unterlassen. SchlieBlich
ist der VorstoB hauptsédchlich von dem Leiter der Betheler
Anstalten, dem jetzt leider verstorbenen Pastor Friedrich von
Bodelschwingh, in schriftlichen wie miindlichen Verhandlun-

Landesbischof Julius Kiihlewein, geboren am 18. Januar
1873 in Neunstetten, gestorben am 2. August 1948 in Frei-
burg im Breisgau.

Vorlage: Landeskirchliches Archiv Karlsruhe






Schreiben des Evangelischen Oberkirchenrats Karlsruhe an das Badische Landgericht vom 10. November 1947 in der Strafsache
gegen Dr. Arthur Schreck und andere (Seiten 2 und 3).
Vorlage: Landesarchiv StAF F 176/15 Nr. 58/012




gen gefiihrt worden." (vgl. Abb. S. 2/3) Der logische
Zusammenhang dieser Aussage mit der Begriindung mit
Ricksicht auf bleibt véllig unklar. Den VorstéBen Gilberts
und Meerweins, die die badische Kirchenleitung zum Han-
deln aufgefordert hatten, war damit Erfolglosigkeit beschie-
den. Es bleibt der deprimierende Eindruck, dass weder im
Oberkirchenrat noch beim Landesbischof der gebotene Mut
vorhanden war, um in solidarischem Vorgehen mit der wrt-
tembergischen Kirchenflihrung die Machthaber mit Protest-
schreiben permanent unter Druck zu setzen.

Spielrdume im Handeln Einzelner

1. Grundsétzliche Uberlegungen

Aus dem Abstand von mehr als sechs Jahrzehnten féllt
es heutigen Lesern immer schwerer, Widerstandsverhalten
einzelner Personen im nationalsozialistischen Terrorstaat
angemessen einschétzen zu kénnen — zu unterschiedlich
sind die politischen Rahmenbedingungen damals und heute.
Einige prinzipielle Faktoren dirfen dabei jedoch nicht unbe-
ricksichtigt bleiben: Nonkonformes Denken und Handeln
ziehen in einem totalitdren System staatliche Repressionen
nach sich. Wegen der fehlenden demokratischen Offentlich-
keit war der Einzelne in seinem Resistenzverhalten isoliert
und in seinem Verhalten auf sich allein gestellt, auch wenn
er Gleichgesinnte hinter sich wusste.

In einem ergreifenden Schreiben brachte zum Beispiel
die in Stuttgart-Sillenbuch tatige Arztin Dr. Trude Férstner
diese Zwangslage dem wuirttembergischen Landesbischof
D. Theophil Wurm zum Ausdruck, dem sie in groBer Dank-
barkeit verbunden war wegen dessen Schreiben vom
19. Juni 1940 an Dr. Frick, das ihr vertraulich zur Kenntnis
gebracht worden war.™

Eine lahmende Angst hatte sie bisher beherrscht wegen
der drohenden Ungewissheit staatlicher Sanktionen im Fall
von mutigem Sichverweigern. Nun glaubte sie wegen des
leuchtenden Vorbilds durch Wurm zu wissen, was sie tun
werde und kénnen werde, was sein muss. Konkret wird
sie in der Andeutung, mithilfe des vom Landesbischof
erbetenen Schreibens die Wahrheit tber den Massenmord
an Behinderten einem Kreis von Menschen, Patienten und
Bekannten bekennen und verbreiten zu wollen. Gegen
staatliche Luge und Unterdriickung die Wahrheit setzen zu
wollen — das war in der Tat der Beginn von Widerstand,
denn zumindest in diesem Sektor wurde eine partielle Loya-
litdt zum nationalsozialistischen Staat aufgekiindigt. Was sie
dartber hinaus plante, sprach sie nicht aus. Darin spiegelt
sich nicht nur die gebotene Vorsicht angesichts von Zensur
und Postliberwachung, sondern auch die Unméglichkeit,
in einem Staatswesen, dem fundamentale Rechtsprinzipien
und ethische Bindungen im Blick auf Menschenwdirde
abhanden gekommen waren, im Voraus situationsgerecht
planen zu kénnen. Sich dem Unerhérten, dem Konfrontiert-
werden mit Verbrechen durch die eigene Staatsfiihrung,
stellen zu wollen, erforderte eine charakterliche Stérke,
von der niemand wissen konnte, ob er sie in der konkreten
Situation wirde aufbringen kdnnen.

Ambivalentes, ja scheinbar widerspriichliches Verhalten
konnte deshalb Ausdruck quélender Ungewissheit sein,
um ausweglose Zwangslagen zu meistern. Pfarrer Ludwig
Schlaich, der als Anstaltsleiter von Stetten angesichts der
wiederholten Abtransporte von Behinderten am 19. Sep-
tember und 5. November 1940 mit dem Transportleiter in
stundenlangem Ringen sich darum bemihte, wenigstens
einige Kranke, die auf den Transportlisten verzeichnet waren,
zurlickbehalten zu kénnen, musste sich damit ein Stiick
weit auch auf das teuflische System des birokratisierten

Mordgeschehens einlassen. Seiner bitteren und ehrlichen
Erkenntnis aus dem Jahr 1947 kann der Historiker auch aus
heutiger Sicht uneingeschrankt zustimmen: Wirklich retten
konnten wir nur eine verhéltnisméBig kleine Zahl und auch
sie nur um den Preis, dass wir uns zu den geschilderten
Konditionen bereit fanden, die unsere Gewissen auf das
schwerste belasteten. ... Das Ergebnis all dieser Verhandlun-
gen war die furchtbare Erkenntnis, einer hemmungslosen,
verbrecherischen Anwendung aller staatlichen Machtmittel
véllig ohnméchtig gegentiberzustehen.®

2. Staatliche Repressionen

Die Pfarrer waren in ihren Pfarramtern und Dekanaten
diejenigen Personen, denen sich verzweifelte Angehorige
getoteter Menschen in ihrer seelischen Not offenbarten. Die
Trostbriefe, die sie erhalten hatten, offenbarten die zynische
Verlogenheit der Tater. Versuche couragierter Pfarrer, zu den
Arzten vorzudringen, die diese Dokumente des staatlich
verordneten Mordens unterschrieben hatten, scheiterten
regelmaBig.

Das Pfarramt Michelbach meldete beispielsweise den
vergeblichen Versuch des Pfarrers, den Familienangehdrigen
eines Opfers zu helfen. Das Schreiben endet mit der klaren
Erkenntnis: Alles war fir die Angehdrigen tief erschiitternd
und hat die ganze Gemeinde tief bewegt. Es ist, und mit
Recht, einfach als Mord empfunden worden. Erst danach
erfuhren wir, dass dies nur ein kleines Stiick war aus der gro-
Ben, mit eiskalter PlanméaBigkeit durchgefihrten Vernichtung
ldstiger ,Ballastexistenzen‘."®

In deutlicher Sprache hatte damit der Pfarrer seinem
Landesbischof von dem Vorgefallenen berichtet. Sobald
dieser vertrauliche Dienstweg aber verlassen und im Gottes-
dienst eine AuBerung zum Mordfall getan wurde, musste
man mit dem Eingreifen der Gestapo rechnen, wie es auch
dem Ehepaar Gilbert angedroht worden war. Auch Dekan
Gerhardt aus Freudenstadt berichtete dem Oberkirchenrat
in Stuttgart Uber einen entsprechenden Vorfall. Am 15. No-
vember 1940 und am 27. Januar 1941 war er wegen der
Erwahnung eines Todesfalls in Sache(n) Grafeneck von der
Gestapo verhort worden. Da die Polizeibehdrde ihn mundtot
machen wollte, legte sie ihm eine vorformulierte Erklarung
vor, die er unterschreiben sollte. (vgl. Abb. S.5)

Der Gestapo kam es, wie dem Dekan in den Verhéren
klar wurde, offenbar nicht darauf an, Anklage wegen staats-
geféhrlicher AuBerungen zu erheben, aber psychologischen
Terror mit der Drohung einer Schutzhaft, das heit einer
Einweisung in ein Konzentrationslager, auszutiben. Es wurde
dem Dekan auch verweigert, den ihm vorgelegten Text
abschreiben zu durfen. Er tat es anschlieBend aus der Erin-
nerung, aber wohl ziemlich genau im Wortlaut. Nach skrupu-
I6sen Uberlegungen verweigerte der Dekan die Unterschrift.
Aber ich werde das nur tun, wenn es der Oberkirchenrat
flir nétig hielte. Von mir aus téte ich es nicht, auch wenn ich
dann vielleicht ein paar Prozent staatsgefligiger und im
anderen Fall fir staatsgefdhrlicher angesehen werde. Fur
die Gestapobeamten war die fehlende Unterschrift zwar ein
Fehlschlag, den sie aber durch eine sofort nachgeschobene
Drohung (dass ich selbstversténdlich trotzdem verwarnt
und auf die mir im Wiederholungsfall drohenden Folgen
aufmerksam gemacht sei) wieder wettmachten.!”

Die drohenden Folgen blieben im Vagen, um Angst und
Schrecken zu verbreiten. Im Zusammenhang mit dem Eutha-
nasie-Mord kam die skrupellose Geheimhaltungsstrategie
der Tater verschérfend hinzu. Offiziell konnte dadurch von
den Akteuren und ihren Hinterméannern die Existenz einer
Mordaktion verleugnet werden. Kirchlich verankerter Wider-
stand konnte aber als Folge davon — und das hing wie
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Freubenjtadt Byl

Ich wurde heute darauf hingewiesen, dal es mir bewuBt
sein sollte,daB die Bevilkerung meinen AuSerungen und Ansichten
mebr Gewicht beilegt, als bel anderen, die nicht dieselhe Bildung
besitzen. Als Inhaber eines Lehr- und Prndigtumﬁgghkin ich dem
Staat gegeniiber besonders verpflichtet und darf jgif durch meine
KuBerungen Unruhe in die Beviélkerung tragen, die getzt in der
Lriegszeit unndtig ist. Daf ich das getan habe, beweist, daB sich
die geheime Staatepolizel um die Angelegenheit annehmen mubte.

Es war mir bekannt, daB die zustdndige grd
als in Ordnung befunden hatte und dabB so kein ﬁrﬁggaggfg:ifaggzggtl
dazu auszulassen in Auferungen und MutmaBungen, die nicht wahr sein
kbnnen, und die deshalb dem Volk unangenehm und zu unterlassen sind,

Ich bin deshalb verwarnt und darauf hingewiesen worden,
daf ich im Wiederholungsfall Anzeige oder Schutzhaft zu gewhrtigen
habve,

Ich nehme das zur Kenntnis und verspreche es zZu beher-
zigen. s

Aus der Erinnerung aber wohl ziemlich genau im

Wortlaut aufgeschriebsn

Von der Gestapo formulierte Erkldrung, die Dekan Theodor Gerhardt, Freudenstadt, im Januar 1941 unterzeichnen sollte.
Vorlage: Landeskirchliches Archiv Stuttgart A 126 Nr. 2524



ein Damoklesschwert Uber den Pfarrern — notfalls mit dem
Heimtiickegesetz belangt werden.™ Ein vertrauliches Rund-
schreiben des Reichsinnenministeriums an die Landes-
regierungen beziehungsweise Regierungsprasidenten vom
8. Juli 1935 liest sich wie ein perfekt inszeniertes Drehbuch
fur derartige Heimtlicke-Prozesse. Zwar betraf das Schrei-
ben damals die Hetze gegen das Gesetz zur Verhiitung
erbkranken Nachwuchses und zielte offen auf Kritiker von
katholischer Seite, lieB sich aber im Bedarfsfall mihelos auf
kirchlich gepragtes Widerstandsverhalten gegeniiber dem
Euthanasie-Mord Ubertragen. Insbesondere trédgt § 2, Abs. 2
dieses Gesetzes dem Bedlirfnis, in gewissen Féllen auch
gegen eine nicht 6ffentliche Hetze einschreiten zu kénnen,
Rechnung, indem eine Bestrafung auch dann zu erfolgen
hat, wenn der Téter seine hetzerischen AuBerungen zwar
nicht éffentlich macht, jedoch damit rechnet oder damit
rechnen muss, dass seine AuBerungen in die Offentlichkeit
dringen werden.™ Derartig fein ausgelegte Fallstricke (nicht
Sffentliche Hetze — Offentlichkeit) konnten jedem Pfarrer, der
beim Euthanasie-Mord nichts anderes tat, als seelsorgerisch
Beistand zu leisten und wahrheitsgemaB der Kirchenleitung
Bericht zu geben, zum Verhangnis werden.

Landesbischof Wurm hatte diese Gefahrdung im Blick,
als er dem ihm verbundenen Ministerialdirektor Dr. Dill, der
als einziger fiihrender Beamter im wiirttembergischen Innen-
ministerium gegen diese Morde eingestellt war, in einem
vertraulichen Schreiben mitteilte: Ich kann mir denken, dass
die Situation fir Sie ungeheuer schwer ist. Es liegt eine ge-
setzliche Grundlage vor fiir die Verlegung der Pfleglinge, aber
natdrlich nicht far ihre Tétung. Von dieser zu sprechen wird
durch untere Organe bei Androhung der Todesstrafe ver-
boten! Demnach hétte ich schon ldngst an die Wand gestellt
werden muissen! Was ist das fiir ein Zustand!?® (vgl. Abb. S.7)

Der wiirttembergische Landesbischof
D. Theophil Wurm

Aufbau eines Informationsnetzes

D. Theophil Wurm war — neben Friedrich von Bodel-
schwingh — eine der zentralen Figuren beim kirchlichen
Widerstand gegen den Euthanasie-Mord.?" Bei ihm biindel-
ten sich die Informationen Uber die verschiedenen Aktivita-
ten evangelisch-kirchlicher Vertreter. Dies war umso notwen-
diger, da wegen der strikten Geheimhaltung der Mordaktion
die Kirchenleitungen erst eine gewisse Zeit bendétigten, um
Art und Umfang sowie den infrage kommenden Taterkreis
zu erfassen und zu durchschauen. Erst auf der Basis eines
erdriickenden Beweismaterials wollte der Landesbischof
mit der ganzen Kraft seiner im gesamten Reich geachteten
Autoritat die Verantwortlichen auf Partei- und Staatsebene
im Reich und in den Landern mit bohrenden Fragen kon-
frontieren.

Pfarrer Karl Leube, der in der staatlichen Heilanstalt
Schussenried seelsorgerisch tatig war, rittelte mit seinem
Schreiben vom 12. Juli an den ihm freundschaftlich ver-
bundenen Landesbischof Gber die am 7. und wiederum am
14. Juni erfolgten Abtransporte von Kranken Wurm auf.??
Wenige Tage spater informierte auch der Landesverband der
Inneren Mission den Landesbischof. Dieser stand bereits im
Erfahrungsaustausch mit Friedrich von Bodelschwingh und
Pastor Paul Gerhard Braune aus Lobetal von der Inneren
Mission. Beide waren dabei, mdglichst viel Einzelmaterial zu
sammeln, wie Wurm an Leube zuriickschrieb. Von kirchlicher
Seite setzte man Hoffnung darauf, dass Bodelschwingh,
der die weltberlhmten Betheler Anstalten leitete, mit seinen

Landesbischof D. Theophil Wurm, geboren am 7. Dezember
1868 in Basel, gestorben am 28. Januar 1953 in Stuttgart,
zum 80. Geburtstag.

Vorlage: Landeskirchliches Archiv Stuttgart

Interventionen auf Reichsebene etwas Positives bewirken
kénne.

Wurm selbst lie in einem Runderlass am 27. Juli samt-
liche wirttembergische Dekanat- und Pfarramter anschrei-
ben, in dem er die Geistlichen bat, ihm ihr Wissen Uber
einen betreffenden Fall mitzuteilen. Damit wollte er die Stra-
tegie der Behdrden, einfach zu behaupten, nur zustimmende
Briefe aus dem Kreis der Betroffenen zu erhalten, unter-
laufen. Im August und September erhielt der Landesbischof
tatsachlich etliche Zuschriften, die ihm konkretes Beweis-
material lieferten.?® Auch Pastor Leube, der Vertrauensmann
der wiirttembergischen Arbeitsgemeinschaft evangelischer
Seelsorger war, wurde tétig. Wurm ermdglichte ihren Mitglie-
dern im Sitzungssaal des Oberkirchenrats am 11. Oktober
eine Aussprache Uber die Lebensvernichtung an einem ver-
schwiegenen Ort. Sie wurde Grundlage fiir eine Erklarung,
die Leube an Verantwortliche im Land und im Reich sandte.

Entlarvung der Téter durch eine Fille von Schreiben

Wurms Schreiben vom 19. Juli 1940 an den Reichs-
innenminister Dr. Frick sollte in kiirzester Zeit in ganz
Deutschland berihmt werden.?* Ohne sein Zutun verbreitete
sich dieses Schreiben unter der Hand in Windeseile und
wurde in maschinengeschriebenen Durchschlagen oder
auch handgeschrieben als Katakombenbrief weitergereicht.
Diese Verbreitungsmethode macht deutlich, dass es nur
noch unter Ausschluss der Offentlichkeit mdglich war, die
Wahrheit zu verbreiten. Wurm prangerte in dem Schreiben
unmissverstandlich die Morde an. Sein Brief zeichnet sich
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Dar Landesbischof. 21. September 0.

e ———

Herm
Ministerieldirektor Dr. Dill

Stuttgart,
Innenministerium.

Erlauben Sie mir, dass ich Ihnen ganz perstnlich und vertrsu-
lich Kenntnis gebe von einigen Schreiben, die ich in der Sache
der Heil- und Fflegeunstalten en Heichasstellen geriohtet habe.
4n Herrn Staatseskretir Conti wende ich mich auf asusdriickliche
snwelsung des Herrn Relchaministers Lammers.

Ich kann mir denken, desas die Situation fur Sie ungeheuer
schwer ist, Es liegt eine gesefzliche Grundlage vor flr die VYer-
legung der Pfleglinge, aber natiirlich nicht fiir ihre THtung. Von
dieser zu sprechen wird durch untere Organe bei Androhung der To- .-
desstrafe verboten. Demnach hitte ich schon lingat =n die Wand
gestellt werden miisgen! Was ist das filr ein Zustand! Hier durch-
gubrechen und eine saubere gesetzliche Lisung herbeizufihren,
liegt doch wahrlich nicht bloas im Interesse der Anstzlten, dar
Patienten und ihrer Angeh¥rigen, sondern augh in dem des Staates,
Auch der HReichsjustizminieter ist dieser Ansicht und hat mir dans
sagen lassen, Aber die Furcht vor dem grossen X Daran krankt
die genge Staatesmsschinerie.

Verzeihen Sie disse Freimiitigkeit ®
Ihrem ergebenen

Schreiben von Landesbischof Wurm an Ministerialdirektor Dr. Dill im Innenministerium, Stuttgart, vom 21. September 1940, Konzept.
Vorlage: Landeskirchliches Archiv Stuttgart A 126 Nr. 2524



durch Klarheit in Sprache und Gedankengang sowie durch
einen sittlichen Ernst aus, dem man sich schwerlich ent-
ziehen konnte, wenn man nicht génzlich abgestumpft war.
Auf viele Menschen wirkte der Brief wie eine Erlésung aus
unertraglichem seelischem Druck, wie auch das Schreiben
Dr. Trude Forstners beweist.

Im krassen Gegensatz zu der groBen Beachtung, die
Wurms Schreiben in kirchlich orientierten Kreisen fand, steht
das totale und vielsagende Schweigen der Tater. Obwohl
Wurm bei Frick am 5. September erneut anfragte, erfolgte
keine Reaktion. Gleiches geschah auch bei mehrfachen
Interventionen beim wirttembergischen Gauleiter Murr.
Sofern Uberhaupt der Adressat einer Antwort gewdrdigt
wurde (wie durch Dr. Lammers von der Reichskanzlei), wurde
jeder Zustandigkeitsbereich geleugnet und auf eine andere
Person verlagert (Dr. Conti), die wiederum keinerlei Antwort
gab. Die fUr ein totalitdres System typischen segmentierten
Verantwortungsbereiche und die daraus resultierende
Verantwortungsscheu zeigten sich hier auf erschreckende
Weise. Auch die Interventionen beim wirttembergischen
Innenministerium (Dr. St&hle) verliefen ins Leere.

Einen gewissen Sonderfall stellte Reichsjustizminister
Dr. Gurtner dar, der als gemaBigt galt. Von ihm erhoffte
sich Wurm in seinem Schreiben vom 23. August 1940 eine
positive Reaktion.?® (vgl. Abb. S.9)

Wurm konnte nicht wissen, dass der amtierende Justiz-
minister bei der Planung und Durchfihrung der Mordaktion
ausgeschaltet worden war. Nach Rat suchenden Anfragen
der Justizbehodrden aus den Reichslandern, wie mit den
eingegangenen Anzeigen wegen Mords in diesen Fallen zu
verfahren sei, musste er sich erst den omindsen Fihrererlass
vom 1. September 1939 beschaffen, der — vollkommen
rechtswidrig — dem Ganzen eine nur auf die FUhrerautoritat
gestitzte durftige Legitimation verschaffte.?

Der Landesbischof legte Girtner sein bereits im Umlauf
befindliches Schreiben vom 19. Juli bei. Er wies ihn darauf
hin, dass die Weiterfiihrung in der bisherigen Weise ... das
Vertrauen des Volkes zum Recht ebenso erschittern muss
wie das Vertrauen zum Arzt als Helfer der Menschen. In der
Tat weigerten sich immer mehr Menschen, je mehr Gerlichte
Uber den Massenmord in Grafeneck aufkamen, arztliche
Leistungen im Krankenhaus und in Altersheimen in Anspruch
zu nehmen. Von Bedeutung ist Wurms Hinweis auf die
gesetzlichen MaBnahmen zum Schutz der Erbgesundheit des
Deutschen Volkes, die er in einen Gegensatz zur Mordaktion
setzte. Im Schreiben an Dr. Dill vom 21. September 1940 (vgl.
Abb. S.7) sollte er erneut eine saubere gesetzliche Lésung
fordern. Ausdriicklich erwahnte er dabei seine entsprechen-
den Kontakte zu Gurtner. Er und andere kirchliche Vertreter
wie Pfarrer Ludwig Schlaich von der Heil- und Pflegeanstalt
Stetten wollten damit natirlich nicht eine Legalisierung des
Totens, sondern als zwingende Folge einer gesetzlichen
Regelung einen sofortigen Stopp der Mordaktion erreichen.
Gesetzliche Rahmenbedingungen fir eine Euthanasie unter
der Einwilligung von Angehdrigen sollten eine Sterbehilfe im
auBersten Notfall ermdglichen. Eine solche Regelung hatte
aber mit dem Behindertenmord nichts gemein gehabt.

Ende Oktober 1940 ging Wurm einen entscheidenden
Schritt weiter, indem er eine neue Denkschrift Uber Plan-
wirtschaftliche MaBnahmen in Heil- und Pflegeanstalten ver-
fasste, der brisante Schriftstiicke beigelegt waren. Er bewies
groBen Mut, indem er das Konvolut sowohl dem SA-Stan-
dartenfihrer Dr. Schiele als auch dem Oberkommando der
Wehrmacht (OKW) zukommen lie. Damit wollte er einfluss-
reiche Manner ansprechen.

Von besonderer Bedeutung bei den beigefugten Schrift-
stlicken sind Briefe wirttembergischer Pfarrer, die konkret

Uber Mordfélle berichten. Um sie vor Verfolgung zu schiitzen,
wurden die Briefe in einer chiffrierten Abschrift mitgesandt.

Der Brief vom 21. September 1940 stammt von Dekan
Haug aus Herrenberg.?” (vgl. Abb. S.10/11) Er enthélt in einer
doppelten Hinsicht Schlisselaussagen, mit denen Wurm auch
nationalsozialistisch eingestellte Personlichkeiten bertihren
wollte. Wenn der Dekan von einem geistesgestorten Kriegska-
meraden aus dem Weltkrieg — gemeint ist der Erste Weltkrieg —
berichtet, der umgebracht worden sei, um dann anschlieBend
auf verdiente Kémpfer des jetzigen Krieges zu verweisen, die
irgend Schaden nehmen an ihren Nerven, dann musste dies
ein schlagendes Argument selbst flir Nationalsozialisten sein,
den Behindertenmord sofort zu beenden. Die vom Dekan zi-
tierten AuBerungen aus zwei Briefen einer Frau, die die furcht-
bare Seite der groBen Zeit selbstquélerisch gegeneinander-
stellt, dirften darliber hinaus dem Denken weiter Bevolke-
rungskreise im September 1940 entsprochen haben.

Wurms Autoritat und seinem unerschrockenen Vorge-
hen war es in entscheidender Weise zu verdanken, dass die
Landespflegeanstalt Grafeneck, die in Wirklichkeit die erste
Tétungsanstalt im Reich war, im Dezember 1940 geschlos-
sen wurde.
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Verwendung im Unterricht

Im Oberstufenunterricht des Gymnasiums kdénnen
die vorgelegten Quellen breitgefachert eingesetzt werden,
nicht nur in Geschichte, sondern auch in Evangelischer und
Katholischer Religionslehre, Ethik, Gemeinschaftskunde
sowie als Begleitmaterial fir entsprechende Lekttren im
Fach Deutsch. In allen Féllen wéare eine exemplarische
Behandlung mdglich. Das Besondere dieses Quellenmate-
rials ist ihr konkreter, situationsbezogener Charakter, der
Einblicke zulasst in individuelle Handlungsspielraume.
Méoglichkeiten und Grenzen von Widerstand im national-
sozialistischen Staat kdnnen angemessen nur in einem
persénlich erlebten und verantworteten Handlungsrahmen
beurteilt werden. Damit werden menschliche Schicksale aus
ihrer Anonymitat herausgeholt. Sich-Bewahren oder auch
Versagen kdnnen unter den schwierigen Gesamtbedingun-
gen néher beieinander liegen, als es sich vor allem jlingere
Menschen vorstellen kénnen. Ethisch gepréagtes Handeln
gerat damit auf den Prifstand.

Bei jungen Erwachsenen |6st eine schwierige Konflikt-
lage, die sie mdglichst konkret und prézise nachvollziehen
kdnnen, spontan Neugierde aus. Denn damit wird eine
geschichtliche Dimension fir sie erlebbar nach dem Prinzip:
Tua res agitur! Nicht nur emotionales und appellatives Inte-
resse kann geweckt werden, das p&dagogische Ziel sollte
dariiber hinaus ein kognitives sein, namlich Beurteilungs-
mafstabe flr staatliches Handeln in einem Terrorstaat und
fur individuelles Handeln, das von Nonkonformitat gepragt
ist, zu gewinnen. Im Vergleich mit den total anders gelager-
ten Verhaltnissen in unserer freiheitlichen Demokratie soll
damit Pauschalurteilen Uber die Menschen zur Zeit des
Nationalsozialismus vorgebeugt werden. Was bedeutet etwa
Zivilcourage in einem Terrorstaat und in einer freiheitlichen
Gesellschaft? Derartige Einsichten kdnnen auch ein ver-
tieftes Versténdnis fir die Bedeutung der Grundrechte,
der Rechtsstaatlichkeit und der Gewaltenteilung in der
Bundesrepublik Deutschland erzeugen. Im Kontext histo-
risch-politischer Bildungsarbeit heiBt dies, im Unterricht
auf der gymnasialen Oberstufe sich dieses dialektischen
Zusammenhangs von NS-Unrechtsstaat und freiheitlichem
Grundgesetz, der sich bereits in den Beratungen im Parla-
mentarischen Rat deutlich zeigte, zu vergewissern.

Auch in methodischer Hinsicht kann die Erarbeitung
derartiger Quellen von Bedeutung sein. Fir eine ergiebige
Spurensuche sind historisch-kritische Interpretationsarbeit
und Einfihlungsvermdgen gleichermaBen gefordert. Damit
kénnen diese Quellen ein forschendes Lernen férdern, das
dem Oberstufenunterricht Gewinn verspricht. Vertiefendes
archivpadagogisches Arbeiten in diesem Sinn wére Uber
einen Besuch im Bundesarchiv — AuBenstelle Ludwigsburg
mdoglich, das die Bestande der Zentralen Stelle der Landes-
justizverwaltungen zur Aufkldrung nationalsozialistischer
Verbrechen aufbewahrt und nutzt.



